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Het Hof van Beroep zete/ende te Antwerpen, • Kamer 

rechtdoende In Correctionele zaken, verteent het volgende arrest : 

lnzake van het Openbaar Mlntsterle 

M.i.ni;te1tie van de 
tijkt 01tdening en 
te 

• ve1tteaenwoo1td.i.ad doo1t de 
.te 

_ voo1t wie. opt1teed het 
Vtaambe Gemeen~chap, Ruimte­
Leenmilieu, P1tovinciedien.l>t 

- ve1tteaenwoo1td.i.qd doolt Mee~te1t loco 
Mlf... Advokaat b.i.j de bal.i.e te. An.twvi.pen; 

z aoJi v o 'iiule1t. 
9ebo1ten 
wonende 

- bek.laagde. -

OX> 

aa nwe. z .i.g ; 



BETICHT VAN; 
·---------­-----------
A. Bij inbreuk op de arts • .. lili,64,65 en 69 der wet van 29 maart 
19,62 houdende organ1sat1e van de ru1mtel1jke ordening en van de 
stedebouw, gewijzigd bij de arts. li,20,21 en 25 der wet van 22 
december 1970, 
zonder voorafgaande schr1ftel1jke en u1 tdrukkel1Jke vergunning 
van het college van burgemeester en schepenen, 
als ui tvoerder der werken en mede-ei«enaar. 
op het onroerende goed gelegen 

eigendom van z 
1 • 
2. 
de hiemavermeiae werKen 1n art.~li omschreven, 
tussen 13 februari 1 980 en 1 j anuari 1982 te hebben ui tgevoerd 
en van dan af tot 15 september 1992 te hebben instandgehouden 
nlr 2 paardestallen en 1 loopstal te hebben opgericht, ' 

B. tussen 1 januari 1991 en 1~ maart 19921 in meerdere malen op 
niet nader te bepalen data, 

Bij inbreuk op de art.6,21.2°,22 en 23 van de wet van 7 augustus 
1931 op _het behoud van monument.en en landschappen, aangevuld en 
gew1Jz1gd bij het decreet van 13 juli 1972 en het decreet van 3 
maart 1976 tot bescherming van monumenten en stads- en 
dorpsgezichten, werken te hebben ondernomen welke verboden zijn 
bij bet K .B. tot rangschikking van het landschap, in casu bet 
M. B. ·van 21/11/1985 tot rangschikking van het landschap gevormd 
door en 111eer bepaald de hiernavermelde 
verbodsbepaUngen van dit besluit te hebben overtreden door het 
ui tvoeren van hiernavermelde werken op het perceel ,::elegen te 

met een 

- elke act1v1te1t die een belangrijke_wijziging van de 
waterhu1shoud1ng voor gevolg kan hebben, 1n%onderhe1d het 
graven van arwateringskanalen, het uitvoeren van drainerings­
werken ·en wateraftappingen welke van aard z1jn het grondwater­
peil zod8111g te belnvloeden, dat de aanwezige flora en fauna 
of de bestaande beplantingen in gevaar warden ge~racht ; 

om het even welk werk dat de aard van de grand, het u1tz1cht 
van het terrein or het hydrografis~h net zou kunnen wijzigen 

- elke 1ngreep die een duurzame w1jz1g1ng van de vegetatie voor 
gevolg kan hebben; 

het vellen, ontwortelen or beschadigen van bomen en heesters, 
behoudens toelating. 

Gezien het bewijs van overschrijving van de dagvaarding van 
beklaagde door de bew~arder der hypotheken kantoor te 

dd. 20 oktober 1993, 

+-+-♦+~+++ 



Gelef op de hogeA~ beftoepen inge4teLd op: 
- 24 o~~obe4 1994 doo4 de bekldagde 

24 oktobe4 1994 doo4 het Openbadft Mini4teftie 

~egen he~ vonni~ op tegen~phadk uitge4p4oken op 
10 OKTOBER 1994 dooh ae 2Se kameft (ttn 4echte4) 
van de ·4echtbank van eeA~te aanteg 
dewetke, 4echtdoende in co44ectionele zaken; 
- de 6eite~ bewezen veAkLadU, 

VER00RDEELT beklaagde hootdena felt A. 1 

tot een geldboete van HONDERD FRANI, 
hoofdena felt B. 1 

tot cen geldboe~ van - OUIZEND FRANK, 

Verplicht . • 110:roordeelde tot het betall!n van ecn ~ 
bljdrage van TIEN FRANK voor elke ll-00,03trar,en tot . botaJ.en 

~an een vergoedlng van 1.ooorr.blj toepassing van art.91 T.S.(23,12.19 J) 

en tot de kosten van het gedlng belopende 1531,- frank. 

Zegt dat bij toMsi,;Rin"" "si~ prt. l der wet van 5 maart 1952,gewiJzlgd 
door de wet van 26.6.1992 . 
de eldboete van 1uu1·r.noofdens feltA.vermeerderd wordt met 990deci s 

per ~rank zodat die geldboete 10.000fr.bedraas;t,en b1J wet dd•20.7.1991 
de geldboete van 1.ooorr.hoofdens fe1tB.vermeerderd wordt met 890dec1qes 
peh i:lr.rankjzodat die ~eldb~~t~ .90,000fr.bedraagt; . 

e e bl cJrage n van : tien frank bij wet. dd 024,12.1993 

vermeerderd wordenmet1490 decimes per frenk,zodat 

die bljdrage n elk 1500,- fRANK zullen - - ---~~-- bedragen; 
bepaalt .de dwr van de gevangenlsstraf waardoor de te geldboete n 
vervangen kunnen worden, bij gebreke van belaling blnnen de ter111.ijn 
vermeld in artikel 60 van hel strafwetboek, 
op een maand voor de geldboete 
en op twee ma.anden voor de _neldbol!te 
en op e~n maand voor de geldboete van 3<xn:r.Z1J~oe 
geldboete van 1.ooorr.dat effectief wordt geateldi 

van lOO,• frank, I 
van 1.0CX>,- frank, 
het gedeelte der 

I , . ,. 

: I 



Aangezien 
veroordeelde vroeger geen enkele veroordeling tot een crimin Je 
stref of tot een hoofdgevangenisstref van meer dan zes maanden 
heert op~elopen ;dat in die omstendigheden een genademaatregel van 
aard is om de verbetering van deze veroordeelde te doen verhopen ; 

Beveell dat blj toepassing en binnen de perken van artikel 
wet van 29 juni 19611, de tenultvoerlegging van de geldboeten 

uitgesproken ten Jaste van 

e der 

veroordeelde ,wordt uitgesteld voor een termijn van DRIE jaar 
vanar ~denl doch uitgezonderd wat een geldboete van DRIEHONDERD FRANK 
voor vat be reft reit B.; 

Recntdoende op burgerlijk gebiedr 
AaogeUeo i,e vorderlng der b1,1rgetrl1Jke partij 
ontvankel1Jk en gegrond voorl<om i 
Qt DEZ£ REDD/al, 
DE RECHTBANIC, 
Verklaart de vordering ontvankelijk en gegrond, 
Verool'deelt beklaagde om aan de burgerlijke partlj te betalen 
van EEN f'JIANIC PROVISIONEEL meer de gerechtelijke intreaten en 

de som 
de kost n1 

Beveelt. dat de plu.tsen in hun vroegere etaat ~ullen hersteld \IOrden 
binnen een t.erm1jn van ~Elf JW te rekenen vanar heden en dat de 
se111acht.igde aobt.enaar or het College van 8urse111ee.ster en Sc.hepenen, 
Jngeval het. vonnh nSet 110rdt ten utt.voer selegd van ubt.swea•. !n do 
u1t.voer1ng ervan kan worden voorzten I 

MachUgt. de gemachtlgde ub~enaar ot het. College .van Burgemee,ter en 
Schepenen de van de herstelllng van de plaah aM<omende mat.erblen 
en voorwerpen t.e verlcopen. t.e vervoeren.op te alaan en t.e verntet1gen • 
op een door baar gekoien plat~ 1 

teat. voor recht dat de . veroordeelde gehouden 
1s alle u1tvoer1ng:sko:iten,vermJnderd met de opbreng:st van de ver-

koop der materialen en voorwerpen,te vergoeden op vertoon van een 
:,taat, begroot. eo tnvr,rliArhJ1Ar verlt1 su1Nt don,. rla t,,,,,., ,..,.,....r.ht. .. r, 

meer bepaald: 

Bet uitvoeren van vervanglngswerken opdat de oorspronkelijke 
vegetatie terug kan groeien en door de afbraak van de twee 
paardenstallen. 

Zegt dat de beide herstelvorderingen dlenen uitgevoerd te worden 
onder verbeurte van een dwangsom van DUIZEND FRAN( per dq; vertra,gl 
blJ n1et-u1tvoerlng van de herstelraaetregelen binnen de gestelde 
term1Jn; 

' .. 



Gehoord bet verslag gegeven door Raadsheer; 

Gehoord de burgerlijke-partij in haar middelen ontwikkeld door Mr. 
loco Mr. Advokaat bij de balie 

Gehoord bet Openbaar Ministerie in zijn vordering ; 

~ Gehoord de beklaa2de in zijn middelen van verdediging ontwikkeld 
door Mr. Advokaat bij ·de balie te Antwerpen ; 

overwegende dat de hogere beroepen, regelmatig 
naar vorm en termijn, ontvankelijk zijn; 

op strafrechtelijk gebied: 

Overwegende dat de feiten, zoals omschreven in 
de tenlastelegging A, zo bewezen, de opeenvolgende 
en voortdurende uiting zijn van eenzelfde opzet 
tussen 12 februari 1980 en 16 septe$er 1992 , . zodat 
de verjaring van de strafvordering voor bet gebeel 
der feiten slechts begint te lopen vanaf bet laatste 
feit, zij.nde 15 september 1992; 

dat tussen de verscbillende feiten van de tenlaste­
legging A die samen, 20 bewezen, bet voortgezet 
misdrijf uitmaken, geen periode verlopen is welke 
gelijk is aan of langer dan de toepasselijke 
verjaringsterm.ijn: 

.overwegende dat, na nieuw onderzoek door bet Hof, 
de schuld van beklaagde aan de feiten omscbreven 
onder de tenlastelegging A, (inbreuken op de wetge­
ving betreffende stedebouw), en B, (inbreulcen op de 
wetgeving betreffende bet behoud van monumenten en 
landschappen), bewezen gebleven is: 

dat beklaagde de materialiteit der feiten overigens 
niet meer betwist; 

Overwegende dat de door de eerste, recbter opgelegde 
geldboete voor de tenlastelegging A door bet Hof 
te bevestigen is als wettig en gepast: 

dat ook het door hem verleende uitstel van de 
tenuitvoerlegging van die geldboete te bevestigen is, 
nu door het Hof vast te stellen is dat beklaagde 
vroeger nog geen veroordeling heeft ondergaan tot 
een criminele straf of tot een boofdgevangenisstraf 
van meer dan twaalf maanden, en deze genademaatregel 
van aard is zijn verbetering te doen verhopen; 

Overwegende dat de door de eerste rechter opgelegde 
geldboete voor de tenlastelegging B insgelijks te 
bevestigen is als wettig en gepast, docb de omvang 
van het uit te stellen gedeelte van de geldboete 
door het Hof te wijzigen is, zoa~s hierna bepaald; 

Op burgerrechtelijk gebied: 



overweaende dat de burgerlijke partij, 
bij monde van haar raadsman, ter terecht~ 

zitting van het Hof op 2 oktober 1996, verklaarde 
geen vordering tot herstel meer te stellen; 

dat zij haar vordering strekkende tot beklaagdes 
veroordeling tot betaling van een schadevergoeding 
ten bedrage van 1 Fr. provisie alsdan handhaafde; 

dat -beklaagde die vordering tot provisionele schade­
vergoeding betwist; 

Ovcrwegende dat, nu de burgerlijke partij niet aantoont waarin haar 
schade zou bestaan, laat staan enig bewijs VQorbrengt ter staving van 
haar schade, haar vordering als ongegrond af te wijzen is ; 

• I 

I I 

' 
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OM DIE REDENEN, . 

HET HOF, rechtdoende op tegenspnak ; 

Gelet op de artikelen en wetsbepalingen aangebaald in het bestreden 
vonnis met uitzondering van de artikelen 44 en 45 van bet stra.fwetboe~ 
aJsook de artikelen : 

- 2, 24 en 33 van de wet van 15 juni 193S, 
- I. en 3 van de wet van 24 decernber 1993, 
- 58 van bet K.B. van 18 december 1986,. 
- 6 van de wet van 1~.februari 1961, 
- 66, 190,. 210, 211. van bet W etboek van strafvordering, 
- 1 van de wet van 29 juni 1964 zeals o.m. gewijzigd door de 

wet van 10 februari 1994, 

Ontvangt de hogere beroepen ; 

Op strafrechteliik gebied : 

Bevestigt het bestreden vonnis, mits deze wijzigingen dat : 

- wat de tenlastelegging B be~eft bet effectieve gedeelte der geldboete 
herleid wordt tot HONDERD FRANK, door verhoging met 890 
opdeciemen gebracht op NEGENDUIZEND FRANK (9.000,- frank) 
of een vervangende gevangenisstraf van een maand ; 

- wat de tenlasteleggiitg B betreft het gedeelte van de geldooete dat 
uitgesteld wordt gebracht wordt op NEGENHONDERD FRANK. 
door verhoging met 890 opdeciemen gebracht op EENENT ACHTJG­
DUIZEND FRANK (81.000,- frank) ofeen vervangende gevangenis­
straf van een maand ; 

- de bijdragen van TIEN FRANK thans venneerderd worden met 
1.990 opdeciemen en alzo gebracht worden op telkens TWEE­
DUJZEND FRANK (2.000,.- frank) ; 

Veroordeelt beklaagde in de kosten van hoger beroep, deze gerezen op 
de strafvordering begroot op 4.480,- fnnk ; 

Stelt vast dat de feiten betreffende de tenlastelegging sub A gepleegd 
werden zow~I voor a1s na IO ju.Ii 1992 ; 

. Stelt vast dat de feiten betreffende de ten1astelegging sub B gep1ecgd 
werden zowel voor als na 1 I augustus 1991 ; • 

I ; , ' 
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Qn burgerrechtelijk gebied: 

Wtjzigt het bestreden vonnis; 

Geeft akte aan de burgerlijke partij het Vlaamse Gewest van haar 
afstand van haar vordering tot herstel ; 

Steh de.ze afstand rechterlijk vast ; 

Verklaart de vordering van de burgerlijke partij hoofdens vermengde 
morele en materiele schade ongegrond; 

Veroordeelt de burger1ijke partij Het Vlaamse Gewest in de kosten van 
haar vordering in beide aanleggCil» deze voorgeschoten door de 
openbare partij begroot op 800,- frank ; 

;I ... 
,: 
., 
I 



AJdus gedaan en uitgesproken in openbare terechtzitting van de 
negende kamer van het HOF VAN BEROEP te ANTWERP EN 
op 
DERTIG OKTOBER i900 ZESENNEGENTIG. 

waar aanwezig waren : 

Raadsheer, Wn. Voorzitter, 
Raadsheer, 
Raadsheer, 
Advokaat-generaal, 
Griffier. 




