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De Rechtbank van Eerste Aanleg Limburg, afdeling Tongeren, zitting houdende in -
Correctionele Zaken, 11° Kamer, heeft het volgende vonnis uitgesproken:

- INZAKE

* A, HET OPENBAAR MINISTERIE

2_ L—) ‘6§ - B. . , zonder gekend beroep, gf{boren te
‘ o op | en wonende te i
woonstkeuze doende bij zijn raadslieden Mrs. Engelen & Bosmans, kantoorhoudende

te 3630 Maasmechelen Rijksweg, nr, 358.

Rechtstreeks dagende partlj 1ngevolge exploot dd. 11 6. 2014 van gerechtsdeurwaarder
, kantoorhoudende te ., betekend aan gedaagde en.aan het Ambt van-de

Procureur des Konings Limburg, afdehng Tongeren
' TEGEN

2 Z_’QC DE STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR VAN HET VLAAMS GEWEST, bevoegd
voor het grondgebied Limburg, met burelen te 3500 — Hasselt, Koningin Astridlaan, nr. 50

bus 1.

" Rechtstreeks gedaagde Partij ingevolge hogervermeld éxploot' en vertegenwoorditgd door Mr.
G. Louwet loco Mr. C. Lemache, advocaten te St. Truic_ien.

Gedaagd na vonnis dd. 4.6.2013 van deze Rechtbank, ten einde :

Aangezien verzoek'er‘bu vonnis d.d. 04.06.2013 van de 11de kamer van de Rechtbank van Eerste
Aanleg te Tongeren werd veroordeeld tot herstel i in oorspronkeluke staat van het perceel gelegen
te ) 3 .

AangeZIen het vonnis een dwangsom van 125,00 EUR per dag voomet indien de herstelmaatregel
met is uitgevoerd binnen de termijn van 1 jaar;

Aangezien het College van Burgemeester en Schepenen van de gemeente 1 op -
11.04.2014 voor het voormelde perceel een vergunning heeft afgeleverd zodat het vonnis. d. d :
04.06.2013 thans zonder voorwerp is; - :

Aangezien: verzoeker per aangetekend scthven van 20 05 2014 gedaagde in kenms heeft gesteld |
van de verleende vergufifiirng; . :

- Aangezien” verzoeker gedaagde tevens heeft verzocht geen toepassmg te maken van de
dwangsommen; .
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Aangezien :'ged'aagde evenwel weigert.op het verzoek in te gaan;

Aangézien éAedaagde verwijst naar een berdep tegen de verlgende vergunning en stelt dat het
vonnis d.d. 04.06.201'3 van toepassing blijft zolang de verleende vergunning-niet definitief is;

Aangezierf de héuding van gedaagde niet redelijk is;

AangeZIen het niet redelijk is verzoeker te verpllchten een opgerichte constructie die intussen
vergund'is, af te breken; :

Aangezien het vonnis d. 'd 04.06. 2013 ingevolge de verleénde vergunning achterhaald is;

Aangezien verzoeker aldus in de JUFIdlSChe onmogelukheld verkeert om gevolg té kunnen geven
aande hoofdveroordehng, :

Aangezien art. 1385quinquies Ger. W. het volgende voorziet:

“De rechter die een.dwangsom heeft opgelegd, kan op vordering van de veroordeelde de
dwarigsom opheffen, de looptijd ervan cpschorten gedurende de door hem te bepalen termijn of
de dwangsom verminderen ingeval van blijvende of tijdelijke, gehele of gedeeltelijke
onmogelijkheid voor de veroordeelde om aan de hoofdveroordgling te voldoen.

Voor zover de dwangsom verbeurd was voordat de onmogelukheld intrad, kan de rechter haar
niet opheffen of verminderen.” .

Aangezien de rechtbank die de dwangsom heeft opgelegd op grond van art. 1385qu1qu1es Ger. W
de bevoegdheid heeft de dwangsom op te heffen of te milderen;

Dat verzoeker steeds te goeder trouw heeft gehandeld en al het mogelijke heeft gedaan dat
redelijkerwijze van hem verwacht kon worden;

Dat de onmogelijkheid in hoofde van verzoeker zoals bepaald in art. 1385quinquies Ger. W. om *
de hoofdvercordeling na te komen vaststaat; o

Aangezien verzoeker in de voorliggende omstandigheden vordert dat de dwangsommen worden
opgeheven, minstens gemilderd in die zin dat de dwangsommen niet kunnen verbeuren voor het
verstrijken van de termijn van 1 ]aar na een definitieve uitspraak lnzake de vergunning die aan
verzoeker werd toegekend; .

Mi tSdi Mitsdien

Om de voormelde redenen en alle andere op tijd en stond te doen gelden, hler u1tdrukkeluk
voorbehouden, .

Hu1d1ge vordering ontvankelijk en gegrond te verklaren;

Dienvolgens te ieggeh voor recht dat de dwangsommen, zoals voorzien bij vonnis d.d. 04.06.2013
van de 11de kamer van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Tongeren, zetelend in correctlonele
zaken, worden opgeheven o

Minstens te zeggen voor recht dat de dwangsommen, zoals voorzien bij vonnis d.d. 04.06.2013:
van.de 11de kamer van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Tongeren, zetelend in correctionele
zaken, niet kunnen verbeuren voor het verstrijken van een termijn van 1 jaar na een definitieve :
vitspraak inzake de vergunning die aan verzoeker werd toegekend mbt: het perceel gelegen te
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Gedaagden tevens solidair en in solidum, de ene bij gebreke aan de andere, te veroordelen tot
de gerechtskosten, inclusief de bij de wet voorziene rechtsplegingsvergoeding.

Het vonnis uitvoerbaar bij voorraad te verklaren, niettegenstaande enig verhaal en met
uitsluiting van het recht op kantonnement.

2.PROCEDURE :

Gehoord in openbare zitting van 2.9.2014 de voordracht van de zaak ;

Gehoord de rechtstreeks dagende partij in haar middelen en eis, bijgestaan door
Mter. Kris Bosmans, advocaat te Maasmechelen en die een conclusie en stukken neerlegt.

Gehoord het Openbaar Ministerie in haar vordering, bij monde van dhr. B. COPPIN.

Gehoord Mr. G. Louwet loco Mr. C. LEMACHE, advocaten te St. Truiden in haar
verdedigingdmiddelen namens de rechtstreeks gedaagde partij ¢ De Stedenbouwkundig
Inspecteur van het Vlaams Gewest’ en die een conclusive neerlegt.

Allen gebruikten de Nederlandse taal ;

De vordering van rechtstreeks dagende partij strekt ertoe de dwangsom, die werd
opgelegd bij vonnis van de rechtbank van eerste aanleg te Tongeren, 11° kamer, van 4 juni
2013, dat kracht van gewijsde bekwam, op te heffen minstens niet kunnen verbeuren voor het
verstrijken van 1 jaar na een definitieve uitspraak inzake de vergunning die aan rechtstreeks
dagende partij werd verleend m.b.t. het perceel gelegen te

De dwangsom werd opgelegd bij vonnis van de 11° kamer van de rechtbank van eerste aanleg
te Tongeren, thans Rechtbank van eerste aanlag Limburg, afdeling Tongeren, zodat de huidige
vordering bij de bevoegde rechter werd ingeleid.

Rechtstreeks dagende partij werpt in besluiten op zich in de onmogelijkheid te bevinden om
de hoofdveroordeling — herstel in de oorspronkelijke staat van het betrokken perceel door het
opruimen en verwijderen van de illegale constructies — na te komen gelet op een inmiddels
verleende vergunning vanwege het College van Burgemeester en Schepenen van de gemeente
' tot het heroprichten van de loods.

De onmogelijkheid om aan de hoofdveroordeling te voldoen kan materieel en/of moreel zijn.
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Dé rechtbank dient te onderzoeken of de veroordeelde sinds zijn veroordeling redelijkerwijze
al het mogelijke heeﬁ gedaan om aan de hoofdveroordeling te voldoen en dit sedert de dag

van de uitspraak.

- -De aanvraag voor een vergunning werd gedaan op 13 december 2013, “dit is meer dan 6
' maanden na de uitspraak van het kwestleuze vonnis. :

Bovendien gebeurt de mdlenlng van een vergunningsaanvraag m.o.o. de’ regularisatié van de
toestand op eigen risico. Evenmin schort dit de verplichting tot herstel op. Uit €en dergelijke
aanvraag kan bijgevolg geen morele onmogehjkheld worden afgeleid.

De afgeleverde vergunmng is bovendien niet definitief.

De dwéngsom dient dan ook p_ehouden te blijven als prikkel om desgevallend de
- hoofdveroordeling na te komen, '

Nu de rechtstreeks dagencie paftij in het ongelijk werd gesteld, is zij géhoudentot de betaling
van de rechtsplegingvergoeding aan de Stedenbouwkundig Inspecteur van het. Vlaamse
- Gewest,

Gezien de artikelen hiernavermeld, door de Voorzitter ter zitting aangeduid:

Wetboek van rechtspleging in strafzaken: art. 194.
Wet van 15.6.1935: art. 11, 12, 14, 23, 31, 32, 34, 35, 36, 37 en 41,

OM DEZE REDENEN:

De Rechtbank, uitspraak doende op tegenspraak.

Verklaart de vordering van rechtstreeks dagende pal‘tl_] - ontvankelijk, ‘doch
ongegrond. ’

' Veroordeelt rechtstreeks dagende partij om te betalen aan de Stedenbouwkundig Inspécteur
van het Vlaamse Gewest een rechtsplegingvergoeding van 1.320,00 euro.

Aldus gevonnist en uitgesproken in openbare 2itting dertigste september tweeduizend
veertien. '

Alwaar aanwezig waren: '
Mevr. A. BRACCIO, all enzetelend Rechter
et Openbaar Ministeriezoals bij naam vermeld op het Pro Justltla van uitspraak, en

ichel VANDYCK, aang! Griffier (art. 329GW.).






