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DE BESLAGRECBTER IN ·DE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG VAN HET 
·GERECHTELIJK ARRONDISSEMENT TONGEREN HÊEFr DE VOLGENDE 
BESCHIKKING UITGESPROKEN 

Inzake; 

la wonende·te 
Aanlegster, 
ter zitting vertegenwoordigd .d_oor mr_ 
advocaat te J 

tegen: 

, loco m,: .. 

.DE GEWESTELIJK STEOENBOUIWKUNDIG INSPECTEUR, ·b~oegd voor het 
grondgebied van de provincie , met burelen te 

,. 
Verweerder., 
·ter zitting \l'.ertegenwoordigd ctoor mr. looo mr.. , advocaat te 

1. 

Gelet op de dagvaarding, betekend ,op ·06.12.201 Q, ertoe strekkende te ho.ren 
·zeggen voor recht dat de wettelijke hypotheek, Ingeschreven op 02.08.2010 t~n 
bedrage van 50.000 euro door de gewestel.lk stedenbouwkundig Inspecteur wordt 
opgeheven. de -gewestelijk stedenbeuwkundig inspecteur te horen veroordelen tot 
het verleneri van handlichting met betrekking tot voormelde hypotheek •en dit binnen 
de termijn van 8 dagen na de ~kening van ·het tus~n tu komen vonnis, op stra~e 
va.n een dwangsom ·van 250 euro per dag vertraging, voorbehoud te verlenen :aan 
eiser voor a~ mogelijke schade die hij zou hebben geleden ·en eventueel nog zal 
lijden in de· toekomst ingevolge -voormelde hypolhecarre ·lnschr.ijvlr.ig-en verweerster 
te horen veroordelen tot betaling van de kosten van 'het.geding. 

Partijen hebben conclusies neergelegd. 

Gehoord. partijen :in hun .middelen. in. het Nederlands op.de-zJtting van 1'6.06.2011 . 

P.art.~n hebben elk een bundel met_overtuigîngsstt.ikken neergelegd. 

I, Feiten. 

BIJ vonnis van <Je· correctionele rechtbank van. Tongtj:an ·van 18.04.1983 werd 
eiseres ver.oordeeld tot .het herstel van 'de plaats Jn de vorige toestand .binnen het 
jaar van ,het in .kracht gaan van. hef vonnis en werd besllsi dat d.e .gemachtigde 
ambtenaar van. ambtsw~e In de uitvoering ervan kan voorzien. Eiseres -werd 
·veroordeeld om ·alle· uitvoeri.ngskosten, verminderd met de opbrengst :van de verkoop 
der materialen-en voorwerpen, 'te ver.goeden op vertoon van een staat, ~groot. en 
lnvorderbaar·verklaard -d.eor .de beslagrechfer. 



Verweerster heeft thans op 02.08.2010 een wettelijke hyp:Otheek genomen op_ de 
onroerende-goederen van eiser ten bedrage van 50.000 euro. 

Eiser verzet zich tegen ~ze hypc#lecalre inschrijving van 02.08.2010. 

Il, Bèoordellng 

't. 

De i~chrijvJng van een wettelijke hypotheek· is een daa~ van. bewaring en geen 
beslag ·of·middel tot tenliitv.oerleggtng ·ln ·de·zin van art.1395 Ger.W. Zij' strekt niet.fot 
de uitwinning van het vermogen van de debiteur; . 

G$schillen naar aanleid.lhg van het nemen van een tiypothecaire Inschrijving, en In 
het bijzonder de regelmatigheid en de gegrondheid van een dergelJjke inschrijving, 
blijven dan ook behoren tot de. gemeenrechtelijke beyoegdheld van de rechtbank van 
eërste aanleg. De beslagrechter ia. In principe niet bevoegd om .kennl$ te nemen van 
een vordering tot doorhaKng van de lnschnjvlng ln. de zio va.n de artik•len 94 en 95 
van de· Hypotheekw~t. 

De rechtbank van eerste aanleg is ·bevoegd voor alle geschillen over de· 
tenuitvoerl899ing. van vonnissen en arresten .(art: 569,5°· Ger.~). Vermits :de· 
beslagrechter deelt :in de -volheid v~n bevoeg~hefd van de rechtbank van ee~ · 
aanleg,. kan h_ij zelfs bij gebreke· .aan executiegeschil IA de zin van artikel 1395 
Ger.W., .kennis· s:1emen van een geschil dat kadert 1n· de tenuitvoerlegging van een 
vonnis. · 

De .beslagrecttter verklaart zich derhalve bevoegd. 

2. 

Art. 6;~.1. var,i de vtaamse Codex ruimrel_ijke- ordening voorziet dat wanneer 
openbare besturen of dertien, wegens het In. g.ebrèke blfjv.en van de veroo'rdeelde, 
gedwongen· zijn om ·het. vonnis. uit te voeren, de daaruit te hunnen bate 
voortvloelende schuldvordering_ gewaarborgd wordt door een wettelijke hypotheek, 
die 'ingeschreven, v.emfeuwd.1 vemilnderd:of'geheel ~ gedeeltelijk doorgehaaki: wordt­
overeenkomstig de _bep.atingen in de. hoofdstukken IV en V ván de Hypotheekwet.. 

De .hypothecahe.- inschrijVing Is _geen :executremaatr-egel, maar een louter bewarende 
maatregel die de gemachtigde aveme1d ~ermt tegen· de Insolventie van de 
veroordeelde schuldenaar en samen1o~ met andere bevoorreoh,e schuldeisers.. 

Verweerster dient.geen risico op Insolventie van eiser aan te.ton~. 

Eiseres :s.tett dat verw"rster voorafga~nd het .advtes van de· Hoge Raad VOQr het 
Han~havingsbeleid had dienen in t~ winnen. 

Het nemen van een Inschrijving var-t een wettelijke ·hypotheek· Is echter In geen 
enkele .mate een vorm van uitvoering, zodat er g_een sprake kan zijn van enig 



verplfcht advies van de Hoge R~ voor het Herstelbeletd / Handhavln~sbeleid. 
Enkel bjj inleidl."19 van een hei:stelvorder.ing of bij het amblshalVe ultv~ren van een 
herstelmaatregel is een _posltlef advies van de Hoge Raad vereist. 

Eiseres, stalt dat verweerster rechtsmfsbruk pleegt omdat ·zij de hypothecaire 
inschrijving lou:ter gebruikt aJs pressiemiddel1 nlettegenstaaRde.het feit dat zij nooit.tot 
ambtshalve uitvoering zal ·kunnen overgaan wegens .het J•renlange stilzitten. 

1-:fet Is geenazins mker dat. ve.rweerater nooit tot a~IYe ~~-ring· ·za1 lwmen 
overgaan, gelet op het arrest van het Grondwettelijk Hof van 15.01.2009 waarin werd 
geoooleeld dat de 'bevoegdheid van de Hoge Raad v.oor het Herstelbeleid ·niet zover· 
~ gaaQ. dat zij de uitvoering van rechte·rtgke bestissingen in de weg zou kunnen 
staan en het arrest van het Hof van-Cassatie·van 30.01.2009 dat-'t d-de vereiste. 
van de redelijke termijn niet mag toegepast worden ten· -~~e ~n een partij die 
definitief werd veroordeeld door een uitvoerbare rechterfljke beslissing en die· de 
mogelijkhèid.had die 'besliss.ing zelf uit te voeren, ~•·naliet zulks te doen. 

De hypothecaire inschrïjVing is slechts. een bewarend~ maatregel1 zod~ de 
aanwenèfqr ervan geen rechtsmisbruik uitmaakt, noch een daad van onbel'loorlijk 
bestuur. 

De door eiseres. aangehaalde rechtspraak heeft. betrekking op een bevaA tot staking· 
-en· is aldus niet. van· to.epassihg QP onderhavige zaak. 

De VQrderjRg .van e_iseres tot opheffing.van de hypothecaire inschrijving Is.ongegrond. 

3. 

Eiseres wordt veroordeeld lot. betaling va_n de kosten· van het geding. 

Gelet op de .artikelen· 2, 30 tot 37 en 41 der Wet. var:i. 15 JunJ 1935 op: het gebruik der 
talen in gerechtazáken. 

OM DEZE REDENEN 

Wij, , beslagrechter In ·de Rechtbank van Eerste Aanleg Yán het 
Gerechtel,ijk Arrondissement TONGEREN, bijgestaan door gdffier, 

Rechtdoende.op tegenspraak en in eerste.aanleg, 

Ver:klaart de vord~ring ontwnkelijk•:doch ongegroAd. 

Veroordeelt eiseres lot betaling van de kosten van het _geding" in hoofde van 
verweerster-op 1.320-eur.o rechtspfegingvergoedlng • 

Aldus~ uitgesproken in openbare zitting in het Gerechtsgebouw".te Tongeren 
~ 30 t,fnf ~11. 




