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De Heer Procurevur des Konings bi} het: pad(et Halle-
Vilvoorde, in naam: van: zqn ambt i

TEGEN ¢ |

53 D(a?) l y '+ begep niet gekend, | gahoren te

' ) op ;

wonende te ¥, ,

P van Belgische
nationaliteit, ;

Vertegenwaordigd door . haar raadsman Mr. Wemer Vanparijs,
advocaat. ¢

Beokiaagde

TENLASTELEGGINGEN

Bek van: : : ;
_ i :

In het gerechtelijk arrondissement Brussel, meer bepaaid te Vilvoorcje,

tussen 31 augustus 2015 en § december 2016,

terwijl de feiten de opeenvolgende en voortgezeug uitvoering zljn van egn celfde misdadig
apzet,
[ ; !

op het perceel gelegen w gekada«ueum als
cigendom voor de helft van de huwgc.mc.l.nschap
efn . €n voor de heift van
ingevelge akte van aankoop verleden door notaris op 12 maart 201 2

’ o
bij inbreuk op artikel §, strafboar gesteld door artikel 20§1 ai 1 van het dec:eet d.d. 15 juli
1997 houdende de Vlaamse Wooncode, als verhuurder. als eventuele ondcnve; huurder of als
persoon die e2n woning ter beschikking stelt, ean wening die piet voldoet aan de verelsten
van artikel 5 rechtstreeks of via tussenpersoon verhuurd ®© huur gesteld of tcr beschikking
gesteld ta hebben met het 0oog op bewoening, ; A

namellk 4 appartementen die ongeschikt zijn, waaronder een apportt.ment dat omwllle van
ernsliyc ve‘;lighelds— en gezendheidsrisico’s ook olnbew?onbaar is, o

-
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1
! || . : i
' I ! ?‘ i
Overwegende dat de beklaagde tevens secagvaard wordt o, zich overeenkomstig artikel
20bis von het decreet van 15 juli 1997 houdende de Vizamse Womrode te horen
verooidelen tot het herstel van de gebreken van de woning, overeenkomstig de
herstelvordering van de wooninspecteur van 25 jenuarl 2017. { ;

Overwegende dat de bekiaagde tevens gedagvaard wordt om ZlCh overeenkornslig art, 42,
3° en 43 bis SW te horen verooidelen tot de bijzondere verbeurdverklaring van een bedrag
van 9.600 curo, zijnde de vermogensvoordelen die rechistreeks uit shet! misdrijf zijn
verkregen, berekend als volgt: woning 0/01 verhuurd van 1/9/15 tot 7/12116 16 maand x
600 euro = 3.600 eur. i ‘ i

i

e l\‘ i !
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IN AANWEZTGHEID VAN: | i

| » !
DE WOONINSPECTEUR, handelend in naam van her Vlaamse Gewest met kantoor te
3000 Leyven, Dsrk Boquebouw, Diestsevest 6 ‘ I '

1
|
1
i

\
EISER TOT. HER?EL

Vertegenwoordsgd door Mr. Muniz loce M-, Phliippe Dedercq, advocaat P
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Dagvaardmg overgeschroven op het hypothaakkantuor van op 30
novembarzoji ref. i o
i i : 4 i
wwakh : ' }
{ : |
! P b
1. DE PROCEDURE: . : P

feklaagde werd op last van de heer procureur des koninas re'chtstmok-; bedégvaard om te
verschiinen op de openbare terechzitting van. deze : 52¢ karner van dq Nederiandstalige
rechtbank van eerste aanleg Brussel op 4 januari 2018, waarop bij beschikking
conclusietermiinen werden bepaald en een p'atdatum werd vastgesteld op 31 mel 2018,

Op de openbare ferechtzitting 31 mai 2018 werd de 2aak tegc.nsprcke{uk behandeld en
heeft de rechtbank gehoard: _ : i
e Mevrouw Vetmrro, Substituut-Procisreur des anlngs, in haar vnrdqﬂnq,

- De elser tot herstel in zijn middelen en vordenng, hij legde een synlh%emnctusze en

stukken neer; | }

‘ |
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Nederlandstalige Rechthank van eeiste panlag Brussel : I R

Mr. Werner VANPARIJS, voor de heklaagde vc)olJ en. m nasm van
beklaagde, in 2ijin middelen en vcrded1g|ng, hj legde een wnclusue en een

omvatsende conclusie neer. ; [
! £

Oe verdediging heeft da gelegenheid gekregen als fzatste het waord te nemen.j
A I R
: ; i t
2. FEITEN & ELEMENTEN VAN HET STRﬁFDOSSXER: i '
1 ; b ' i [
Op 7 december 2016 voerde de wooninspectebr vesbonden azn het Agentschap Wonen
Vizanderen een weonkwaliteitsonderzoek uit in een oand aeleaen te
dai eigendom is van
bekiaagde. De dienst werd gecontacteerd door de stad omb ent’ vefmoedens van
een misdrijf. ‘ : g !
, T ‘
Beklaagde hecft het pand verworven voor de ;heltt samen met
Ingevolge: akle verleden voor Notaris van 12 maart 2012, |
|
kr waren op het ogenblik van de vaststellingen gebeurden 10 personen mgeschfeven In het
bevoikingqregasler. , . : {
t ! !
Er werd vastgesteid dat het éen pand beveft met § woonar*‘nheden in gc‘;!oren bebouwing,
bestaande uit 2 sppartementen op het ge!quloers 2 appanementen op dc ecme verdieping
en appaflement op de tweede verdieping. ; ,
De hawoners van het pand waren niet afhankeluk van gemeenschappelijke voorzlenmgen
voor de sanitalre en !ceukenfuncttes zodat het S ze!fstandlqe woonentiteiten betr(.ft
Aan het gehouw werd een totaal van 35 strafpunten wegekend Onder ‘meer werden
gebreken aan de elektrische instaliatie en een uissco op-elektrocutic en/of brand vastgesteld,

b
'

De womng op het gelijkvioers achteraan werd cefn totaal van 74 punten toebedeeld

Ne woning op hLl gelilkvioers vooraan was nlet toegankelijlt doch verkreeg minstens 15
punten. ; | i N f

|

]
Ne appwtementen op de eerste verdieping waren niet toegankelnk dochwr!klegeu 15
strafpunten. i : :
: I :
De woonentitelt ap de tweede verdieping verkreeg 15 punten. | I
Het uerslag van de wooninspecteur wijst op gebreken gepaard gaand met ernstige

gezondhelds- en veiligheidsyisico’s vaor de bewoners, onder meer pfobienien met betrekkmg
tot de Iuchtkwahtelr, elektriciteit en algemene veillghend
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20 werden onder meer problemen vastgesteld met  betrekking] tot de  twee
verluchtmgsopenmgen naar de kelder, problemen Imake ventilalie (sdumme!vormmg in de
badkames),.is de asbesthoudende isslatic aan de verwarming beschadugd Er Zijn gebreken
aan de trapieunmg in het gebouw. Er is een prob!eem mzake e!ektnatelt, de aa;dmg

| I
Wegens de vaststelling betreffende het risico op elekoccutne of brand 2ijn dlic woonenbtelten
ongeschikt en onhewoonbaar, 1

I

De huurcontracten die werdlen voorgeleud dow| de bewonerslwerden aangegaan vanaf 1

september 201.: voor een huurpriis van 600 EUR par maand ' J .
Het vermogensvoordeel wordt berekend in P.V. nr en getaamad op
8,000 euro. S ’. | Voo
: | .
Er werd in PV tevens vastqestﬂd dat het pand hphept was met een

stedenbouwkundige inbreuk  (opsplitsen  van  een  wening  zonder. voorafgaande
stedenbouwkundige vergunning) doch deze is mat het VOOIWEID van de str.?fvordermg

2. ¢ | r
Bcklaagde werd méérmaals uvitsenodigd tot vcrhoor maar daaman {s geen gevolg gegeven.
: i } i l :
3. : ' : ’ Yoo
Een herstelyordering werd op 27 januvari 2017 Ingedlend. : ;
i o ' l |'
4, i !
Uit de inlichtingen bekomen van de FOD FINANCIEN bmkt da; het huis toebehoort aan de
huwgemeenschap voor ¥ ais volte eigenaar, en dan
baK voor A volle e!genaar, Het pand werd aangekooht voor de
som van 310,000 EUR. . ‘ £
| | | : |
5. Lo

Vit de besiuiten van bekiaagde blijkt dat zi} het p‘md gekocht heen als eengezunswonmg Uit
de debatten blijkt dat het pand reeds bij de aankoop In 2012 werd‘onde:vcrdeeid in

afZOnderluke eenheden. E ] : ;

t | i
N -
3. BEOORDELING VAN DE STRAFVCRDERING E
i i l

1. 1 | i | |
Beklaagde is mede-eigenaar van het gebouw en staat veimeld als yerhuurder op de
IiUurcomracten die door de huurders werden voqmulegd I ! '
2, o
Antitel 5 van de Visamse Wooncode bepaalf de e?ementan’t. vereisten van veiligheid,
gezondhcxd en woonkwaliteit waaraan een voof hewonmg tel' baschxkkm gestelde woning
moet voldoen ;
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| ¥ 1

Aan beklangde wordt verweten om als verhutirder, ondervechuurder of Der&oon die een
woning ter’ baschikking stelt, woningen te hebben | verhuurd, te huur Qe"tcld of ter
beschikking gesteld voer bewonmg die niet voldeden aan de kwaloteltsverelsten van het
arlikel S van #e Wooncode. De inbreuken zijn strafbaar krachtens artikel 20 §1 van de
Wooncode, L '_ .

3. | : | _
Beklaagde hol'dt voor dal zi) niet op de hoogte wa_. bl] de adnkoop of HI] \'I crhuring van
eventuele probiemen aan het pand, 1

i f {
o | i
4, i 1
Tevens tracht bekloagde onterecht de vastgestelde kwalxteutsgebrekon e mmnmahsercn of in
de schoenef van dé bewoners to schuiven, : .| ' pob

I | P
Op grend van artikel 20 §2 van de Viaamse Wooncode hebben de woomnspecteurs voor hun
opsporings- en vaststelllngsbevoegdheld de hoedanigheid van officier vanl gerechtelpke
politie. De processen-verhaal waarbij zij vaetstellngen doen gelden dan ook tot bewijs vafi
het tegendeel daar ze zijn opgesteid Cosr pontzeambtenaren dle in een br)zondere wet een
bijzondere opdracht. krijgen om rntsdn)ven vast te Stenen De bijzonder bewljswaarde [
gehecht aan de door de verbalisanken gedane matenele vaststellmgen : |i

\ !
De ernstige gebreken werden vastgesteld bu p*oces*en-ve;rbaal met | deze bl]zondere

bewijswaarde en beklaagde brengt geen overtuigerde ielementen aan die c}e iphoud van de
vaststellingen ontkrachten. Tjdens de openbare tarechtzmtmg is er Rog steedc. geen spoot
van het in oide geste!d Zijti van de elekti ;cnteitsinstailatle. | l ‘
]

l . i {

5. ]
Daarenboven doet de rechtbank oprerken dat, op grond van am(el 20 van de Wooncode,
de persoon, ‘die niet conforme woningen ter beschlkkmg stelt strafbaar Is, ongeacht welke de
corzaek is, van de niet-conformiteit met de kWalltettsv»reisLt.n van amkc! 5 van de
Wooncode.. Elka ‘minste overschrijding van de kwalite!tsnormen Is stfafbaa( waarbij het
volstaat dat genandeld werd it nalatigheld, onachtzaamheid of cen gebrek aan voorzote. In
elk geval, gelet op de sard en emst van de vastgestelde gebreken, en. her gegeven dat
bekldagde zelf woonde in het pand, moet door belklazgde worden wel degelijk gaweten 2{in
dat Zdj ondermaatse woningen ter beschikking stelde Als| verantwoordeiuke voor de
verhuring dzende heklaagde zich er op elk ogenbllk van te vergnw}gsen d?t de wanmqen in
een goede en vellige taat waren. ‘ E {
De door de wopninspecteur  vastgestelde gebreken die delY clementagre I(walrteuu~ en
Vetllgheidsvlelelsren betreffen waalaan een woning moel voldoen, | 1
I

I
Dat bekladgde het risico heeft genomeh em e¢n pand te verlhuren goed wetende dat er
geen Leclenbouwkundtge ver(gunning vocrhand@n is wat betgeft het opquplntst yedeelte,
waardoer er cp de uitvoering dun ook aan geen enkele controle is gebeurd. Ipdien achteraf
bkt dat de opdeling een gebiek aan luchtkwaliteit eh hchtmval in bepaafde woonentiteiten
heef veroorzaakt dan craagt #ij daarvoor de ve fantwoordelqkr}em Dat Zij nu Voorhoudt dat
Zij nier op de hoogte was bij de aankoop is nlet emsbg gel?l op de enbouwkundige
inbreul. ! | T

; \
: : !
| . | !
i - I j
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]

Gelet op a)}e eiementen waarop de mchtbank acht kan slaan zun cﬁe feiten van de
tenlesteleagging bCWezen _ :s

i : | ; : | E
E : [ ;
i
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4. STRAFTOEMETING Ey : [
. 1 | !
1. : | : | - :
Inzake de straftoemeting houdt de rechtbank ofder aiwlere rekening mel!" de’'ernst van de
feiten, de persoonlijke levensomstandigheden, de leeftijd en het strafrechtelijk' verieden van
{ - . o a
de beklaagde, avenals met de context waarin de |fetten twerden gepleegd. ,‘ 4
| : (
: . | E L
De strif moet arop gericht zijn beklaagde inziclit te doen verwerven in de ernst von de feiten

en haar erv,an te weerhauden In de Woekomnst nog derge'hjke fclten te plege;‘w.
I

Tevens moet de straf voldoende afschnkwekkend z:jn ten aanrien van Bndere potenti€le
daders. | [ I "

{
i .
. \ A
1
1

2

De feiten zun ernstig. - Beklaagde was ult op sne! gptdgewln ten koste varfi de feef- en
woonkwaliteut ven andere, avakkere personen die aldus‘ financieel werden Tltgehutt

i |
Bekiaagde betoont maar zeer weinig inzicht In de maatschappel{jke schade die 7 heeft
toegebracht.

1
'

i : i
1

3. : | : {
De rechtbank acht het verenen van een onschozting in et licht yan jakle concrete
omstandlgheden inzonderhaicl de ernst en de duur ven de inbreuken ,een onvoldoende
signanl, Fen opschorting van de uispraak van de veroordelmq zou de prevenﬁeve en
repressieve doe!stellmg van Je strafrechtelijce sanctionering niet dienen.

l 13
,, : i |
4. " | :
De hlerna hepaalda geldboete is noodzakelijic om beklaagde tol cen hetar lnzicht te brengen
en haar exme aan te zstien in de tekomst de geldende voomhu iRen smkt na te leven.

g ) . b
Zij werd nog niet voor gelijkaardige feiten vero?raeelﬁ, daardoor \rt.rkee!'t béklaagde in de
wettelljke vooiwaarden om van een uitstel van tenuntvoeliegginq van de straf te kunnen
genieten, gunst die haar voor ecn gedeclte als hierna bepaald lcan worden toegee.taan

! i
S. | : : ’ I | |
Het  openbaar ; ministerie  vordert  schriftelifk  lastens 1 bekiaagde, de hijzondere
varhelrdvelkiaiing van de vermogensvoordelen die: rechtsireeks uit de iisdrijven  2{jn

: ! I

o | |

| ; { i

t ] ] .'

| ; |

! :l |
|

A
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Lo | \
verkregen, goederen en waarden die in de Plaats crvan zun yesteld m lpkomsten il
heleqde voordeien i b

| ]
De velbeuulveikldnng heeft betrekking op het ¢ Jeheel vdn huurgelden die de verhuurder
heeft ontvangen terwijl de woning dle niel voldead aan, de wettlijke kwahtentwem:sten nlet
mocht verhuurd worden, Aangezien een woning of kamc; die nict aan dcgkwal:tm snormen
voldoet niet ter besduk[(mg mag worder) gesteld voor bcwoning, wordt (\Ike vorg«wrimg voor
verhuring of ter beschikking stelling onwettig verheqeq cn dienen dere I:v{iraQCn te warden
verbeurd verk.aard
Naar de onlvangen huurgelden vermogensvoordeleq 2ifn d:e niet n het vermogen Ve
beklaagde kunnen worden teruggevonden, worden ‘ze dOOIi de rechtbank begroot bij
cqQuivalent. . '

I

Het openbaar ministerie begrout de vennogensvowdelen op 9.600 EUR; op; ‘basis van de
vaststelingen in het strafdossier meer in het biizonder de huumvmeenkomqren en de
verklaringen van de bewoncrs, In her PV werd ~ het
veimogensvoordee! op 8.000 euro bepsall. Bekliagde werpt op dat alee huurders
onmiddellljk hun woning hebben vertaten. Het vwdee)] kan aldus yeraomd worden op 6.000

euro. ‘ ; : : |
' ‘ . =' i I
|
Het vennogensvoordeel dat redelljkerwijze moet geacht worden in ve:ban;i te stean met de
bewezen felten en het overeenstemmend bedrag dat uit de, misdnjven; Is voortgevioeid,
wordt door de rechtbank begroot op de met-gemdexeerde baslshuurpnjs zs])als vermeld in de
I

in het s'trardosﬂer i

|

J :
Gelet op voorgaande mag het aldus berekende! vermogensvoondeel bu equivalent
verondersteld wordan enkel maar een deel ult te maken van de, wmslen uit de
terbeschikkingstelling van de woninyen terwiil deze niet voldeden aan dq kwalitelrsno:men
van de Wooncode, 2odat de begroting als voormeld zeker geen overdrean bestrafﬁng van

beklaagde vormt.

- P |
1 : : !
5. WAT BETREFT DE HERSTEI.VORDERING VAN

i

: VLAAMSE
wooumspscrsun | [

1

:

OE '

1
Op 27 jonuarl 2017 werd door de beweslqluk sledenbouwkundlg tpspecteur blj het
Agentsc hap Inspectie RWO van de Viaamse ovemeid &en herstelvordering ingediena bij het
Parket van de procur(‘ur des Konings. ; ' I
Op grond van' artikel 20bis van de VIzlamse wOoncode heeql de gewestelijk
nedenbouwkundng inspecteur de beveegdheid om een herstelyordering in te leiden bij het
Parket. | ! 1

' -
De herstetvordering geldr als een buzondere vorm van.teruggaye met het 00g;op het herstel
van de negatieve maatschappch]ke gevolgen ale uit het m!sdn)f 2ijn voorrgek?men, meer in

| _l

t
)
{ |
)
|
1
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Nederlandstalige Rechtbiank van cerste aaniég Britesel | |
I
| o i
het buzondel moel het herstel de aigemene vlerbeterlng van de woonkwaﬂtat iot doel
hebben. ! :
; o i l F

2. i1 | i F
De principigle herstclinaatregel is het  uitvoeren | van renovatie-, !verbetermgs- of
aanpassingswerken (i.e. het herstel van allc gebreken) waardocr de woningen opnieuw
voldoen aan de kwaliteitsvereisten van artikel S van de Viaamse Wmncodel |

' Eoy
De eiser kot herstel vordert evenwel de sloop van het pand hctzu de herbe temming ervan
daar er op het pand een stedenhouwkundige inbreuk rust nametk ; een onvergunde
opsplitsing van de eengezinswonlng naar meeidere woongenheden bestemd voor de
huisvesting ; van €en zlleenstaande of een gezin. In dit geval kan het herstel van alle
gebreken niet gevorderd worden daur de eigenaar aldus een, stedenbouwkundige in reak
200 bestendugen i ‘ ; ] :
) ] |
De rechtbank stelt vast dat de gevotderde maat;egel niet werd genomen mét mlskenning
van acn a!gemeen beginse!l van behoorlifk 'bestuur, noch mct machlsafwcndmg of
machtsoverschﬂjdmg b P
4 : , ‘
Da rachter die oordeelt over de harste?maatregel mais voonlen in artikej 20bl‘a Wooneode
moet ook de interne weltighcid crvan onderzogcken en In het bl]zonder of de
herstelmaatregel niet onevenradig Is tn verhouding tot de becoyde eleme talre veiligheids-,
gezondheids- en ‘woonkwaliteltsverelsten velmetd in amkel 5! Wooncode; de rechter mag
daarbij onderzucken of het bestuur in rc.deli}khe:d kon overgaan ot het vorderen van de
herstelmaatregel f ! .

: o

Bekiaagde ls van oordeel dat het vorderen van een herstellmaatregel bestaandc in de
her estemming of stoop van het gebouw terwu! bekiaagde niet wordt vervqlgd voar een
stedenbouwkundlge inbieuk, kennelljk onredelukls !
0ok als ean stedenbovwkundlge inbreuk verjaard is of niet wo:dt venvolgd heeft deze een
inviced op de keuze van de herstelmaatregel. I i i ll :
I
In voorllggend geval wordt vastgesteld dat beklaagde elkende dav A de \}vomug in zijn
huidige testand heef gekocht, en dat de wijzigingen pan het pand name;h]k de opdeling in
mecrdere wooncenheden, rceds werd uitgevoerd. Het pand Is kadastraat gekend als woning.
£ zijn Hoolt verguiningen  afgeteverd voor het vermieerderen var] het aantal
wnongelegenheden Dec opdcling in meerdere wonmgen zou gebeurd zijn in de, jaren '9!]

Hij de aanll(oop van het onrocrend goed was bc;klaagde onge{wljfeld op iL:Ie hiooste van de
stedenbouwkundige inbreuk, en hectt zij een risico genomen, 2V heeft hqt gekocht voor de
soin van 310.000 EUR. De verhuur van 5 woonccnheden aan 600 euro kan Zomaar de som
opleveren van 3.000 EUR per tnaand, of 36.000 curc per jaar. Ecn hoger ren ement Uit een
lnvestering, van 316,000 FUR Is moem)k te vlnden. Bek!aagde hesft risico’s| genomen, en
hceft uit puur gcldgewm gehandeld, 2ij is dan ook zelf niet vree d aan cie huidige nadefige
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positie waann zij zich bevmdt en de nadelen en lasten die haar, zouden te beirt vallen door
de gevorderde herstelmaatlegel i i I

Qe rechtbank stelt in voorliggend geval vast dat et vorderen van een hesttl-:*mingswa]zugmg
of afbraak niel onevenredig is in verhouding tot de v.voonkwafiteltsvcrewten, waarvan de
verbetering ‘met da herstelmadlregel wordt beoogd el} geen onevenredig nadeel In loafde
van de ovemedc: tot gevolg heeft. , 1 l
5. | ; { |
Gelet op de :voorliggende elementen komt het gepast voor om beklaagdc ecn termnn (ce te
kenhen van'lO maanden om de hessteimaatregel uit te voeren. ! J ;
1 ! '
6 : : | i ‘
Gelet op de erst van de inbreuken en de eraan verbonden maatschappeluke helasting,
alsmede gelet op het langdurig in gebreke blijven van beklaagde. is het qepast de uilvoering

van het bevolen herstet te koppelen aan een dwanglsom te voorz:e.n |n ecp ambtshalve
ditvoering door het College van burgemeebler en scheperlcn 3 ;
I
OM DezE REDENEN : : _ Pl
DE RECHTBANK - b froe -’
b ;
Gelet op de| artkelen: ' | |
- 130, 153, 154, 162, 182, 185, 189, 190, 134 ‘195 203 § 3 van hetwetboek van
Qtrafvordering, i | '
- 2,7; 38,40, 1, 42, 43bis, 50 en 100 van het Stmfwerboek
s 4 ven de Wet van 17 april 1878 (V.T. 5v.) | |
. 5,20 61, 20bis §1, 20ter Dccreet van 15 jull 1997 houdende de Vlaam:e Wooncode;
- De artikelen 1 en 3 van de wet van 5 maait 1952, gewi jZIgd,
- 28, 29 en 41 van de wel van | augustus 1985 en het K B. van 18 dotember 1986
?0'115 gewijzigd; | i 1
- 41, lid 2 en 148 van het K.B. van 28 dt.cember 1950 balreffel}de el algemeen
reglement op de gerechtskosten in strafzaken, zoals gewijziad,
-1, 92 16, 31 tot 37 en 41 van de wet van 15! ]U!‘Il 19: 5 op het gebruik der talen in
ge(ecmszaken I

- De artikelen 3 en 84 van de Hypotheekwet, | i )
- de drtikelen 1 en 8 van de wet van 29|1um 1964 heyeffende d7 op"schoutlng, het

3

i
1
|

ults'tel en de probatie
- De ‘artikelen.4 § 3 en 5 van de wet van 19 maart 2017 tot oi)llct\ting van een
hpg'otmgs;fonds voor de juridische tweedelijnsbijstand; |

- —
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b |

!
Verldaart de fciten van de enige tenfastelegging bewezen in honfde van beklaagde
i \ ]
] H 1 '

Veroovdeélt'beklaagde weqt.ns de fe.llen van de tenlastqleggmg tot :
!
|
een geldboete van VIERDUIZEND (4. ooo,00) EURO ; |
|

Zegt dat de Qe!dboete van 4.800,00 EUR wordt verhoc}gd bij loepd',smg \rdn Ide wet op da
opdeciemen, tot VIERENTWINTIGDUIZEND EUR (4 000 EUR x €) en vervangen o]
gebreke van betaling binnen de wettelijke termijn, door een vewangende gevanqen\sstraf
van TWEE MMNDEN, ] } }

Zewt dat de, tenu!tvoerlqumg van huidig vonnls zal wovlbgn uatgeste!d gedurende een temijn
vandrie jaar voor wat de helft van de gc'dboete van 4.000,00 |EUR betlett alsook de ernmee
overeenstemmende vervangende gevangen'ssstraf, ¢n dlt onder, de voorwaarden van de wet
betreffende de opschaiting, het Uitstel en de probatie; I :

* — =
— e — o o Y s ot

|
|
|
|

H

Veiklaart verbeurd In hoofde ven bekfaagde bi) ndepa’ssing ven de
artikelen 42,3° en 43bis van het Strafwethoek, de som van|8.000 EUR, bij equivalent,
2ljnde het vermogensvoordeet r chtstreeks verkreqen uit de bewezen veaklaarde misdrijven;
! | i

; ' i i

Veroordesi tot betaling van: 1 ' i

- een; bedrag van 25 euro, verhoogd inet de opdecemes tot 200,00'EUR, als bijdrage
aan‘het Fonds tot hulp aan da slachtolfers van upzettesuke gewelddaden en aan de
occaslonele redders, | ' i
- ecn vaste vergoedxng van 51,20 EUR, | ‘
een; vergoeding van 20 EUR, als bijdragL aan het Begrotingsfonds onr de junidische
tweedelunsbustand i

- de gerechtskosten begroot ap 272,87 EUR. J '
| | |
g

Houdt ambyshalve de burgerlijke belangen aan;
i
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Wat hetseft de herstelverdering: b
| .
Verklaart (1(_' herstelvardering vian de Woomnspecteur van fict Viaamse Gewest ontvankelijh
en gegrond 'als volgt . ' {
Versordeelt em, met hetrekking tol het onrcerend aoed nelegen  te
kedastraal yekend onder aan
het pand een andere bestemming te geven volgens de bepalingen van do Vlanmse Codex

Ruimtelijke Oruf‘mng, helzlj de woning te slopen, lenzlr] de sioop Vel bunler) is op urond var
_wetltelijke, decrctale of reglementsire bepalingen. | I

Nederiandsislige Rechtbankvun ceiste asnlag Brusse) ' |

Veroordeelt om dit herstel uir. :te voeren binnen een termijn van maximaal
tien mannden vanaf de ixtekening van dit vonnis, onder verbiirte van een dlvangsom van
150 EUR per dag vertraging bij niet ultviering binnen| de voonmelde termiin i'van de hoger
vermelde herstelmaatreqgef, met een wsximum aan ¢ verbeuren dwangsommen van
200.000,00 EUR; | ‘ P
! |
! i
Rijf yebreke van uitvaering van de voormelde herstelmqattegel b'nnen de voormelde termijn,
nachiigt het College van Burgemeester en schepenpn ven de Stad _ om von
rechtswege, in de u;tvcenng van e herstelmaalreqcl te voomen, dervan
alle kosten moet dragen; | i ! !
t
|

I
Miichtigt het Coileqe van Burgemeeaster en smepenEn van de Stad om de kosten
van herhuisvesring te verhaten op !

i
|
l
! R [ \ '
t . 5
i |‘ |
Puybticatie . | ;
i | |

Beveelt dat huldlg vonnis op de kent van de overgrschrevei dagvamdlngen vermeid zal
worden op de wijze bepaald In de artikelen 3 en B4 van de Hypothaokwfet, op kosten van

’ |
1 | \ .
:

t

i
wet van 15 juni }93

1

i

|
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Alles gebeurde inde Nederfandse taal overeenkomstiy
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Dit _vonnis jg in openba i I 128 8 daor_de
|
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M. De Paapa rechter l | i
{ ! .
In aanwezigheid van Mevr, Steenhaut substituut—c:xocurculr des Koninys bij het parket
: : IHalle-Vitvogrde.
Met biistan{i van Mevr, De Roedk griffier |
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