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VONNIS uitgesproken in het gerechtsgebouw "Het Kasteel" te Turnhout op 
DINSDAG, ACHTEN1WINTIG FEBRUARI TWEEDUIZEND EN ZES, in d e 
openbare zitting van de Veertiende Kamer van de Rechtbank van Eerste 
Aanleg van het gerechtelijk arrondissement Turnhout, 

alwaar zetelden: 
·, Enig Rechter, 

~ Substituut Procureur des Konings, 
, Adjunct-Griffier. 

In zake van het OPENBAAR MINISTERIE tegen 

: l 

BEKLAAGD VAN: 

De eerste en de tweede 

, geboren 
1, wonende te 

., met maatschappelijke zetel te 

op de percelen aldaar gelegen gekadastreerd als • ' 
met een (globale) oppervlakte van 68a 75ca 
eigendom van : 
ingevolge akte verleden door notaris . dd. 18.08.1994 

bij inbreuk op de artikelen 1 , 2 , 99, par.1 , 146, 1 • , 14 7 148,149 en 204 van 
het decreet houdende de organisatie van de Ruimtelijke Ordening dd. 18 mei 
1999 

hetzy zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning, hetzij in strijd 
met de vergunning , hetzy na verval , vernietiging verstryken van de termfjn 
van de vergunning , hetzij in geval van schorsing van de vergunning , hierna­
vermelde handelingen , werken of wijzigingen , zoals bepaald by artikel 99 
te hebben uitgevoerd , voortgezet of instandgehouden , 

in casu: 



het bouwen, het plaatsen op een grond van één of meer vaste inrichtingen 
(zoals nader gedefiniëerd in artikel 99 §1 alinea 3 voonneld), het ajbreken, 
herbouwen, verbouwen of uitbreiden van een bestaande vaste inrichting of 
bestaand bouwwerk , met uitzondering van instandhoudings- of onder­
houdswerken (zoals nader gepreciseerd in artikel 99 § 1 alinea 3 voonneld ) 
(99, par.1, 2· Decreet Ruimtelyke Ordening) 

namelijk: 

De eerste: van 30 maart 1997 tot 29 mei 2002 
De tweede: van 2 juli 1999 tot 29 mei 2002 

door de hiemavennelde werken te hebben instandgehouden namelijk: 
de verbouwing van een bestaand gebouw ( 11,39m X 7,87m). dat werd uitge­
breid tot 15,59m X 11,87m door de aanbouw o.a. van een veranda en een ter­
ras en waarvan tevens de dakvonn werd gewijzigd met als gevolg een nieu­
we dakconstructie 

Aan gezien mijn ambt een dagvaarding uitbracht op 7 oktober 2002 enkel las-
tens eerste beklaagde f 

Dat mfjn ambt naar aanleiding van de pleidooien ter zitting is overgegaan tot 
een nieuwe dagvaarding waarb!J en de flnna als 
beklaagden werden weerhouden en in de tenlastelegging ook werd verbeterd 
dat het gebouw waarvan sprake eigendom is van de voornoemd 
en niet van de zoals verkeerdelijk in de eerste dagvaarding 
werd venneld. 

Overwegende dat bij vonnis van 31 mei 2005 geen rekening wordt gehouden 
met deze tweede dagvaarding. 

Overwegende dat het derhalve passend voorkomt dat de rechtbank bij toe­
passing van artikel 794 en 796 van het Gerechtelijk Wetboek een verbeterd 
vonnis zou uitspreken. 

Gelet op de dagvaarding strekkende tot verbetering vonnis overeenkomstig 
artikel 794 en 796 Gerechtelijk Wetboek. 

Gelet op de behandeling ter zitting van 31 januari 2006. 

Gehoord het Openbaar Ministerie in haar vordering. 

Gehoord beklaagde 
loco Mr. 

• vertegenwoordig door zijn raadsman Mr. 
'., advocaat te 



Gehoord beklaagde vertegenwoordigd door haar raadsman M/ 
i, advocaat te 

Bjj tegensprekelgk vonnis dezer rechtbank dd. 6 april 2004 werd de behan­
deling van de zaak aangehouden tot na de definitieve beslechting van de re­
gularisatie-aanvraag en werd de zaak opzichtens beide beklaagden in 
voortzetting gesteld op 7 december 2004. 

By vonnis dezer rechtbank dd. 31 mei 2005 nr. werd bfj materiële 
vergissing enkel beklaagde venneld alhoewel de is 
verschenen en gehoord in haar middelen van verdediging. 

Uiteraard dient dan ook aan de : ontslag van rechtsvervolging 
verleend zodat in het beschikkend gedeelte van hogervermeld vonnis dient 
gelezen beklaagden in plaats van beklaagde. 

Gezien de bepalingen van art. 185 van het Wetboek van Rechtspleging in 
Strafzaken; art. 2. 11. 12. 14. 31. 32. 34. 35. 36. 37 en 41 der wet van 15juni 
1935; art. 794 en 796 G. W. 

OM DEZE REDENEN, 

DE RECHTBANK, vonnissende op TEGENSPRAAK, 

Beveelt de rechtzetting van de materiële vergissing in het vonnis dezer 
rechtbank d.d. 31 mei 2005 nr. gekend onder notitienummer 
W66.18.101401-97 waar in de aanhef dient gelezen: 

Inzake het Openbaar Ministerie tegen 

:, geboren 
>, schilder, wonende te 

en 

. met maatschappelijke zetel te 

En in het beschikkend gedeelte: 
Verleent beklaagden ontslag van rechtsvervolging. 

Beveelt dat melding zal gemaakt worden van huidig vonnis in rand van het 
vonnis dd. 31 mei 2005, nr. en dat van het verbeterend vonnis 



./ : 

geen uitgifte, afschrift of uittreksel meer zal afgeleverd worden zonder deze 
melding in te houden. 

Legt de kosten van de dagvaarding in verbetering en de procedurekosten ten 
laste van de Belgische Staat. 




