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DE BURGERLIJKE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG VAN HET 
GERECHTELIJK ARRONDISSEMENT TONGEREN, VIERDE KAMER, 
ZETELEND IN EERSTE AANLEG, HEEFT HET VOLGENDE VONNIS 
UITGESPROKEN: 

INZAKE: 

• GEWESTELIJK STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR 
VAN HET VLAAMSE GEWEST, bevoegd voor het grondgebied 
van de provincie Limburg, met kantoor gevestigd te 
3500 Hasselt, Gouverneur Roppesinqel 25, als wette
lijk opvolger van de heer , voorheen 
gemachtigd ambtenaar voor de provincie Limburg, 

Aanlegger ter zittinq verschijnende door 
· loco Meester raadsman Meester 

advoka ten te 

TEGEN: 

met maatschappelijke zetel te 

ziin 

H.R. te 
en inqeschreven in het 

onder het nummer 

Verweerster - ter zitting verschijnende door haar 
raadsman Meester , advokaat te 

***** 
Gehoord partijen in hun middelen, besluiten en gezeg
den ter zitting. 

Gezien de namens partijen neergelegde stukken. 

Gezien het tussenvonnis, op 26 januari 2000 gedragen 
door de Vierde Kamer der Burgerlijke Rechtbank van 
eerste aanleg van Tongeren, waarbij de ingeleide 
vordering ontvankelijk werd verklaard, ongegrond voor 
zover gericht tegen oorspronkelijk :tweede verweer
ster: de 

en deze buui ten zake 
werd gesteld zonder kosten en waarbij alvorens uit
spraak ten gronde te doen over d e vordering opzich
tens eerste verweerster: de: , een herope
ning der debatten werd bevolen om de aangehaald 
redenen en doeleinden. 

Gezien het tussenvonnis, op 21 maart 2001 gedragen 
door deze Vierde Kamer der Burgerlijke Rechtbank van 
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eerste aanleg van Tongeren, waarbij aan de Heer 
, voornoemd, in zijn vermelde wettelijke 

hoedanigheid akte werd verleend van zijn gedingher
vatting namens oorspronkelijk aanlegger en alvorens 
over de gegrondheid van de ingeleide vordering van 
aanlegger tegen eerste verweerster te statueren, een 
plaatsopneming in aanwezigheid van partijen werd 
bevolen. 

Gezien het proces-verbaal van plaatsopneming met 
verhoor van partijen dd. 25 april 2001. 

Overwegende dat de ingeleide herstelvordering reeds 
in het gezegde eerste tussenvonnis dd. 26 januari 
2000 ontvankelijk werd verklaard en het door verweer
ster thans ontwikkeld argument van de verjaring, dat 
de ontvankelijkheid van de vordering raakt, derhalve 
achterhaald is en overigens niet in limine litis werd 
opgeworpen. 

Overwegende dat uit het proces-verbaal van plaatsop
neming blijkt dat: 
- de oorspronkelijk begroeiing terug hersteld is 

de kwestige grindkuil aan het natuurreservaat 
" n paalt en de facto hiermee een geheel 
uitmaakt. 
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Dat overigens terplaatse het gezeg~e natuurreservaat Y 
bestaat uit meerdere, naaste elkaar· li~nde soortge-
lijke kuilen en waterplassen. 

Dat het frappant en betekenisvol is dat aanlegger bij 
de plaatsopneming ter plaatse eerst een andere kuil 
en waterplas aanduidde dat de litigieuze. 

Dat in de gegeven omstandigheden de litigieuze 
reliëfwijziging perfect kadert in de plaatselijke 
omgeving en landschappelijke ordening en geenzins de 
aard en de functie van het terrein wijzigt. 

Dat dan ook de gevorderde herstelmaatregel een onaan
gepaste, onredelijke en te strenge (onbillijke) 
herstelmaatregel uitmaakt voor de beweerde bouwover
treding van verweerster en daarom dient afgewezen te 
worden met verwijzing van aanlegster tot de gerechts
kosten. 

Gezien de artikelen 2, 3, 4, 30 tot 37 en 41 van de 
wet van 15 juni 1935 op het gebruik van talen in 
gerechtszaken. 

OM DEZE REDENEN 

DE RECHTBANK, uitspraak doende in eerste aanleg & op 
tegenspraak; 
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De tussenvonnissen dd. 26 januari 2000 & dd. 21 maart 
2001 verder uitwerkende; 

Verklaart de vordering van aanlegger tegen huidig 
verweerster ongegrond en wijst hem hierin af. 

Veroordeelt aanlegger tot de kosten van dagvaarding 
en rolzetting, tot de kosten van de plaatsopneming en 
tot betaling van 344,66 Euro rechtsplegingsvergoeding 
en van 55, 78 Euro aanvullende rechtsplegingsvergoe
ding (plaatsopneming) aan huidig verweerster. 

Wijst alle andersluidende besluiten van de hand, als 
zijnde ongegrond of niet terzake dienend. 

Aldus gevonnist en uitgesproken op de openbare te
rechtzitting van de Vierde Kamer van de Burgerlijke 
Rechtbank van Eerste Aanl eg van het arrondissement 
Tongeren op woensdag 28 januari 2004. 

Aanwezig: 
Vierde Kamer, en 
griffier. 

, Rechter, Voorzitter van de 
, Eerstaanwezend Adjunct-




