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vonnis nr. 

VONNIS 

AFS C HR I F van de mlnuten 
berustend ter qri 1e der Rechtbank 
van ~le aanl , zitting houdende 
te Antwe,pen. 

nmmnc- : 5 8 8~ 

datum : 26/11/2013 

De Rechtbank van eerste aanleg van het gerechtelijk arrondissement 
Antw~ kamer 4C, rechtdocndc in correctionele men, beeft het vol
gende vonnis uitgesproken: 

Notitie nummer: AN66.RW.200030-10 

in zake van HET OPENBAAR MINISTERIE: 
bij wie zich beeft aangesloten als eiser in herstel ; 

De Gewestelijk Stedenbouwkundige Inspecteur, waarvan de 
burelen gevestigd zijn te 2018 Antwerpen, Lange Kievitstraat 111 
- 113 bus SS 
- ter zining vertegenwoordigd door meester advocaat 

bij de balie te 

TEGEN: 

BETICHT VAN: . 

ra 

autohandelaar 
geboren te op 
wanende te 
Belg 

op het percelen aldaar aeleaen 
gekadastraen.1 als 
met een Calobale) OODervfakte van 10a an 28ca 
en te 
gekadastreerd als 
met een (globale) oppervlakte van 10a en 26ca 
beide elaendom van 

lngewtge akte · op 19 april 2006 

te 

en 
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BIJ.inbreuk op U1kal 6.1.1.:t·· wn de Vlaamse Codex Rufmtelijk&Oldenfng 

hetzij zonder~ atedenbouwta.indfge iiergu:,ning, het2ij in strijd met 
-de vergunning, ~ na ·~. vemlettgJng, verstrijken van de tennqn· ~an 'Cie 
Yef1Unnlngr hetzij In gevaJ van schoning van·da· WN"gUnn~, hierna· vermelde 
handelngen te-hebben uftgeyoer.d In.~ met.landeUjlt.icara1der:-

1.. bepaald. blj'~42. t .1"" a):~et verrichten van navolgend bouwwetk, 
met uitzondering -van -onderhoud&weri<en: : .het ~n of plaatsen 
van een·censtructie: 

Tuaaen J8 pi 200§ on 31 deçamber 2006, OR r,iet neder te bepalen 
datum, do vectacPlJ mo de :strafyorderjng terzoM do tomstetagglng 
red)tsgeldlg gestut zflrde door. qadan yan QDdecZoek ot yeryp1gng. 
namelljk door tiet kantBd:Jdft ya(l het OM aan ·het t'Qentsçhap 1nspeç11e 
RWö dd, 3è> maart 2Qtl, 

namelijk het plaa1Sen van een bureeJcontalner; 

de feltal, 'VO.Qr zover: -1~. voor 1 sep~· 2Q09. stra1baar· 
ïngevofge de artiketen ·99 •. §-1. 1 •• 1.'4~h 1,'-en 3· en 149 van het decreet 
:~~ -~ - ~~lsatle' -v:an .cte Ralmtefifke Ordening dd. ra mei 
l999 .. 

IL bipaaJd, bij ·attikef 4::2:.1~5~ Ö"): tiet gewoqnnjk ~. 881)1eggen of 
lnnchten van een grond vOOf.· net pa,keren van voertuigen, wa.gens of 
aan,t~ngwager:as. 

a). I· wc 1 a u>dl· 2006 •o 31 daeenjbef .2006, og nfet nader te 
bePokll mmm,.de Yedaoog yan destratvordaring terzake do·tooJas
tategging rechtQ!dlg .gestuit· z!lodt dOor da®D· van onderzoek of 
a,vdgtng, nameUik doOr:hetkanlschrtft van het.OM aan hetAgent
·scfJap 1napaçHe. AWO dcL3Q maart 20'.U, 

namelijk het verharden van. de. grond rNer ·een. opper:v~ van 
40x-45meter met 3 cm grijze grf.hdsteen ten behoeve van een 
.tocnpark voor tweehandsvoertUigen; 

b) DR l 9 april 2006 tQt minstens 2 aggus1us 2012. 

.namelijk. het' gar11oonijk get,rua., van de grond aJs commercieel 
tooripark YOOr. tweedehandswagens, 

~ falen, voor zover g'9f:ileegd ·voor ·1 september 2009 .strafbaar 
:)1g8volge de artikelen 99. §1.s· b), 146.1!'en 3• en 14'9 van het 
deer8at houdende de .organisa1ie. van de 'Rwnteffjka Odèning dd. 
18 mei 1999. 
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Betichte tevens geda~ teneinde. ziet, overeenkomstrg art. 42, 3· en/of 43 
~ · van het Strafwetbwl(. te ·horen varoo~n tot ~ bijzondere verbeurdver
klaring van:~ bedrag van m~lmum 28:075 EUR ZI~ de op r,ond van de 
weerhouden- feiten geraamde Jwu~. conform. de ec:tirfftelQke wrdering 
van het OM neergelegd In het atrafdosafer. 

Omen het bcwij~ van oveischrijving. van de ~aarding van· beklaagden 
door. de bewaarder der Hypotheken derde kantoor· te dd. 5 
december 2012 

Qezi~ ~ ~en van:.flet oridè.rzoèk;. 

oehoorii,ëfe ~ in.herstel in ·;zi.ir) mjd4elcn· ~ ;bcsluitcn, •oritwtÏckeld. <toer 
.meester .aavowt bij de ~ te•îe 

ö@ooJtf.het ~ ~i~terie-in. zijrl.•v.otöenngt 

·~OC)l'd de :bekJuade in .zijn middelen. 'VB:1.1 ~gi~g, ~ijgestaan door· 
meester . àdvocaat' bf ae. &alle te. · • !J .. . . . 

SbJfRdlteijjke se))oudeoheid ; 

.Bcklaagdc w~ vervolgd wegens het' optteldcen of pi.atsen· van een con-
. st:ruct;i.e (met~name eai lruteelccntainer) zonder·gelc,tige bouwvergunning of 
~ strijd hiermee in·een wooagebied·met land~ijlc kara;Jcter (tenlastelegging J) 
en wegens het gewoonlijk gc:bruikca, ~eggen ofïnricbtcn-van een grond 
voor het parbrt-a van vocrtmpi.. wagens of aanbangwagcns.zondcr geldige 
boUWWirglmnïng of in:strijd hiermee-in een woongeöied·.met ~jk brai
·ter (tcnlasWegging·ll), dit laatste enemjds,door het ver.bardèn met grijze 
grints1cen ten behoeve van een toonparlc -voor tweedehandsvoertuigen (sub 
11.~0 en ~demjds door het gewoonlijk gebruikm van de grond als oommer
cieel. toonpark voor·tweedehandswertuigen (sub Il.b). 

In hoofdorde stelt beklaagdtin lx;sJuiten en ter·zitting (bij monde van zijn 
raadsman) dat ae onder de voormelde·~ bedoelde handelin
gen niet vcqunningsplicbtig.zoudm zijn; in de mat"C waarin zulks voor de 
feiten.onder t~egging J[.b .tocb-het gevalünl' zijn. is er volgens hem 
sprake van verjaring. Voor het geva] ~ rechtbank van oordeel mu zijn dat de· 
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feiten .geheel of ten dele beweun Zijn,.st~ hd:Jaagde.dat de rcdcliJ'ke ·ter
•mijn zou zijn oyencbreden, zodat een loutere: schuldigverldaring zoû dienen 
to word~ ·uitgcsptoken;··ondergeschikt• vraast ~hemde gmst van 
de opschorting• te ver-tenen, dan wel een. straf met uitstel te ovawegen. 

De rcditf>ank is van oordeel dat de door beklaagde geplaatste bun:elcontainer 
( die dnidelij]è bedoeld ïs om ter plaatte:te. blijven) wel ·degelijk dient ,te·wor-• 
den aangemerkt ·w een ~ew~r een goldig~ boUWVGgllDJÛnJ 
vereist is en dat de door ~klaagde ontwilkelde-activiteiten -wel degelijk die
nen te worçcn ungm:ierlct ·als=het gewoonlijk gebnnken, ·aamegpn of imicb
ten van een·.grond voor het parlceren van voertuigen, wagens of 
aanhangwagens, .waarvoor eveneens een .geld:ige~bouwvergunning vereist is. 
De Yerlcavelingsverpmring waamaar bdilaagde 'IJCl'Wijst (~ name de ver
lcavelmgsvqumûng, verf eend door de. Deputatie van.de ~vincie 

bij Besluit van 7 aprit •2011) kan-~ al,s·ecn geldige 
bouwvergunn~ w:or;den ungemcr~. 

De aan heldaagde ten laste gdqde-fáteo:zijn wldoende. bewmop grond 
vmde:rcsultatca van het strafondm.oek. waaronder".de:vaststellingen in· het 
proces-verbaal dd.:27 ,augustwr201 O. vanwege het Agcn~p ~pectie 
RWO en de ·bijlagen mërbij (waarond« de foto's en ptçnent de vmtstellin
gen Yan de vabalisanten van de lokale politie va;i .de~erige 
plannen en foto's·van de plaatsgcstcldhcid.in hef strafdossier, de notariële, 
sted~bouwlrundige en overig~-docmnentee betreffende de betrokken perce
len 'CD~ v~~ van beklaagde.zei~ in de.mate·waarin bij stelde dat 
bij,.na aankoop-wn de betrokken perc:elen in 2006, een bureelc:o~ 
plaatste eo.tevem een laag_grintste.m.aànbracht, zwb·.in het kader van zijn 

, commerciële ·activiteiten. Uit het.strafdossier blij]çt ~ de.door·b~aagde 
aangebrachte laag gri.mteen .gecnsiins kan worden besdlo~d-als een ~ .. 
ratic" van een IUds; bestaande·~ (zoals bddaagdc·tcn omulitc 
voorhoudt). 

BekJugde-boudt ten onrechte v.oordat de feiten.onder t~egging II.b 
wrjaard zouden ~jn. Het nüsdtijf ondet' YOOnnelde tmlutelcaing bestaat 
van:7.0ára·door meerdere handelingen van gebruik -mnder dat daartoe de 
noc1ip vqunning ~en werd- het .gewoo~J1t gebruik ontstaat. Uit het 
strafdossier blijlct afdoende dat dit laatste in cuu het geval i.,, Abdan loopt 
dc·va-jaring niet zolang blijven/1 handelingen tot.gebruik ·wordm gesteld, 
zonder een tussemijdae onderbreking·die tot-verjaring leidt; uit de gegevens 
van:hct:strafdossier'blijkt dat.er 1h casu geen sprake is· vaii-een dergèlijke· 
ondemreking. •Er is dan ook geen sprake van verjaiing. De reChtbank iie;t 
daarnaast geen reden om, wat de ver.gtimûngsplicht en~ daarop~ 
hebbende straibaaistelJi betreft.. cm prejudiciële vraag to·stellco aan .het 
Qroodwettclijk Hof. 



vonnis nr •. S8S~ F. 

Uit het strafdossier blijkt dat het Agcatschap :Inspectie RWO baar proc:es
~ vmi~lling met stakingsbevel da. 27 augustus-2010 (vage-zeld 
van de bekracbtigingsbeslissin_g) op diezelfde·datum.aan het O.M tbeZOnci. 
·Het O.M·won eea aantal bijkomende inlichtingen in, waarna beklaagde werd 
verhoord op 16 februari 20 t 1. Deze laatste vënlaarde alsdan, dat hij zich zo 
spoedîg-mogeljjk ia·regel -zou· stellen .. Nadien ·verstuurde het O.~: regelmatig 
kantschriften om bjJ'Jcomende 'inlichtingen in 1:e winnen, om een ·stand van 
.zaken· te vragen en om ~lel aagd,e tei.teo ~1ancn om zich effectief in regel . 
te stellen middels het verkrijgen van een geldiige. bouwveigunning {waarbiJ 
uitdrukkelijk werd· meegedeeld clat de door bc:klaagde verkregen verkave
lingsver~g ·met -volstond). Het dossier lcEme daarbij een normale voort
gang. 

In oktober 2012 hracbt het Agentschap Inspectie RWO het O.M op-de hoogte 
van het niet-înwilligingsbeslllit van de. DeputaLtie van 

dd. 27·scptembc:;r:2012 met betrekking tot het beroep dat door beilaagde 
werd ïngestel~ tegen de weigering door het 0)llcge van Burgemeester en 
Schepenen·van·de door beklaag~e-.aangevraag,de.bouwvergunriing. Kort 
-nadien.-met name opJ.december 201 t werd door'het O.M. overgegaan tot 
,dagvaarding voor deze·reëhtbant, met.inieidir~gmtting op 26 .fel,ruari 20] 3'. 
·oe ·7.àak weid uitmndelijJtbèhand~d op de zitting~ 22.; oktober ~0-13,_ 
·nadat de.zaak tweemaal uitgesteld was .geworden: op verzoek van de raads
.man van.beJclaagde. Gelet op het voorgaandeis··de-rechtbaak·van oordeel dat 
er in casu:~ sprak~:is= van; een schending vaa de·rcdelijke,temrijn til 
·strafzaken; · 

De feiten onder tenlastelegïngen·I, U.a·cm Il.b vermengm zich in hoofde van 
beklaagde wegens eenheid "Van Diisdadig opzel~ -zodat overeenkomstig:artikcl 
65 van het Strafwetboek slechts één strat; de z.waarste; dieet te worden uitge
sproken. 

Bij het bepalen van de op te leggen straffen eni !;nm· maat, w~t rekeaing 
.gehouden met de QOncreto aard, Gnist en o~llldigheid van-de feiten, met do 
persoonlijkheid van beklaagde en. met zijn stnmechteliJ'ke voórgaanden 
(bek]ugdc heeft ·een blanco .straft'eaista). 

Beklaagde plaatste .m construcûe·en onlwilà:elde act:Mteiten zon4er over
de daartoe benodigde houwvergumiing·.te Desc:hikkeo·en miskel:lde·daarm.ee 
stnmechteli3lc gesanctioneerde regels· die een aoede NimteljJ'ke ordening 
beogen tot stand te bn:Qgen. B.éklaagde· diait .het signaal te k:rijgcn dat hij 
zich naar de toekomst toe van dergell, gedt:aB: dient te or;athouden. 
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Om de reeds boger vermelde.redenen is:de rochtbank w1roordcel dat er geeo. 
schendii1g is ·wn dê mleliJ"ke tenniJn, .zodat er geen aanleiding is om -.zoals 
gevraagd door de verdediging-• een eenvoudig:e·.scf.luldigverldaring uit te spre-ken. . 
Be rechtbank gaat evenmin in op het• v~ om aan beklaagde de~gui)St van 
de opschorting te·verlmen, gelet op de.relatfove ernst van.d~ fei~ en gelet 
op het gegeven dat bcklnagd-: onvoldoende gc~l~ bc:c)ltte. qn ~c herhaalde 
verzoeken om zich in rcgei te stellen. · 

Anderzijds kan rekening worden geboude1utnet het blanco stn.fregister van 
beklaagde en. oest,aat:~eiding om. aan te nemen dat beklaagde zich :zal 
'beteren en-:zich ~ de voorwaarden bevindt,_ gesteld door art. 8 van dt Wet'van 
29/6/1964, .. gewijzigd door de Wet vaa 10/2/1:994; 

Beklaagde heeft ilog.-geäl criminele straf of e:en hQOfdgevangen:isstraf epge
lopen vmmeer dan l2 m84iilden;..de fèiten:.iij1:i t;rietvan.aard dat zij beteugeld 
.dienen te worden met een cotteeti~nele gevangenisstraf van meer-dan 5 jaar 
,of een zw~ .. strat: 

Oèlet ~ het·voorgaande.:is de rechtbanlc.Yan ct0rdeel .dat.de:.aan .beklaagde op, 
te leggen geidboetc met uits;el wi worden. opgelegd. · 

Ynem:dverklarina :: 

Relcening·.ho~d met:cle:mhoud.en:de geg~vens·van het.strafdossier wordt 
het vermogonsvoordeel dat door beklaagde werd 'behaald îngevolge·de. las
teos hem bewezen veiidaarde fei~ door de rcch1baak begroot op minimaal 
10.000 euro. Voormeld bedrag wordt dan ook verbeurd verklaard lastens 
beklaagde. 

Wat helreft de·her,telyorderina; ; 

1n dc·4cntelwrdc:ring conform art. 6.1.41 /6. 1 . .43. Vlaamse Codex Ruimte
liJ1urOrdening dd. 1 s; november 201 o {snik:kc:n 68-ól strafdC>SSier; eenslui
dend advies.van de Hoge Raad voor het Handbavingsbelêid dd. 2~ decem~ 
2010 : stukkc::n 7.]'.68 mfdossier) wordt het h~cl ~ ·van de betrok
.ken perceien in de .oonpronkelijke,staat door lllet verwijderen van alle voer
tuigen en constructies, alsook alle~verhardingcm ~gebnKh.t-op het terrein 
'{inclusief eventuele. vloerplaat-en fimdamenteiri)t waarbij de bouwput dient 
opgevuld te worden met zuivere teelaarde. en -de: ~aterialen van het 
ter-rein:gevoerd diene1ne worden. .zwks binnar een termijn. van zes maand~. 
Daatbij wordt gevraagd, de veroordeling lot h!J'Stel -uitvoer.baar bij voorraad 
te verlclum. . 
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vonnis nr. 5 83,5 p•· 

In-de ha'stelvordering wordt er·verder op ge\\rezen dat-zich in.de omgeving 
van de betrQlêken percelen een groene waarde:volle,omgeving: bevindt inet. 
een beschermd do~gezicht en èen· l>escbemd.nionument (met name de 

en het.aanpalend wooflhliis) en dat ·de w~errechteJijke verhar
.dingen niet vercmg~ zjjn met.een gebied.dat.gekenmerkt wordt door 
aatuw:ii.]lcc. overstroming. In functie wn onder meer deze argumenten wordt 
gesteld dat het herstel.in de oonpronkelijke:S1!aat in casu·de enige.gepaste 
maatregel' is met het oog op ~ herstel wn o:n goede ruimteliJ"ke:ordcning. 

In voormelde herstelwrdering·wordt tevens gevraagd. confonn art. 6~1.46 
'VCR.Ote bevelen dat, voor het geval de·plw;·niet binnen de door de recht
.buik.gestelde.termijn in de vorige staat .wordt hersteld, het.strijdigc·gebruik 
niet binnen die tennijn wordt gestaakt of de. bouw• of nanpassingswcrkcn 
·met bumen deze termijn worden· uitgevQ~ 2:ou worden btM>len dat de·.ste
denbouwkundig~ inspecteur-en het coJlege wn burgemeester·e.n schepenen 
&JJ)btsbalve·in ·de uitvoering ervan kunnen voc1rzi~ -in de plaats-van 
bekJ gd. en .a.: · t.. n..-- w ·r. ..a d _ aa _c .. QP wens a.ostea. VCM1111aast __ ooit gevraag..,, eeo wangsom op 
te lessen van 450 euro-,per dag vertraging in s-MJ van niet-uitvoering• van het 
vonnis l?ïnnen de gestelde termijn:. 

Gelet op de inhoud van het strafdossier" gelet 1ap de in hoofde van t;,cklaagde 
·b.ewe-zen verJdwde; feiten en gelet op de inhoud en de-motivering. van voor
melde herstelvordering is de rechtbank van oo•rdeeI dat.de herstelvordering 
kan. worden lngewilligd in .de-male waarin zjj 'betrdtking heeft op het verwij
d~ van de door beklaagde geplaatste cónsuuetîe. (zijnde.de·.bureelcontai-. 
ner). het verwjjderen. vaa de·voertuigen-van ei«, b~~ percelen. het 
verwijderen 'V8Jl de door·bcklaagde aangebraclbtc laag.grijze grintstecn en.de 
opwlling met zuivere teelaarde (in d~ mat~ wsl8l'in·zul.ks ~g zou· blijken te 
·zijn) van beide percelen .tot'op het stnatnivemL 

Van ~e kan in casu -niet worden verl~gd dat hij tevens de.oude dolo
m,ietvemaräiq zou verwijdeiat(in de mate wimin dit.altbans•~oeld-wordt 
·in·de herstelvordering)':· deze verbarding·went: niet ®Or .bek}~ aange
.bra.cht, zij maakt met.het voorw.erp uit van.de·~ aan bckl~·tea laste 
.gelegde feiten en b.et oplC8ge:D:van dcrgeliJh verplichting-aan beklaagde.zou 
daarenboven kennelijk onredeij.j)c zijn. In de mate waarin d~ hc,melvor.dering 
wordt ,toegekend d@r de~' kan deze-:Diet.als kennelijk onredeliJ1c 
worden aangemerkt 

Do~ ziet geen reden-om do veroordeling tot hasteI uitvoerbaar bij 
voorraad te verklaren. Met het oog op· het vervullen 'V8Jl ·voormelde .h.erstcl
maaü:egelen·kan aan beklaagde een t«mijn' vàn zes maanden·worden toege
·staan, te rèkenen vanaf het m.ta:acht 'Wil gewijsde tRdeo van huidig vonnis~ 
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vonnis nr. 5 8 8:?. F •. 

~g, 6. t .4ó VCRO 7.ll worden b~olen dat, voor het geval de 
plaats·niet •binnen de door ·de rechtbank gestelde termijn in de vorigestaat 
wordt hersteld. het strijdige gebruik·m• binnen die termijn wordt gestaakt of 
de.bouw-•of aanpassingswerken.niet binnen ddze·termijn worden uit~ 
de stedenbouwkµnmge inspecteur en het oollei;e van burgemeeste.r en sche
~ amb~vc:-in·de uitvoerliig avan kunnc:n voorzien, in dc·plaats van 
be.klaagde Cll op diens kostm •. 

De rechtbank is· van oordeel dat daarnaast kan worden voorzien in,eeo: 
dwanesom van .250 euro -per•daa·v«traaina in .aeval van niet-uitvoerina van. 
hüidig vonnis binnen dc,g•lde•tennijn. · 

OMDEZE REDENEN, 
DE RECHTBANK. 

Gelët.op.dë.:deleiJ,'i62'; 1.94, i'.95 van Jl~W.~@-~ Y.,B.11.'~uaf\'Ordèribg. 
Jrtiblen: .r, :3,. 7'Y81l~~ets~~ 
'artikel~ f1. ·12; H;. lf, 3~, :~ :3.$~ 3tS, 37"en••H der wet viri .i:S Jwu f.93-s'~ 
;gew.ijztgd dQQr:@.,wc(·~ ·l: apei:2903 
~e.~erij.gp ~ •de:Raad-vän dé niiJiistejjf. ·nr-.:,9.74$.8-~c@.~ ~/ S/:J99~ e:n· 

:•nr. 1103197' dd. 1'1/6/1'997• en de wetten~ 26 .. _® .-2GOP ~ 39.3,700(}-'befref,.
·fenëlcde··mvoering •viiri·dc· euro 
·artikelen 28, 2§·der·wet van .1 ~ J985, 
·artikéien 3 en 4 dèr·V!~ van 17 april 1~18, 
en bij toepassing·van de ~lenen wetsbepalingen als ääzigeliaald in de 
.teo}astel~gging..alsmede·de artikelen J.8, 40~ 42!. 43, 4315is·en.6S.~et-
boek;· . 

' ltccbtdoeade op tegell9raak 

VERQORDEELT bekl14gde 
feiten I, 11.a .en Il.b .: 

tot•ccn geldboete 'WD DUIZEND EUR 

VOC>r de vermengde 

.Aangezien veroordeelde. vroeger geen enkele vesroordeling tót een criminele 

.straf of. tot een boof4gevangenisstraf van meer dan twaalf maanden· heeft 
•opgelopen; 
dat in die omstandigheden een .genademaatregel!· van aard is om de verbete
ring van deze veroordeelde te doen verhopen; 
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' ' vomus nr~ 58 S.5. F' 

Beveelt dat'bij toepassing co binnen de pqkaa ~ -artikel 8 der-wet van 29 
juai 1964, gewipigd dO.or·artikel 4 ~ de wet wn 10 februari 1994, de ten
uitvoerlegging. van Cle:.uit~ken gddbQete_ ten-laste van veroo.rdcelde, 
wordt uitgesteld. voor een· tamijn van DRIE jeiar vanaf heden.. 

Verpli~t veroordeelde, als bijdrage voor· de fiiaancierin'g van het bijzonder 
fonds to.t 1'ulp ·aan-de slachtoffers van .. opzettclijke .gewelddaden· m aan-occa
sionele redders, -tot het betalen YaD een bijdras;e van 25 EUR, bij toepassing 
van artikel: 1 van de wet van s· maart 1952, ~vijzigd door de wetten van· . 
l6J)6.2000 en 28.12..20:l t, ~eerdeni ~t SO decimes en_gebrac,:t1 op J-50 
EUR. 

Ver.plicht veroordeelde tot betaling van· de .ko:sten van het .geding belopen.de 
op 34,96 euro en, bij toepassing ·'1Ul Konim:lijk Besluit van 28 ·december 
1950, ·tot een -vcrgocdmg van 51,20 EUR. 

Zegt dat bij .toepassing van artikel .1 der wet V&Jil S ma.art 1952 gewijzigd door 
de·wet van 28/121201 1 de· geldboete·van 1.000 EUR, vennc:erd~ wordt·-met 
50:decim~~ ~ -die g~ete 6.000 .E.UR b(ldraagt. 

Bep~t de duur~ de gevangenisstraf waardi:)Of ~ geldboete-.v~gen 
·kan wotden, bij gebrek aan betaling binnen~• ~jn vermeld-iruutikel.40 
van-het-stratwetboek· op twetmaand~ 

Verklaart vemeurd de som ~ -op ) 0.0001 euro. als vermogensvoordeel. 
conform-ar.tikel 4Z.3 • Sw. 

Veroordeelt beklaagde tot het herstel van. de 
betrokken percelen te (kadastrale: 
gegevens : in de oorspronke-
lijke staat door het verwijdenm van de-door beklaagde· geplaatste constructie 
(zijnde de bureelcontainèr)r het v.envijd~ va111 de voertuigen van de betrok
ken pêrcelen, het .. verwjjd~ van de door bekJaagde aangeb~te laag 
grijze grindstcen en de opvulling-met zuivere teelaarde (in de mate waarin. 
zulks nodig mu blijken.te zijn) van beide percc:Jcn tot.op het straatniveau, dit 
alles binnen. een termijn van -m · maanden V1111af het in kracht van gewijsde 
treden van-huidig vonnis;. en zulks onder ved,eurte van een dwanp,m van 
250 euro per dag vertraging in .geval V&!l niet-•uitvoering van ·huidig vonnis 
binnen de gestelde termijn. 

Beveelt. dat, voor .het geval de- .plaats niet biinnen de· door de rechtbank 
gestelde termijn in de yorige staat wordt hri:e~ het strijdige pbJUik niet 
binnen die termijn -wordt gestaakt of de bouvv- of aanpaMingswerkcn niet 
binnen de2e _termijn worden -uitgevoerd, de st:eden~lamdige inspecteur 
en het· college van. buqemeester·en scbep_enezl1 .ambtahal~c in de .uitvoering 
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ervan:.Jamncn voorzi~ in de plaats van ~aagde en OP. diens kosten. 

HQudt de.overige.burgerrech~Ujke belangen ambtshalve aan. 

Alles.wat voorafgaat.'is, overcenk:omstig,de·bepalmgen der wet van l5juni 
1935 op het gebruik der talen.in gerechtszaken, in de ~ederlandse taal 
aescbied. 

Àldus gewezen door de hiemavermeJde·rechters die de z.aak behandeld heb
ben en-aan de bcnadalaging hebben deelgenomen en uitgesproken in open
bare _teRdltzi~-doof de Voorzitter-op:mentwintig ~vember -~.eeduizcnd 
dertien in aanwezigheid van het Qpenbaar Ministerie en de: griffier. 

voomtter ~ de kamer, ·rechter 
toeg~egd rechter, 
rechter· 

.,fsubstmlüt.ftffW'I'""'' ... des.'konin · ...,, r• .. --- . -~ .P., 
griffier. 




