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~R. 13/538/A 

In de zaak vaD : 

1. 

2. 

, zonder gekend beroep, wonende in 

, zonder gekend beroep, wonende te 

EiSers. vertegenW®"rdigd do.or Mr .. advocaat te · 

.tegen .: 

nu VLAAMSE GEMS'[, vertesenwoordigd dOol'·de Vlaamse Reg~ in de 
persoon van de Miiûster-Prcsident, met burelen te 1000 8~1; Martoliwsplein 
19, zijnde voor haar op de kanselarij te 1000 Brussel. Koolstraat 35· 

Verweerder. ve,rtegenwoordiad door Mr. 
. advocaat te 

loco :Mr • 

·woRDT VOLGENDE BESCHIKlONG VERLEEND:· 

l. Rechbplegig 

De • werd ingeleid biJ dagvaarding die aan· verweerders· -~ werd 
beteleend bij exploot d.d. 2l f~arl2013. 

Oehoord partijen in hun··middc:len on ·conclusies ter ~htzitting -d.d.. 30 oktober 
201'3. 

Kennis werd genomen van het dosSier· van rechtsplegins· en· van de door partijen 
neergelegde bundels. 

2. Voerwem van· de vordering 

De vordering van eiSers· strekt ertoe: 

De vordering-ontvankelijk s gegrond te horen verklitten.. 

Dienvolgens· de ~oor ~ -opaelegde .maatregel - zowol .het eigezili~ 
stakingsbeVeJ als de bc:krachtiging ervan - ·te horen opbeft'eil. 

V erweerster"~ch· te horen· veroordelen tot .de ·kosten van het geding ·met inbegrip 
van de rechtspl~ing. 

.3. ReJevaate.feiten eg pgiryw 

3.1 .. ~-hebben bij ·authentieke akte wrleden voor bet ambt van n<>tam 
·met standplaats te met tussenkomst. van notaris 
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. met standplaats te , in datum van 09 januari 2008, een vakantiewoning 
aanackocht. semeente· .t 
.aeJcadutreerd' onder 

Het perceel is volgens: het gewestplan 
gebied ·Voor dag- en verblijfsrecreatie. 

, gelegen In een 

'3.2 •. BiJ besohikking d.d. 23 oktober 2012 van· de ·politierechter· te Sim-Niklaas 
werdèn :, pwestelljt stedeftbouwk~ inspecteu;r. :veraeze1d door 
zowel de lokale politie :a{s door :haar collep's van het agentséhap RWO, 

·gemachtigd voor· de periode ~ OS no~· 2012 on OS december 2012, 
· binneD de perken v~ ~·wettelijke. bevoegdheid,. opsporingen en huiszookingcn 

te verrichten in de. bownvormelde vakanticwoning. 

'3'.3. Op. O.S november. 2012 we.rdel:l er .in afwezigbeid van de bewOners 
vaststellingen verricht door de gewestelijk steeleDbouwkundig ~teur, 
vergezeld ·door en de loble politie die wijzen op permanente 
bewoniaa, verder \\lelden noa inbreuken vestsestold die ·wijzen op vertuiDing m 
strijd met de. ~~ CD de vata~ingsvoorschriftca. plaatsing van 
vcluxramcn in· strijd ~et de vergunnina. iDricbting van drie~ onder het 
dak in strijd.met de:~·cnz. · 

Er werd een schriftelijk. bevel t9t' onmiddellijke atakmg aangeblacht op de 
vakantiewonina en de stikbts werd bevolen ten .aanzien ·van alle werken, 
·handelingen en wijzisinaen er;t- het:strijdig gebruik. 

3.4. Het •iDgsf?cvel' ·werd op 07 novemller 2012 bekracbtigd door 
) geWestelijk stedenbouwkundia .lnspec~ en 'Mitd op 08 novem~ 2012 

per ·UJ;~~etek~ schrijven ter kemûs gebracht van· tweede eiseres. 

De beJcrac~ginpbeiliasiua van het stakinpbevel geldt voor·.ano wetken op bet 
dcsbctft-..ffoade -percee~ zelfs ·indien de wedeen op zldi niet vapnribipplichtig. 
Zijn ·of .zouden wordt!n .uitFvoerd ·oven:eakomstig: vóór di: vastStellinj·. van bet 
inisdrijf'verleeiJ.de stedenbouwkundige verpniilgetL. 

3~. In de periode .tussen 2S/0812010 en .09/0212011 was tweede eherea·.offiCieel 
-ged9fliicilieerd op het adres van de boveuvermèlde vabntiowoning. ·ee-
nadien staat .tweeae eiseres gedomiCWeerd op het· adra te 

waar zij voordien ook stoad gedomiçilJccrd. 

4, BtoordeJJpg· 

4.1. De~ van de rechtbank vin eerste aaniea beslist ten gronde am de 
Vordering tot · opheftins van 'het ~bevel; hij toetst .hierbiJ het stáldngsbeVcl 
op zijn externe en interne wettigheid, en mag hierbij ·nagaan of hot bevel een 
preventieve aard beeft, dan ~1 betust:machtsoverSchrijding. 

In het· ~ VIÇ de toetsing van de .wettigheid VliD het stakingsbevol mag de 
rechter· zich niet ~rken tot eea·.prima facie 'be®rdeliog van hct:beltaan van de 
stedenbouwkundige inbreuk, waarop bet ·stakingsboveJ berust. (~ Nr. 
C.10.0669.N d.d. 08 februari 2013.) 
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4.2. De rechtbank dient na te gaan of het door verweerster opgelegde 
stalëinpbevel een· preven~eve mamegel ia eo :belet dat de bodemrechte die 
-achteraf over -de herstdvo.rdering moet oordelea voor vo14onsen leiten ·wordt 
gesteld. 

Er. dient vcrmeden te worden dät -werken en bandèlingen worden voortgezet die. 
door de bodemrechter· nog ·moeilijk ongedaan kunnen worden gemaakt en het 
herstel in,de varlge toestao.d quasi onmogelijk wordt gemaakt. 

Het door· verweerster Uitgevaardigde staklnpbevel mag alleszins niet geb~ 
· worden om een reeds· lang bestaande feitelijke toeStand .te beteugelen, derbalVe· is 

een stakingsbevel - dat geen preventief' Jcarakt~ heeft - uitgevaardi&d met 
JD&Chtsoyerschrljdiog en onwettig. 

4.3. Ter zake stelt zidi de -problematiek of er dan n~ sprake· -b van permanente 
bewoai~. De teebibank :is ~ oordeel dat de in .het proces-verbaal opgesomde 
~tsteUingen met op afdoende wijze aantonen dat er sprake iB ·van permaoente 
bewoning. 

· De aanweZigheid van to~elen in de badkamer, kledij: ·jn de leieerkast en 
voedingsm:iddelen in de ijskast kunnen. een aanwijzing zijn van ~e 
bewoning docb op ·Zich ·is di~ geen bewijs van. permanente bewoning .. Indien men 

· v_b' een vakailtiew.Oning regelmatig: in de weekends gebnii~, ~ ~en 
. toiletartikel~ klediJ en voedingsmiddelen in de :ijSkast Ebtergelaten en niet na 
· -afloop. van elk wedend de--vabntiewoning totaal- .leegma~. Zonder bijkQmeud 

bewijs wijzen deze vast$elliilgen in· het proces-vetbaal riiet op een permanente 
·&eworiiDg. 

4.4. De overige vaststellingen. van de ·gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur 
met betrekkina tot vertuinina in strijd met de vergunning .en de 
Vcrbvelingvoorachri1\cn, plaatsing. van vel~ in strijd met de ·vergunning. 
inrich~g·van drie=s.laapkamers ·onder ietdak in strijd met de vergurmins enz .• is 
een reeds lang bestaande toestand en er valt ~ ~delijk te ·vrezen dat in -de. 
toekomst nog~ vergunde werken zouden WÖrden uitgevoerd. 

Het door· verwee,.er c;pgelcgde stakinpbevel· ·beeft dan- ook totaal geen 
preventief karakter. tcmeer-.dat bij de beoordeling van de zaak en specifiek wat 
betreft de weekendverblij.vcn in de regio dient rekening gehouden te 
worden :met het. standpunt van de H~ge Raad voor bet HaodhaYinpbeleid die 
duic1elijk stelt in haar negatief· advies d.d. 20 november 2012 over de 
hmstetvordering dat verweerster moet aanvoeren. minstens moet uit ·aan· de Raad 
bezorgde: pgeveas; stuUen en inlichtingen senoepa•m doen b~ dat liet ta: 
plaatse een -~vinpbelei4· aanhoudt waaibij op een voorzienbere en 
cluidcli3ke. bobare Wijze een eventuele alobale problematièlc van aelij~ge 
l_Dbrcuien· binnen ·het betreffende gebied op • unifèriilè en consistente wiJze. 
wordt geviseerd. 

Ujt de mondelinge bebanileling van de zaak en op vraag van de· rechtbank blijkt. 
dat Vcrweerster tOt op heden il.og niet voldaan heeft aan de: door de .Hoge Raad 
voor het ~beleid. specifiek voor de regio aesteJde 
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worwaarden en er deihalve normaliter noa geen sprake -kan zijn van een 
bastelvord~ring. 

De rechtbank ia· clan ook VlD oordeel dat ~ staldngibevel geen preventiew 
wedèma· bed en dient te w.ordeD opgehev.e.o. ·zoals:hicma bepaald in bet di~. 

·4.S. Verweetster cliC.nt veroordeeld te wcrdca tot de kosteD ~ bet aedini me~ 
uitzonderfDa van cle.rechtsplea~ 

OM DEZE'REDEN&N. 

Wij, ondetvoomttcr in de· red1tbaak van emte ·aanleg te 
Dendènnonde,, bij wettig· belet nn de voorzitter, bijpataan door . , 
srift'ier, :rechtsprekende. zoals in ·kprt geding en op te&eJiSpraak. 

Oe~ op artikel' 1039 Ger;W. en op de artikelen~ 30, 37 en 41 van de wet van lS 
jUni.193S op·bet.pbruik dertalen i.D gerecihtszaken. 

Vetklaren de vordc:ring van eisen ontvankelijk ·m gegaoJJd als vo~. 

·BeVelen de onmiddellijke ophefl"ma van het stakinpbevel d:d. os november 2012 
en :êle ~lissina d.d. 07 november 2012 mèt betrelkina tot ·het 
ODl'Oenmd goed gemeente J 
p~erd-

v eroordelcn verweerster tot de kOtten van het geding en begroteD deze: aan de 
·Zijde van eisers op ·25 1,54 EUR. kostca· dagvamding en· rol stelling. 

. ··Aldus pwezen en uitgesproken in buitengewone opeilbare ·terechtzitting vm 
VIERENTWINTIG-DECEMBER TWEEDUIZEND~ DERTIEN. 
Aanwezia: de heer , OnderV~ 

mevrouw :,_griffier. 
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