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De Rechtbank van Eerste Aanleg Limburg, afdeling Tongeren, zitting houdende in
Correctionele Zaken, 11° Kamer, heeft het volgende vonnis uitgesproken: ‘

IN ZAKE
HET OPENBAAR MINISTERIE -
;, geboren te top | en wonende te
2. . geboren te . Of en wonende te
" 1L.TENLASTELEGGINGEN :
Verdacht van :
Te ~otussen 8 juni 2007 en 22 januari 2010, op niet nader bepaalde data:
Op de percelen aldaar gelegen gekadastreerd als 5
met respectievelijke oppervlakte van . '
eigendom van .en
ingevolge akte van aankoop verleden door nomns te . op

- de feiten voor zover gepleegd voor 1 september 2009 strafbaar mgcvolge' de artikelen 99,
par 1, 146, 1°-3°, 149 en 204 van het decreet houdende de organisatie van de Rmmteh_]ke
Ordening -dd 18 mei 1999

bij inbreuk op artikel 6.1.1.1° van'de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening,

hetzij zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning, hetzij in strijd met de
vergunning,

hetzij na verval, vernietiging verstrijken van de termijn van de vergunning, hetzxj in geval van
schorsing van dé vergunning, hierna vermelde handelingen zoals bepaald bij artikel 4.2.1.1° a
(het verrichten van navolgend bouwwerk, met uitzondering van onderhoudswerken: het
optrekkenof plaatsen van een constructie)

namelijk; cenpaa.rdcnstﬂ.l met oppervlakte a. 7,60 m op 5,60 m en een hoogte van ca. 2,80 m
met gevels in grijze betonblokken en dak in geproﬁleerde metalen da.ktplaten te hebbcn
uitgevoerd.
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De dagvaarding werd overgeschreven op het hypotheekkantoor - op

Ref-
Bedrag : 164,69 euro.

De Hypotkeekbewaarder a.i.,
(Get,)

2.PROCEDURE :
Gehoord in openbare zitting van 27.5.2014 de vobrdracht van de zaak.

Gehoord het Openbaar Ministerie in haar vordering, bij monde van dhr. | , el
gezien het bevel tot dagvaarding ; _

Gehoord beide beklaagden in hun verdedigingsmiddelen, en in hun akkoord met de déor het

Openbaar Ministerie voorgestelde gunst van de opschorhng van de uitspraak van de

veroordeling. '

Allen gebruikten de:Nederlalidse taal.

Beklaagden ) en worden ervan vérdacht zich schuldig te hebben gemaakt aan
het oprichten van een constructie zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning.

De dagvaarding werd overgeschreven op het hypotheekkantoor, namelijk hypotheken

De strafvordering is ontvankelijk.

De tenlastelegging zoals omschreven in de dagvaarding is bewezen 6p- grond van de gegevens
-van het vooronderzoek en het onderzoek ter terechtzitting, namelijk de vaststellingen van de
verbalisanten en de stedenbouwkundig inspecteur.

Bij het bepalen van de strafmaat houdt de rechtbank rekening met de aard en de cmst van het
misdrijf, het maatschappelijke nadeel, de persoonlijkheid van beklaagden en hun gunsﬁg
strafrechtelijk verleden.

De feiten zijn maatschappelijk ontoelaatbaar.

Niettemin tonen beklaagden aan dat zij de vereiste inspanningen hebben geleverd om een
einde te stellen aan de delictuele toestand hetgeen werd bevestigd door de stedenbouwkundig
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Het opleggén van een straf zou dan ook, gelet op de specifieke omstandigheﬁen waarin het
misdrijf werd gepleegd, in onevenredige mate een negatieve invioed kunnen hebben op de
toekomst van beklaagden..

De opschorting, die door het openbaar ministerie werd gevorderd en waarmee beklaagden
instemden ter terechtzitting, kan dan ook worden verleend aan de beklaagdeén.

~ De herstelvordering is, zoals blijk-t. uit het schrijven van de stedenbouwkundig inspecteur van
.29 april 2014, zonder voorwerp. -

Gezien de artikelen hiernavermeld, door de Vootzitter ter zitting aangeduid:

Wetboek van rechtspleging in strafzaken: art. 194. -

Strafwetboek : art.

Art. 3 — 6-van de Wet van 29.6.1964 gew bij art. 3 van de Wet van 10.2.1994 en art. 6 van de Wet
van 22.3.1999.

Wet 5/03/1952 art. 1 — gew. Wet 24/12/1993

Wet van 15.6.1935: art. 11, I2 14,23, 31, 32, 34, 35, 36, 37 en 41.

OM DEZE REDENEN:-

DE RECHTBANK, uitspraak doende op tegenspraak.

Verklaart beklaagden en schuldig aan de tenlastelegging zoals omschreven
in de dagvaarding.

Verleent aan beiden beklaagden de gunst van de opschorting van de uitspraak van de
‘veroordeling en dit gedurende een termijn van drie jaar.

Legt aan beide beklaagden overeenkomstig artikel 91, tweede lid van het K.B. van
28.12.1950, houdende algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken, een
vergoeding op van ieder 51,20 euro.

Stelt vast dat de herstelvordering zonder voorwerp is.

Verwijst de beide beklaagden elk tot de helft van de kosten van de sﬁ'afvordcnng tot op
heden in totaal begroot op 256,75 euro.
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Zegt dat, van zodra dit vonnis kracht van gewusde heeft bekomen, de griffier cen mttmksel
van dit vonnis, dat de naam, de voornamen, het beroep en de woonplaats van beklaagde bevat
alsook de vermelding van de Rechtbank waardoor het vonnis is gewezen ter hand te stellen
van de hypotheekbewaarder om melding ervan te maken in de rand van de inschrijving waarin
reeds meldmg werd gemaakt van de dagvaarding.

Aldus gevonnist en uitgesproken in openbare zitting vierentwintigste juni tweeduizend
veertien. : .

Alwaar aanwezig waren: B
Mevr. A. BRACCIO, alleenzetelend Rechter,

- Het Openbaar Ministerie, z als bij naam vermeld-ophet Pro Justitia van uitspraak, en






