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BESCHIKKING gewezen en uitgesproken in het gerechtsgebouw te Antwerpen,
op vierentwintig februari tweeduizend veertien door de BR kamer, in
openbare zitting van de BESLAGRECHTER in de rechtbank van eerste aanleg
van het gerechtelijk arrondissement Antwerpen, alwaar zetelden:

', beslagrechter in deze rechtbank,
, griffier.

Inzake: 13/5348/A

1. N
wonende te

2. s
wonende-te

EISENDE PARTW,
- verschijnend bij Meester , advocaat, kantoorhoudend te

tegen: .

De STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR
bevoegd voor het grondgebied van de provincie , met kantoren
gevestigd te

VERWERENDE PARTH,
- verschijnend bij Meester advocaat, kantoorhoudend te
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1. De procedure

De beslagrechter heeft kennis genomen van :

»

de stukken van het.dossier van de rechtspleging zoals zij vooﬂcamen op de
inventaris ervan, ondermeer:
- de inleidende dagvaarding d.d.17/08/2013;

»

de dossiers van partijen;

De beslagrechter heeft de middelen en conclusies van partijen gehoord .

2. De voorgaanden

Bij exploot van 30 augustus 2013 werd ten verzogke van verwerende partij een
bevel tot betalen betekend krachtens een vonnis van de comrectionele rechtbank
te Antwerpen voor een bedrag van 18.400,00 EUR wegens verbeurde
dwangsommen.

Bij exploot van 17 september 2013 tekende eisende partij verzet aan tegen
voormeld bevel.

3. De vordering

Eisende partij vordert dat voor recht zou worden gezegd dat de door verwerende
partij gevorderde dwangsommen niet verbeurd zijn en de daaraan gekoppelde
uitveeringskosten niet verschuldigd zijn.

Eisende partij vordert tevens dat vemefe_nde partij zou veroordeeld worden tot
het betalen van de kosten van het proces, hierin begrepen de
rechtsplegingsvergoeding ten bedrage van 1.320,00 EUR.

Verwerende. parti] besiuit tot de onontvankelijkheid minstens de ongegrondheid
van het verzet.

- 4. De beoordeling
4.1 de ontvankelijkheid :

Verwerende partij besluit tot de onontvankelikheid van het verzet zonder
evenwel een exceptie van onantvankelijkheid aan te brengen.

De beslagrechter heeft bij de bestudering van het dossier geen exceptie van
onontvankelijkheid kunnen vaststellen die hij ambtshalve dient op te werpen.

Het verzet is bijgevolg ontvankelijk.
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4.2 de grond van de zaak :

Het vonnis van 27 februari 2012 |uidt als volgt :

“Beveelt dat het onroerend goed gelegen te )
gekadastreerd als in haar oorspronkelijke

staat zal hersteld worden, namelijk door :

het slopen van de loods in aanbouw;

het verwijderen van de betonnen vicerplaat;

het verwilderen van afbraakmaterialen van het temein,
binnen een termijn van één jaar te.rekenen vanaf het in kracht van gewijsde
treden van huidig vonnis en onder verbeuring van een dwangsom van 200 euro
per dag vertraging in het nakomen van de werken hiervoor bevolen.”

De werken dienden bijgevolg uiteriijk op 13 maart 2013 uitgevoerd te zijn..

Verwerende partij is van oordeel dat zij de werken heeft uitgevoerd en verwijst.
.desbetreffend naar een proces-varbaal van de: polrue van 14 maart 2013. De:

“Wij stellen vast dat de loods volledig is afgebroken..Ook kunnen wij vaststellen
dat.de.betonnen vioerplaat vollédig.-verwiderd werd en alles-afgevoerd werd...De

' .stedenbouwkundige overiredingen werden alzo vo#edg gemgulanseerﬂ dit door
-alles terug in.de ocorspronkelijke toestand te brengen.. :

Op 23 maart 2013 meldt eisende: partij- aan verwerende:partij dat de werken

-uitgevoerd werden en verwijst naar het voormeld proces-verbaal, Verwerende
‘partij meldt op 25 maart 2013 dat deze vaststellingen onvoldoende zqn an dat hij

de opdracht geeft om de nodige vaststellingen te doen.

Op v,etzoek.van de gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur‘is
gerechtsdeurwaarder op 23 april 2013 ter plaatse geweest.
Samengevat stelt de gerechtsdeurwaarder vast dat :

~er nog resten liggen van steen en breekpuin;

- er nog elektrische kabels uit de grond steken;
- er nog losliggende elektrische kabels, betontegels en stukken hout liggen;

- er nog een witte afvoerbuis in pvc in de grond steekt.

Aan het proces-verbaal van de gerechtsdeurwaarder worden foto’s gehecht.

Verwerende partij stelt op 13 mei 2013 een proces-verbaal van niet-uitvoering
op, op grond van de vaststellingen van de gerechtsdeurwaarder. Bij schrijven.van
15 mei. 2013 wordt dit proces-verbaal aan eisende partij toegezonden.

Eisende partij heeft de vaststellingen enerzijds betwist anderzijds werden de
elementen die door de gerechtsdeurwaarder werden vastgesteld verwijderd. Dit
werd bij e-mail van 13 juni 2013 aan verwerende partij gemeld.
Gerechtsdeurwaarder stelt op 25 juni 2013 vast dat alles verwijderd
werd. :
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Verwerende partij is van oordeel dat de dwangsommen verbeurd zijn in de
periode van 13 maart 2013 tot 13 juni'2013.

Eisende partij stelt hier tegenover dat de dwangsommen nooit kunnen verbeurd
Zijn aangezien de politie in haar proces-verbaal 14 maart 2013 vitdrukkelijk stelt
dat de stedenbouwkundige overtredingen voiledig werden geregulariseerd.
Bovendien werd het beperkt materiaal dat na 13 maart 2013 nog aanwezig was
op één uur verwijderd werd. Verwerende partij heeft daarenboven twee maanden
gewacht om zelf de nodige vaststellingen te laten doen.

Het is de taak van de beslagrechter om te onderzoeken of de hoofdveroordeling
werd nagekomen. Hierbij houdt de beslagrechter rekening met het doel en de
strekking van de vercordeling.

Volgens het vonnis van de correctionele rechtbank diende de loods in aanbouw
gesloopt te worden en de betonnen vioerplaat en het afbraakmateriaal dienden
verwijderd te worden.

Zowel uit de vaststellingen van de politie als uit de vasistellingen vande
gerechtsdeurwaarder blijkt dat de loods gesloopt werd en dat de betonnen
vioerplaat verwijderd:werd. Dat de contouren.van de constructie nog aanwezig
zijn, zoals door de gerechisdeurwaarder werd vastgesteld, is geen inbreuk op de
bevolen hersteimaatregel.

Het aanwezige materiaal dat door de gerechtsdeurwaarder werd vastgesteld is in
‘verhouding tot de geleverde inspanningen van eisende partij minimum. De politie
stelde immers vast dat “alles werd afgevoerd” en dat zij geen inbreuk meer
kunnen vaststelien.

De wet van 7 januari’2014 (B.S. 22 januari 2014) is niet van toepassing op de
vaststellingen die in deze zaak werden gedaan door de gerechtsdeurwaarder. De
vaststellingen van de gerechtsdeurwaarder hebben geen authentieke waarde. De
stedenbouwkundig inspecteur heeft zelf geen materiéle vaststellingen gedaan..

Op grond van de meegedeelde stukken, in het bijzonder de-vaststellingen deor
de politie, is de beslagrechter van oordeel dat het doel van de bevolen
hersteimaatregel op 13 maart 2013 bereikt was.

De dwangsommen zijn bijgevolg niet verbeurd en het bevel tot betalen werd bij
gebreke van titel onrechtmatig betekend.

*

Eisende partij vordert een rechtsplegingsvergoeding van verwerende partij.

Verwerende partij wordt.evenwel niet vercordeeld tot het betalen van een
rechtsplegingsvergoeding aangezien de herstelvordering en daarmee
samenhangende dwangsommen wordt ingesteld namens het algemeen belang.
Deze vordering dient op dezelfde manier behandeld te worden als een

strafvordering zodat geen rechisplegingsvergoeding opgelegd kan worden aan:
de stedenbouwkundige inspecteur.
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5. De uitspraak

De beslagrechter stelt vast dat de wet van 15 juni '19'35'-ap het taalgebruik in
rechtszaken nageleefd is en doet uitspraak op tegenspraak.

Om alle bovenstaande redenen verklaart de beslagrechter het verzet toelaatbaar
en gegrond..

De beslagrechter zegt voor recht dat de betekening van het bevel tot betalen
betekend bij exploot van 30 augustus 2013 van plaatsvervangend
gerechtsdeurwaarder in vervanging van.

gerechtsdeurwaarder met:standplaats te ) onrechtmatig is.

De beslagrechter verwijst verwerende partij in de:proceskosten door eisende
partij begroot op en door de beslagrechter vastgesteld op 310,31 EUR
(dagvaardingskosten en rolrechten).






