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Nr. van het vonnis: 24 %K
Nr. van het Porket:

Nr. van het Reperterium: 3663

DE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG TE BRUGGE
VIIFTHINDE KAMER
zerclende in correctloncle zuicen, heeft het volgende vonnis witgesprokea:

IN DE ZAAK, ambtshalve vervolipd door het Openbaue Ministerie:

Elvlln“:

l' T ; ) 1 :;
zonder buroep,
geb. te of; .
won, te

zonder beroep,
geb. te op \
won. le

beiden vertegenwaordigd door meester L v, te
Gedaged om:
DELERSTE LN DE TWELDE:

Als deders, ofwel om ecn misdand of cen wonbedrijt hieronder omachreven e
hebben vitgevoerd, olwel om wun de uilvoering rechistreeks te hebben medege-
werkt, ofwel om door enige doaad tor de uitvoeriay ervan zodanige hulp te hebben
verleend dat, zonder hun bijstand, de misdund of het wanbedriif et had kunnen
warden gepleegd, ofwel om door gillen, belotten, bedreigingen, wisbruik van
gezug of van macht, misdudige kuiperijen ol nephisticheden, rechtstrecks het mis-
drij'te hebben witpelokt ;

A. Bij inbreuk op de artikkelen 44 § 1-17, 45 &<, 64 (1", 27, 3" en §° lid} en 65 vun
dle wet van 29 maart 1962 houdende organisatie vin de ruimtelijke ordening en
vain de stedenbouw (8.5, 12.04.1962), zoals nadien geformulecid in de artike-
len 42 8 1,43 §4,00 (17, 2°, 3" en §° lid) ¢n 68 van het decreet hutreffende do
riimtelijlee ordening, gecobrdineerd ap 22 akiober 1996 (B.8. 15.03.1997),
door hiet uitvoeren van werken, het in stand howden ervan, door het verkavelen
van grondeipendom of hoe den dok, inbreuk te hebben gemankt op de voor-
schrilien der bijzondere plannien van nanleg, up de bepalingen von de titels 11
en HI of op die von de verordeniagen vastgesteld ter vitvoering van titel 1 en
viin het eerste hootdstuk vin titel 1V van vouriclde wet, door namelijk zonder
voorufpannde schriftelijke en uitdrukkeliftke vergunning van het Collepe van
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Burgemeester en Schepenen te hebben gebouwd, cen grond gebruikt voor het
plaatsen van één of meer vaste inrichtingen, te hebhen alpebroken, herbouwd
of’ cen bestaande woning te hebben verbouwd

(instandhoudings- of onderhoudswerken uitgezonderd), in casu:

1. door op herterrein , gelegen to ; , ten kndaster gekend
onder ,ineipendom tocbehorende nan
en

(beschrijving inbreuk) het oprichten von
- een duivenhok boven cen bestaande garage
- twee hokken langs staatzijde

e op akloher 1996

2. ende sub | omschreven toestind in stund vehouden e hebben te ut de
periode paonde van oktober 1996 tot ennet 24.03.1997 ;

de feiten sub 1 en 2 thans strafboar overcenkomstig de ortikelen 1,2, 99§ [-17,
146-1°, 146-9" Nid, 147, 148, 149 en 204 vun het decrect boudende de orgonisa-
tie van de ruimtelijke ordening dd. (8 mei 1999 (B.S. 08.06.1999)

B. Bij inbreuk op de artikelen 42 § 1-1°, 66 (17,27, 3% en 5° hd) en 68 van het
decreet betrelfende de ruimtelijke ordening, gecobrdineerd op 22 aktober 1996
(B.5.15.03.1997), doar het vitvoeren ven worken, het in stand houden ervan,
door het verkavelen van grondeigendom ot hoe dun vok, inbreuk te hebben
gemuaakl op de voorschriften der bijzondere plannen van aanleg, op de bepalin-
gen van de titels 1t en [ ol op cie van de verordeningen vas\gesteld ter uilvoe-
ring van titet B en van het cerste hoofdstuk van titel 1V van voormelde wel,
doar nainetijk zonder voorafpaande schriliclijke en vitdrukkelijke vergunning
van het College van Burgeimcester en Schepenen e hebben gebouwd, ven
grond gebruikt voor het plaatsen van één of tneer vaste inrichtingen, e hiebben
afgebroken, herbouwd of een bestrande woning te hebben verhouwd (instend-
houdings- ot onderioudswerken), in casu:

op het terrein omschreven onder de tenlastelepging Al
door de instundhouding vun de onder AL 1 omschreven toestand
te i in de periode gaande van 25.03.1997 1ot en met 30.04.2000,

De feiten onder de tenlasielegging B thuns strufbaar overeenkomstig de artike-
len |, 2,998 1-1°, 146-17, 146-9° lid, 147, 148, 149 cn 204 van het decreet
houdende de organisatic van de ruimtelijke ordening dd. 18 mei 1999 (8.5,
08.06.1999).

C. Bij inbreuk op de urtikelen 1,2, 99§ 1-17 (en 8 3), 146-17, 146-97 lid, 147, 148,
149 &n 204 van het decreet boudende de organisatic van de ruimielijke onle-
ning dd. 18 mei 1999 (3.8, 08.06.19993 de bij urtikel 99 § 1-17 bepralde hande-
lingen, werken of wijzigingen zonder voorafpuande vergunning te hehben
uitpevoerd, voortgezet of in stund gehouden, door namelijk zonder vooraf-
guande stedenbouwkundipe vergunning te hebben gebouwd, ap een grand ¢én
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of meer vuste inrichtingen te hebben gepluatst, een bestunnde vaste inrichting
of bestaand bouwwerk te hebben afgebroken, hurbouwd, verbouwd ol uitge-
breid, met vilzondering van instandhoudings- of onderhoudswerken, in casu

op het tecrein omschreven onder de tenlosiclegging Al
door de instundhouding ven de onder A.1 omschreven toestand

te vinaf 01.05.2000 tot de uitvuardiging van het buvel tot
dagvaarding, zijnde 27.06.2002.

LEE L Y

Gezien de dapvanrding aan de gedsegden betekend,
De dagvanrding dient als volut te worden verbeterd:
- feit A: ... inbreuk op de artikelon ... 64 (1°, 2% en 3" lidb en 65 ..

..artikelen ., 66 (17,2 en §° lid) ¢en 68 ...
- leit A2: ... thans stratbaar overcenkomstig de artikelen ... 146-17, 147, 148, ...
- teit B: ... inbreuk op de artikelen .. 66 (1°, 27 en 57 Lid), en 68 ...

... onder de tenlnsteleggingen B thans strafboar overeenkomstig de artikelen
o H46-17, 147, 148 L.
- feit C: ... inbreuk op de artikelen .. 146-1°, 147, 148 .,
Gezien de stukken van de bundel;
Gehoord het Openboar Ministerie in zijn vordering:
Gehoord de gedaapden in hun ontwooarden ¢a verdediging:
De verdediging pleit in hoofdorde de verjoring e veangt in ondergschikte orde de
opschorting van de uitsprask ven de veroordeling voor beide gednagden.

Het Openbuar Ministerie pdviseert gunstip voor de vraag tat opschoring.

D¢ behandeling en de debatten vun do zask hadden ploars in openbare terechrzitting:

W

OPF STRAFGEBIED:
L Rs lenlnstelegaine AL

Deze tenlastelegging heelt betrekking op het feil dat door beklaagden op de tereei-
nen gelepen aun de 1 drie duivenhokken werden opge-
trokken zonder deartoc over de vereiste verpunning te beschikken.

Valgens bekluugden stean de duivenhokken er reeds sedert eind de jaren "8G, begin
"90 en verwijzen daurvoor neor de bestuiten die werdea opgesteld in het kader van
cen gevoerde procedure (stuk 6).
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De stralbunde] bevat geen nadere informatie waardoor de heweringen van beklnag-
den terzake zouden Kunnen worden weerleyd zodar het verval van de strafvardering
door verjoring dient te worden vastgesteid.

2. De tenlestcleggingen A2, B en C

Beklnagde wardt tevens vervolgd voor hel instandhouden vin de bierboven verine!-
de wederrechtelijke foestand Al

Inmiddels i er het decreel van <4 juni 2003 houdende wijziging van het decrect van
I8 mei 1999 houdende de orpanisatie van de ruimtelijie ordening, wat het handha-
vingsheleid betreft, gepubliceerd in hot Belgisch Steutsblad op 22 sugustus 2003 en
ingevolge artike! |2 in werking getreden op de datuin vun publicatie in het Belgisch
Staatsblad.

Door artikel 7 van hel deerect van 4 juni 2003 werd non het sitikel 146 van het de-
creet van |8 mel 1999, zoals reeds pewijzipd, cen derde en vierde lid loegevoepd
waorbij , behoudens in de vemoemde uitzonderingspevullen, de strafsanctic voor
het instandhouden van inbreuken zoals hedoeld in artikel 146 eerste lid, 17,27, 37,
6" en 7 nict lunger meer geldt.

Bij arrest van 22 juli 2004 van het Arbitcugehof (uerest nr. 136/2004) werd een ant-
woord pegeven op diverse aun dit hoog rechtacoliege pesteide prejudicile vrngen

met belrekking tot de grondweticlijkheid van de bepalingen van artikel 146 en 149
van hel Decreet van 18 mei 1999 koudende de argunisatie vun de ruimtelijke orde-
ning, zoals gewijzigd door het Decreet vun 4 juni 2003,

Het Arhitragehof heeft met dit arcest als volpt gevordecld © "Arikel 146, derde Tid
van het decrest van het Viaamse Gewest van |8 mei 1999 houdende de orgomsatic
van de ruimtelijke ordening, zouls toegevoegd hij artikel 7 van het decreet van het
Viaamse Gewest van 4 juni 2003, schendt de artikelen 10, 11, [2 ¢n 14 vande
Grondwet.

De termen "onwunvaardbare stedenbouwkundige hinder voor de omwonenden® en
"een vrustige inbreuk op essentiéle stedenbouwkundige vourschriften” hebben vol-
gens het Arbitroghof peen voldoende nuuwkeurige nommuaticve inhoud om ewn mis-
drijf te kunnen definiéren. (aruket 146, 3e lid DRO).

Het geval van strafbuarheid van het in stand howden van een stedenbouwmisdriji
wanneer het misdrijf"plaatsvindt. in de ruimtclifk kwelsbare pebieden’, valdoet vol-
gens hel Arbitrngehof wé asn de vereisten van nauwkeurigheid, duidelykheid en
voorspelbaarheid wonrun de strafwetten moeten voldaen (B.7.2. Arrest Arbitrage-
hof 22 juli 2004). '

Bij arrest van 19 januan 2005 van het Arbitragehor (urrest nr. 14/2005) werden in
aftikel 146, derde lid, van het deereet vian het Viaamse Gewest van 1§ met 1999
houdende de organisatie van de ruimielijke ardening, zoals tocgevoepd bijuitikel 7
vun het decreet van het Viaomse Gewent van 4 juni 2003 de woorden "vaor zover
¢e peen onunnvaardbure stedenbouwlundipe hinder verourzaken voor de omwo-
nenden of voor zover ze geen ermstipe inbreuk vonnen op de essentidle stedenbouw-
kundige voorschriften inzake de hestemming krughiens het ruimtelijk
uilvoeringsplan of plin van annleg”, vernietigd.
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Bijgevolg geldt de strafsanctie voor het instandhouden nog enkel voor zover de
bouwovertreding gelegen 1s in cen ruimtelijk kwetsbaar gebied.

Uit de elementen van het sirafdossier blijkt nict dut de overtredingen werden ge-
pleegd in een ruimtelijk kwetsbaar pebied zouls voorzien in artikel 146 derde en
vierde lid DRO.

Bij toepassing van art. 2, tweede lid Sw., dient te worden vesteesteld dat de nan be-
Klangde ten loste gelegde feiten sub A2, B en C thuns niet langer kunnen worden
bestraft en  dient bekinagde terzake te worden veijgesproken.

3. Met betrekking tot de hersielvorderiag,

De strafvordering met betrekking tot d¢ tenlusteleyging Al is vervallen door verja-
ring en de herstelvordering werd niet rechtsgeldiy ingesteld voor de verjuring,

De ann beklaagde ten laste gelegde feiten A2, B en € kunnen niet worden bestraft
zodat de rechthank de herstelvordering dient af te wijeen als ongegrond,

Daarenboven dient te worden vastuesteld dal de twee duivenhokken oan de straat-
zijde inmiddels werden afgebroken en dat er voor hel duivenhok aan de strantzijde
een regulansotieverguaning {mits aanpassingswerken) werd afgeleverd,

Gelet op de hiemavolgende artikelen, door de Voorzitter nongeduid:

artikelen 11, 12, 14, 31,36, 37 ¢n 4t vande wet van 1§ juni [9385;

urtikelen 162, 182, 184, 185,189, 190G, tGl, 194, 195, van hat wethoek van steaf-
vordenng.

enalleoverige in de dagvaarding vermelde en hiervoren sungehaalde wetsartikelen,

DE RECHTBANK,
Rechidoende op tegenspraak.
Yerbetert de dagvaardlng als volgt:
- felt A: .. inbreuk op de artikelen .. 64 (1°, 2" en 5" lid) en 65 ...
o urtikelen ... 66 (17,2 en 5" hid) ¢n 68 ...
- felt A2: .. thany strafbaar overcenkomstig de antkelen ... 146-1°, 147, 148, ...
- feit B . inbreuk op de artikelen ., 66 (1°, 2" ¢n 5™ Lid), en 68 ..,
... onder de tenlasteleggingen B thans strafbuar overeenkomstig de artikelen

.. 146-1°, 147, 148 ...

- feit C: ... mbreuk op de artikelen .., 146-17, 147, 148 ...
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Verklaart de strafvordering vervalien door verjaring voor wat betreft de tenlus-
telegging Al

Stelt vast dnt, ingevolge artikel 7 van het Decreet van 4 juni 2003 houdende wijzi-
ging van het Decreet van 18 mei 1999 houdende de orgonisatic van de ruimtelijke
ordening wat het handhavingsbeleid betreft en rekening houdende met het arrest
van het Arbitrogehof nr. [4/20085, de aan de beldoagden ten laste pelegde felten sub
A2, B en Cnict langer knunoen worden bestraft.

Spreckt beklunpden derhalve VRIS nangaende de fenlostelegging A2, B en C en
ontslaat hen dicnaengaande van iedere verdere rechtsvervolging zonder kosten.

Stelt vast dat de herstelvordering niet werd ingesteld voorafgaandelk nun de ver-
jaring voor wat betreft het feit sub Al

Wijst de herstelvordering nf als ougegrond voor zover deze betrekking heefl op
de tenlusteleggingen A2, B en C.

Legt de kosten van het geding ten bedrage van € 57,24 ten laste van de staat.

Alles wal voorafaat werd overeenkomstig de bepalingen van de wet op het gebruik
der talen in het Nederlands behandeld.

Aldus pevonnist én uitgesproken op de openbure terechizitting van tweelntwintiy
november twee daizend en vijfl

", alleenrechtsprekend rechter,
' eerste substituut procureur des Konings,
, gedelegeerd adjunct-griffier tmvn ad 55072005 04 it 1307 13053





