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recht bank van eerste aanleg ,~ntwerpen, afdeling Antwerpen 

In de zaak van het openbaar ministerie 
tegen: 

BEKLAAGDE: 

geboren te oi: _ 
van Be lgische nationaliteit 
ingeschreven te 

RRN 

beklaagde, die persoonlijk verschijnt. 

TENLASTELEGGING{EN) 

ACl kamer 

Als dader of mededader in de zin van artikel 66 van het strafwetboek; 

Vonnisnr / 
p.2 

A. Met bomen begroeide oppervlakten ontbossen zonder of in strijd met een geldige 
vergunning 

Op het onroerend i?nP.rl i?P.IP.i?P.n tP. 
gekadastreerd als 
eigendom van de huwgemeenschap 

. ingevolge akte van aankoop dd. 21/08/2017 verleden voor notari~ te 

Buiten de gevallen bedoeld in de artikelen 4.2.2. tot en met 4.2.4. van de Vlaamse Codex Ruimtelijke 
Ordening, het ontbossen, zoals vermeld in artikel 4, 15° van het bosdecreet van 13 juni 1990, van met 
bomen begroeide oppervlakten, ve rmeld in artikel 3 §§ 1 en 2 van voornoemd decreet, hetzij zonder 
voorafgaande stedenbouwkundige vergunning, verkavelingsvergunning, omgevingsvergunning voor 
stedenbouwkund ige handelingen of omgevingsvergunning voor het verkavelen van gronden, hetzij in 
strijd met de betreffende vergunning, hetzij na verva l, vernietiging of het verstrij ken van de termijn van 
de betreffende vergunning, hetzij in geval van schorsing van de betreffende vergunning, te hebben 
uitgevoerd, voortgezet of, buiten het geval bedoeld in artike l 6.1.1. lid 3 van de voornoemde Codex, in 
stand gehouden, 
(art. 4.2.1 ., 2°, 4.2.2., 4.2.3., 4.2.4. en 6.1.1. lid 1, 1 °, en 3 Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening; art. 5, 

1 °, a), en 6 lid 1 Decreet 25 april 2014 betreffende de omgevingsvergunning) 

namelijk het rooien van 2.145 m2 bos op het perceel te 

tussen 1 januari 2017 en 31 december 2018. op een niet nader te bepalen datum 

B. Aanmerkelijk wijzigen van reliëf van bodem zonder of in strijd met een geldige vergunning 

Op het onroerend goed gelegen te 
gekadastreerd als 
eigendom van de huwgemeenschap 

ingevolge akte van aankoop dd. 21/08/2017 verleden voor notaris te 

Buiten de gevallen bedoe ld in de artikelen 4.2.2. tot en met 4.2 .4. van de Vlaamse Codex Ruimtelijke 
Ordening, het aanmerkelijk w ijzigen van het rel iëf van de bodem, onder meer door de bodem aan te 
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vullen, op te hogen, uit te graven of uit te diepen waarbij de aard of de funct ie van het terrein wijzigt, 
hetzij zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning, verkavelingsvergunning, 
omgevingsvergunning voor stedenbouwkundige handelingen of omgevingsvergunning voor het 
verkavelen van gronden, hetzij in st rijd met de betreffende vergunning te hebben uitgevoerd, hetzij na 
verval, vernietiging of het verstrijken van de termijn van de betreffende vergunning, hetzij in geval van 
schorsing van de betreffende vergunning, verder te hebben uitgevoerd, 
(art. 4.2.1., 4°1 4.2.2., 4.2. 3., 4.2.4., 6.2.1. lid 1, 1°, en 6.3.1. § 1 Vlaamse Codex Ruim telijke Ordening; 
art 5, 1 °, a), en 6 lid 1 Decreet 25 april 2014 betreffende de omgevingsvergunning) 

namelijk op het perceel te 
van de aanpalende gronden 

werd circa 35 cm opgehoogd ten aanzien 

te tussen 10 september 2019 en 14 mei 2020. op een niet nader te bepalen datum 

C. Vergunningsplichtige wijziging van kleine landschapselementen en vegetatie in agrarisch 
gebied of landschappelijk waardevol agrarisch gebied en gelijkgestelde gebieden 

Opzettelijk of door gebrek aan voorzorg of voorzichtigheid, in strijd met artikel 8 §2 van het Besluit van 
de Vlaamse Regering van 23 juli 1998 tot vaststell ing van nadere regels ter uitvoering van het decreet 
van 21 oktober 1997 betreffende het natuurbehoud en het natuurl ijk milieu, 

hierna vermelde vergunningsplichtige wijzigingen van kleine landschapselementen of vegetatie, indien 
ze plaatsvinden in één of meerdere van de gebieden bepaald in art ikel 13 §5 van het decreet van 21 
oktober 1997 betreffende het natuurbehoud en het natuurlijk milieu, te hebben uitgevoerd, te weten 

1 ° : het rooien of anderszins verwijderen en het beschadigen van houtachtige beplantingen op weg-, 
waterweg of spoorwegbermen of op het talud van holle wegen, van houtachtige beplantingen langs 
waterlopen, dijken of taluds, van heggen, hagen, houtkanten, houtwallen, bomenrijen en 
hoogstamboomgaarden; 
2° : het wijzigen van de vegetatie horende bij de kleine landschapselementen met inbegrip van het 
afbranden en het vernietigen, beschadigen of doen afsterven van de vegetatie met mechanische of 
chemische middelen van perceelsrandbegroeiingen en sloten; 
3° : het uitgraven, verbreden, rechttrekken, dichten van st ilstaande waters, poelen of waterlopen; 
4° : het wijzigen van sloten, greppels, laantjes, poelen, uitgesproken microreliëf, bronnen, kwelzones 
en andere kleine landschapselementen in de historisch permanente graslanden die door de minister, 
op basis van een overleg tussen het Agentschap voor Natuur en Bos en het Departement Landbouw 
en Visserij, daartoe als bijzonder waardevol zijn aangewezen, op voorwaarde dat deze gelegen zijn in 
het agrarisch gebied met landschappelijke waarde binnen de landbouwstreek de Polders, zoals 
vastgesteld in het koninklijk besluit van 24 februari 1951 houdende grensbepaling van de 
landbouwstreken van het Rijk. De minister draagt, binnen een jaar na de inwerkingtreding van deze 
bepaling, een eerste lijst voor van dergelijke historisch permanente graslanden voor, voor vaststelling 
door de Vlaamse Regering. 
(enkel vermelden wat van toepassing is) 

deze feiten zijn st rafbaar gesteld door art. 16.6.1.§1 van het Decreet van 5 apri l 1995 houdende 
Algemene Bepalingen inzake Milieubeleid . 

Namelijk op het perceel gekadastreerd als gelegen in agra risch gebied, 
volgende kleine landschapselementen te hebben gewijzigd : op de grens met het naburig perceel werd 
over een afstand van ca 80 meter een sloot uitgediept en zijn er verschillende struiken over een lengte 
van ca 10meter uitgetrokken, 
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tussen 1 april 2020 en 10 mei 2020, op een niet nader te bepalen datum 

D. Niet naleven maatregelen 

Vonnisnr / 
p.4 

Opzette lijk de opgelegde bestuurlijke maatregelen, bestuurlijke geldboeten, voordeelontnemingen, 
veil igheidsmaatregelen of de door de rechter opgelegde maatregelen niet te hebben uitgevoerd, 
betaald of te hebben genegeerd, 
(art. 16.6.1. § 2, 1° Decreet 05 april 1995 houdende algemene bepalingen inzake milieubeleid) 

namelijk niet-uitvoering van de Bestuurlijke Maatregel opgelegd door de gemachtigd ambtenaar van 
het Agentschap Natuur en bos op 14/06/2020 met referte ingevolge het niet
uitvoeren van de herbebossing op perceel en het niet afvoeren van de opgehoogde grond op 
perceel 

op 6 juli 2022 

PROCEDURE 

Gezien het bewijs van overschrijving van de dagvaarding van beklaagde op het kantoor 
Rechtszekerheid dd. 17 maart 2023 ref: 

De behandeling en de debatten van de zaak hadden plaats in openbare terechtzitting. 

De rechtspleging verliep in de Nederlandse taal. 

De rechtbank nam kennis van de stukken van de rechtspleging en hoorde alle aanwezige part ijen. 

beoordel ing 

op strafgebied 
feit-en 

a. 

2017 eigenaar van de weilanden te 
aangeduid als de percelen 

b. 
Het 

C. 

werd door 

is een landbouwer en hij is sinds augustus 
tussen de kadastraal 

verder: percelen respectievelijk 

ontbost in een periode van augustus 2017 tot eind 2018. 

Het perceel werd vanaf september 2019 opgehoogd. Vervolgens werd een sloot over een 
afstand van zo'n tachtig meter uitgediept en over een lengte van tien meter werden struiken 

verwijderd. 

d. 
Naar aanleiding van de initiële vaststellingen werd door het Agentschap Natuur en Bos op 14 juni 2020 
een bestuurlijke maatregel opgelegd, strekkende onder meer tot het herbebossen van perceel 
en het afvoeren van de aangevoerde grond op perceel De uitvoeringstermijn voor deze 

maatregel liep tot 15 januari 2021. 
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Deze bestuurlijke maatregel werd door niet aangevochten, maar evenmin uitgevoerd. 

bewijs, kwalificatie en toe rekening 

e. 
Dat het perceel ontboste, blijkt uit de analyse van de luchtfoto's door de 
natuurinspectie en de detailfoto's van de situatie ter plaatse (foto's gevoegd aan het aanvankelijk 
proces-verbaal . Op de luchtfoto's is te zien dat er tot de winter 2016-2017 een 
vol bos was op het perceel en dat er in de loop van 2018 ingrijpend werd gewerkt op het perceel. 
Vervolgens werd het perceel als akker gebruikt en op een detailfoto is te zien hoe er nog boom- en/of 

struikwortels aanwezig waren. 

betwistte niet er bomen te hebben weggehaald, maar houdt voor dat deze slechts beperkt 
in grootte en leeftijd waren. Dit wordt duidelijk tegengesproken door de luchtfoto's van geopunt. 

Bovendien is voor een (voorgehouden) beperkte ontbossing in een agrarische zone door een 
landbouwer een melding bij het Agentschap Natuur en Bos vereist. Een dergelijke melding werd niet 

gedaan. 

f. 
Aangezien en zijn echtgenote slechts sinds 21 augustus 2017 eigenaars zijn van het perceel 

wordt de incriminatieperiode van tenlastelegging A ingekor t. 

g. 
De verhoging van het perceel werd vastgesteld door een landmeter en de natuurinspectie vond 
ook afval in de opgehoogde grond. Dit bevestigt dat externe grond werd aangevoerd om het perceel te 
verhogen . Bovendien was nog een strook zichtbaar van het oorspronkelijke maaiveldniveau, op basis 
waarvan de ophoging zichtbaar en meetbaar was (zie motivering bestuurlijke maatregel). 

bekende de aanvoer van grond in 2018 bovendien, maar minimaliseerde de omvang 
ervan. Hij verklaarde hierbij ook dat de verhoging tot doel had de wateroverlast te verminderen om de 

grond bruikbaar te maken voor landbouw. 

De door aangebrachte documenten weerleggen de vaststellingen niet. 

h. 
De handelingen met betrekking tot de sloot en de struiken werden door niet ontkend. Hij 
stelde impliciet dat deze handelingen louter onderhoud en beheer zouden zijn geweest. De 
vast stellingen tonen echter aan dat de werken relatief ingrijpend wa ren en duidelijk tot doel hadden 
enerzijds de afwatering van het perceel te optimaliseren en anderzijds de bewerkbare oppervlakte te 

vergroten. 

i. 
De bestuurlijke maatregel van het Agentschap Natuur en Bos werd in kopie aan het dossier gevoegd, 
alsook het proces-verbaal van de natuurinspectie houdende controle van de naleving van deze 
maatregel op 7 maart 2021. Hierbij werd vastgesteld dat de de maatregel niet uitvoerde. 
Zo bleek er geen nieuwe aanplanting te zijn op het perceel en er de aangevoerde grond met 

steenslag op perceel iNas niet afgevoerd. 

j. 
De feiten zijn bewezen, werden correct gekwalificeerd in de rechtstreekse dagvaarding en worden 
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beklaagde toegerekend. 

straf en strafmaat 

k. 

ACl kamer Vonnisnr f 
p.6 

Het opleggen van een straf benadrukt het be lang van de overtreden norm en dient als signaal, zowel 
naar de beklaagde toe als naar de maatschappij in haar geheel. De bestraffing beoogt het herstel van 
de door het misdrijf aangebrachte maatschappelijke schade. De bestraffing dient ook om de 
maatschappij te beschermen. Tege lijk wordt de maatschappelijke reactie ten aanzien van de dader naar 
aanleiding van het misdrijf met de bestraffing afgerond en indien mogelijk wordt de dader ertoe 
gebracht herhal ing te vermijden. 

Bij het bepa len van de concrete straffen wordt rekening gehouden met de aard en de ernst van de 
feiten, de concrete feitelijke omstandigheden en persoonlijke omstandigheden van de dader. 

De bewezen feiten werden met eenzelfde strafbaar opzet gepleegd, zodat één hoofdstraf wordt 
opgelegd en de mogelijke straf bepaald wordt door het feit waarvoor de wet de strengste straf 
voo rschrijft. 

1. 
Handelingen betreffende ruimtelij ke ordening en natuurbeheer worden gereglementeerd om het 
evenwicht met de overige subjecten en activiteiten in de samenleving en de omgeving te garanderen. 
Een fijnmazig systeem van voorwaarden en vergunningen is hierbij een nuttig en noodzakelijk 

hulpmiddel. 

Voorafgaande (omgevings)vergunningen en voorwaarden hebben slechts nut wanneer ze nageleefd 
worden en afgedwongen worden bij niet-naleving. Het gedogen van inbreuken ondermijnt niet alleen 
de publieke controle op de ruimtelijke ordening en het natuurbeheer, het zou tevens het 
ondernemerschap in de landbouwsector schaden door oneerlijke concurrentie in het leven te roepen 

en de markt betreffende landbouwgrond verstoren. 

In deze werden wijzigingen doorgevoerd door een perceel te ontbossen, door een perceel te verhogen 
en door in te grijpen in de vegetatie en sloten tussen percelen. Deze zogenaamde kleine 
landschapselementen zijn ecologisch waardevol omdat ze een specifieke biotoop vormen en 
verschillende ecologische locaties met elkaar verbinden. Tevens zijn ze landschappelijk waardevol en 
dragen ze bij tot een beter waterbeheer. Het verwijderen of verregaand inperken van kleine 
landschapselementen bij of tussen bewerkte landbouwgronden kadert gemeenzaam in het verder 
intensifiëren van landbouw en gebeurt in die zin uit winstbejag. 

Het waterbeheer wordt tevens verstoord door het verhogen van het perceel. Door een perceel dat in 
het verleden deels als waterbekken fungeerde aan te vullen met grond, is het voor de landbouwer 
meer waardevol, maar dreigt de omgeving meer wateroverlast te krijgen. 

m. 
Aangezien de feiten werden gepleegd met het oog op w instmaximalisatie en een bestuurlijk traject 

er niet toe kon brengen de gevolgen van de misdrijven ongedaan te maken, is de 

hiernabepaalde geldboete gepast. 

Om de desocialiserende effecten van een geldboete (voorwaardelijk) te vermijden en om het opnieuw 
plegen van misdrijven te ontraden wordt een deel van de tenu itvoerlegging van de geldboete 
uitgesteld. Teneinde dit ontradend ka rakter te maximaliseren wordt het uitstel gekoppeld aan de 

langste termijn van uitstel die de wet toelaat. 
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op burgerlijk gebied 

n. 
Op basis van de vaststellingen in het strafdossier blijken de bewezen feiten moge lijk schade te hebben 
veroorzaakt waarvoor geen burgerlijke vordering werd ingesteld. De burgerlijke belangen worden in 
zoverre ambtsha lve aangehouden. 

TOEGEPASTE W ETTEN 

De rechtbank houdt rekening met de volgende artikelen die de bestanddelen van de misdrijven en de 
strafmaat bepalen, en het taalgebruik in gerechtszaken regelen: 

art. 1, 2, 11, 12, 14, 16, 31, 32, 34, 35, 37, 41 wet van 15 juni 1935; 
art. 1, 2, 3, 6, 7, 38, 40, 41, 65, 66 strafwetboek; 
art. 4 V.T.Sv; 
art. 185 Sv; 
alsook de wetsbepalingen aangehaald in de inleidende akte en in het vonnis. 

De rechtbank: 

op t egenspraak ten aanzien van 

Op strafgebied 

Beperkt de incriminatieperiode van tenlastelegging A als volgt: 
tussen 21 augustus 2017 en 31 december 2018, op een niet nader te bepalen datum. 

Veroordee lt voor de vermengde feiten van de tenlasteleggingen A met aangepaste 
inciriminatieperiode, B, C en D: 

tot een geldboete van 6400,00 EUR, zijnde 800,00 EUR verhoogd met 70 opdeciemen. 

Boete vervangbaar bij gebreke van betaling binnen de wettelijke termijn door een 
gevangenisstraf van 90 dagen. 

Verleent uitstel van tenuitvoerlegging wat betreft deze geldboete voor een termijn van 3 jaar, 
doch slechts voor een gedeelte van 3200,00 EUR, zijnde 400,00 EUR verhoogd met 70 
opdeciemen. 

Veroordeelt tot betaling van: 

- een bijdrage van 1 maal 200,00 EUR, zijnde de som van 1 maal 25,00 EUR verhoogd met 70 
opdeciemen, ter financiering van het Fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzettelijke 
gewelddaden en de occasionele redders; 

- een bijdrage van 24,00 EUR aan het Begrotingsfonds voor juridische tweedelijnsbijstand; 

- een vaste vergoeding voor beheerskosten in strafzaken. Deze vergoeding bedraagt 58,24 EUR; 
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de kosten van de strafvordering tot op heden begroot op 298,42 EUR. 

Op !burgerlijk gebied 

Houdt de burgerlijke belangen ambtsha lve aan. 

**** 
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Dit vonnis is gewezen en uitgesproken in openbare zitting op 22 mei 2023 door de rechtbank van eerste 
aan leg Antwerpen, afde ling Antwerpen, kamer ACl: 

rechter 
in aanwezigheid van een magistraat van het openbaar ministerie, 
met bijstand van griffier 




