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OPENEARE TERECHTZITTING VAN 21 JUNI 2005

De Rechtbank van FEerste Ranleqg, zitting houdundzs te Vaurne,
Provincie West-Vlaanderen, tiende kamepr, rechtzpreXende in cor-
rectionele zeken, heesft het volgende vonnis verlesnd :

IN ZAKE VAN HET COPENBAAR MINISTERIE,

TEGEN
landbouwer, geboren
wonende te o
beklaagde, niet-verschijnende, hebbende als raadsman Mr . advocaat
te "
Not.nr.

Beklzagd van:

Bij inbreuk op de artikelen 1,2, 99§ 1-4” (en § 3), 146-1°, 147, 148, 149 ¢n 204 van het
decreet houdende de organisatie van de ruimlelike ordening d.d. 18 me) 1992 (B.S.
08.06.1999) de bij artikel 98 § 1-1° bepaalde handelingen, werken of wijziginigen zon-
der voorafgaande vergunning te hebben uitgevoerd, voortgezet of in stund gehouden.
door namelijk zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning het relief van de

bodem aanmerkelijk gewijzigd te hebben, in casu

1. door op het terrein, gelegen te . ten kadasler gekend
onder in eigendom toebehorende aan
. een reliéghwijziging van 70 cm. doorgevoerd te heaber.
Te ' op © seplember 2001
2. ende sub 1 hierboven omschreven toestand in stand gehouden te hebben
Te in de periode gaande van 6 september 200 1 tot de vilvaardiging

van het bevel tol dagvaarding, zijnde 16 juni 2003.



Gezien de stukken van de recntzpleging.
Gehoord het Openbzzr Ministerie in zijn eis.

Cehoord Mr. in zijn verdedigingsmiddelen,

voorgedragen voor de beklaagae.

Voorafgaandelijk — antecedenten.

Bexlaagde wordt ten laste gelegd op © september 2001 zender vocz-
afgaande stedendouwzundige vergunning net reliéf van d2 bodem te

met 70 c¢m opgehoogd te hebben en deze
toestand in stand gehouden te hebben tot de datum van dagvasrding,
zijnde 18 juni 2003,

Eet weiland i3 gelegen in esn zgrarisch landschagpelijk waardevol
gebled.

Cp 2 mei 1956 verkreeg beklaagde een (regularisztie)vergunning
tot wijziging van het relief van het bestaande weiland in de Ca-
lileistraat met 40 cm. In de vergunoing werd bevaald dat de op-
vulling diende +te gebeuren wet grondoverschotien (g=en
steenbrokken, niest toxisch). De vergunning regilariseerde toen
het uitkippen var diverse grote vrachtwagens mer grots hoeveal-
heden aarde en afvel op het weiland (zie stukken beklaacde en bun-~
del openbaar ministerie, ter info geveoegd tijdens de debeatten) .
Door beklaayde werd toen, nz het bekomen van een regulgriszatie-
vergunning, een cransactiesom betaa d.

De gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur houdt voor dat da re-
gularisztievergunaning volgeas de toen geldende decr@;aLe v
schriften na €én ‘aar verviel. Beklasgde legt stulkken vior waar
zou moeten blijken dat er bermutting van de vergurning plaatzvond
zodat de vergunning niet vervallen is.

De verbalisant van d¢e politie - vermeldde in ziyn procss-
verbaal dat hij zizh op 6 september 2001 wendde tot 2en arbeild
gelast met het nivellsren. Deza arbeider zou gezeygad hebben da
hij een reliefwijziging doorveoerde van 70 cm. Fen vorhoor werd
riet opgemzakt. Uit foto’'s 3 en 4 blijken diverse steenbrokken
aznwezig te zijn op hat terrein.
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Oo 4 maart 2003 dierds beklaagde opnieuw een aanvraay Ln tof wij-
ziging van het zelidi met 40 cm. Nadat ne CDlLEC& van Burgemesgs-
ter en Schepener van welgerde ae;gellﬂkb vergunning af
te leveren verstrekte de Bastendige Deputatie wan de provincle

her deze vergunning, dit op 23.12.200<4. Tegen
deze vergunning werd ceen bercep aangetekend.




Nopens de strafvordering.

Wat de tenlastelzgging onder 2 betrert speelt de strafuitslus
de verschoningsgrond, ingevosrd cocr het nieuwe arti 1

lid van het decreet houdende de c¢rganisatie van de r
crdening (bij aztikel 7 van het decreet van 4 juni 200°
Kingtreding op 22.08.2003) niet. De instandhouding van de bewser-
delijk wederrschtelijk wverrichte werken speelt zich af in een
ruimtelijk kwetsbaar gebied. Agrarisch landschappelijk wazardevol—
le gepieden zijn immers agrarische gebieden met bijzoncere waar-
de, in de zin wvan het nieuws art. 146, 4° 1id van het decreet
houdende de oxganisatie wvan de ruimtelijke ordening (Cass., 22
tebruari 2005, nr. }. Daar de beweerds inbreuk valt
onder die ultzonderings-voorwearde 13 de tenlastelegging 2ndern 2
dan ook strafbaar.

Evenwel dient het volgende overwogen.

De Rechtbank stelt vast dat uit het bundel bilijkr d=2t het reliif
in september 2001 werd opgehcogd maar stelt tegelijrertijd vast
dat niet kan bepaald worden met hoeveel cm het terrein werd op-
gehoogd. De bewering van de arbeider, die niet eecns verhoord werd,
werd niet nagetrokken en gecbhjectiveerd.

Bovendien dlijkt uit de stukken 7, & en 9 van bekleegde dat dez
vergunning wel degeliik binnen een jair na zangifte benut werd en
benut bleef tot het ogenblik van de wvaststellingen in september

2001. De vergunning verstrekt n 1%9¢ was dus niec vervallen.

Daar de vercgunning wverstrekt in 1996 niet verval.en was en niet
bewezen 1s dat de grond hoger dan de vergunde 40 om werd opge-
hooga, zijn de feiten onder 1 en 2 niet bewszen. Veor beide feiten
dringt de vrijspraak zich op.

Nopens de herstelvordering.

Selet cp de vrijzerazk veor beide feiten, kan de hersrelvordering
nief ontvangen worden.

Gezien artikelen:

2rt. 2 en volgends van de wet van 13 juni 1935, azt. 162, 182,
120, 194 wvan het wWethoek van Strafvordering deor deé hoor Voorzlo-
ter z2angeduid;
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Om deze

Spreekt
hem ten

Legt de

redenen, DE RECHTBANK, rechtdoende op tegenspraak,

de beklzagde _VRIJ van deg verdenkingen
laste galegd.

Xosten ten laste van de Belgische Staat.

Verklaart de herstelvordering cnontvankelijk.

Aldus gewezen en uligesproken in net Justitiepaleis te Veurne op
bovenvermelde datum, alwaar aanwezlg waren :

fier.

, Alleenzetelend rechter, Voorzitter ven deze kamer,
, Substituut-Procureur des Xonings en Crif-~





