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DIE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG TE BRUGGE, viijftieade kamer,
zatelend in corcectlonele zmken, heeft hetr volgende vonnis
uitgasproken.

In de zaak ambtshalve vervelgd dosr her Openbaar Minlsterie,

Cagen:
1 % I — !
zaakvoardsr,
gek. L8 - Op
wor, te
3. .
apgericht voor notaris op i

onderneningsnummer
meL zetel te

da eorota tegenwoordlg en bljpestsan door- on de rtwasdas

gadangde vertegenwoordigd door moeater . ¢« ndv.te
!;Pﬂa;j;}ﬂ Qm,
RE_LERRETE_EN DE TWERDE:

Als daders, ofwal om een miesdaad of een wanhedriif hleronder
omgchrevan te hebben ultgevoerd, ofwel om aan deo uitveeriag
rochtstreaks te hebben medagewerkt, ofwel om door enlge
daad, tot de ujtveoering ervan zodanige hulp te hebben ver-
leend dac, zondaer hun bljscand, de misdaad of hot wanbedri |F
nlet had kunnen worden gepleegd, ofwal om door giften, balof-
ten, bedreigingen, misbrulk van gezag of wvan mecht, misda-
dige kuiperiden of arglistigheden, rechtstrooks het milsdriif
te hebben uitgelokt;

Bij inbreuk op de artikelen L, 2, 146-1°, 146-9° lid, 147,
148, 149 en 204 van het decreetr houdende de erganisatle van
de ruimkeiijke crdening dd. 18 mei 1999 (B.S. 0B.06.1699),
zoals gewijzigd bij decreten van 28.09.1589 (5.3,
30.06,.1999), 26.04.2000 (8.3, 29.04.2000), 13.07.,2001 (B.S.
03,08.2001), 08.03.2002 (8.8, 23.03.2002), an 0G.06.2003
(BS. 22.08.20023)

de il arclikel 99 § 1-1° bepaalde handelingorn, warken of wij -
zigingen in strijd met de vergunning te hebben ulitgevoerd,
voortgoeret of in stand gehouden, door namelidjk in strijd meb
de voorafgsande stedenbouwkundige vergunning wvan het ccllege
van burgemeester en schepenen van dad. 0L.0G3.2C02, bij
het Louwen. het plaatesen op 2en grond van één of meer vaste
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inrichrlingen, het afbreken, herbouwsn, verbouwen of ultbrei-
don van ean bestaande vaste inrichting of bestaand houwwerk,
met vitzondering van instandhoudings- of onderhoudsworken,
navolgende aspecten of voorwaarden niet in acht te hebban
genoman, namelilik door:

1. op het terreln . ten kadester
gekead onder
, in elgendom toabehorends aan:

1/ (elgenaar grond en
Cexcas);
2/ _ , bierhandelaar,
geb. Lg op , won, te
an
zonder bercep. geb, te op won, ta
{elgonaarc

handelshuis) !

Ibeschrijving inbreui) :

uitvasaren van de zonneluifal boven de terrascorstructie in
plastiek in plsars van zelldosk

te ; Op

2. en de sub 1 hierboven gmachreven toestand in stand e heb-
ben gshoudsan
Le vangf 10.02.2002 tet do uitvan-diging van
het bevel tot dagvaarding ziinmde Z8.06.2004:

met de omstandigheid wat de verdachte betrefr, dat het mia-
drijf gepleeyd werd door inatrumentersnde anbienacen, vast-
goadmakelaary en anderc personen die in de ulteefernlang van
nun barcep of activitelt onroercende goodaren kopeon, verkave-
len, te keop of te huur zetten, verkopen of verhuron, bouwean
of vasre of verpleatsbare inrichtlingen ontwerpaen, en/of
opstellen of persenen dle bij die verrichtingen &ls tussen-
persocn optreden bij de ulteefening van hun beroep.

E U A
Gezien do dagvaarding ean de gedeagden hetekend;
Gezien de stukken van de burdel;
Gehoord het Openbaar Ministerie in zlijn vordering;
Gehoord de gedsagden in hun antwocrden oen verdediging:
De eerste gedsagde stemt in mat de vrasy ven 21 jn raadsman tot
het bekomsn van, in ondergeschikbe orde, de opschorting van

de uitspraak van da veroordeling.

De behandeling en de dekactten van de zesax hadden plaats in
openbare cerechtzltoting;
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Beklaagden worden vervolgd wegens hat plaatsen van pen rom-
neluifel boven de terrasconstructle Iin plasciek ln plaats
van zeildeek (tenlastelegging Al) en wegens

de instandhouding van de wederrechtelijk opgetrokken zon-
atructie (tenlastelegging AZ).

Hot College van Burgemeestor en Scheopenen van de utad :
wijat naar arctikel (0 van de gemeentelijke bouwvercrdenlng
en naar artikel B van de gemeentelljke reclameverordening
waarin zeildoek ala materiaal voor de zonneluifel wordt
opgelegd.

Boklaagdon botwisten de tenlastelaggingen met do meoeste klem
en stellen datv de eangaebrachis lulfal wel degeli-k voldeet
aan de vereisten zozls opyelagd door Stad

Beklaagden leggen daaromtrent de beschrijving voor van het
materiaal waaruit de zonneluifel werd gemamk:t. MHe:r gaat om

) ! Textielweefsel* cdal gefabriceard wordt volgens esn
exclusieve gepakenteerde technologie. Deze techniak bestaat
uit het aanbrengen van sen voorspanning op de doeken (in ket-
ting on ineslag) voor en tijdens het coaten. Deze tachniek
verleent uitzonderlijke cigenschappea asn de docken
een grote vormvastheid en con ongedvenaarde machanische
waerstand.

Uit niets blijkt dat de zonneluifel uit plastlek zeou ziijn
vervaardigd.

Naar het cordeel van de rechtbank worden docr beklasgden geen
hardelingen gesteld ia strijd met de geldende reglemencering
terzake de stedernbouwkundige vergurnlagsplichs.

De tenlasteleggirg Al is nier bewezen an boklaagden dienen
bijgevolg te worden vrijgesprcoken.

Vermits de iobhrevk op zlch niet is beweren kan cr uiteraard
geen sprake zljn van het ingtandheoudlagsmiadriit.

Daarnaast verwljist de rechtbank nog naar het docreet wvan 4
jumi 2003 houdande wijzigling van hebt decraal van 13 mei 1993
houdends de organisatic van de ruimtelijke ordening, wat het
handhavingsbelaeld betreft, gepubliceecrd in het Belglisch
Staatablad op 22 augustus 2003 en ingevolge artikel 12 in
werking gatredon op de datum van publicatie in het Gelgisch
Staatsblad.

Docr artlkel 7 van het decreet van ¢ juni 2003 werd aan nst
artixel 146 van hat dectreet van 16 mei 1999, z2oals rocds
gowiijzigd, een derds en vierde 1id toegevoegd waarhi ],
behoudens in de verncemde ultzonderingsgevellen, de svraf-
sanctie voor het instandhouden van inbreuken zosls bedoeld
in arrikel 146 eerste 1id, 17, 2°, 3°', 6 en 7  niet langer
meer goldr,

Bijd arresc van 22 jull 200d van het Acrbitragehof (acrest nr.
136/2004) werd een antwoord gageven op dilverse aan dit hoog
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rechtscollege gestoldo prejudicidle vragon met betrekking
tot de grondwettelijxheid van de bepalingen van artikel 146
en 149 van hat Decreet van 18 mel 1999 houdende de organisa-
tie van de ruimteclljke ordening, znals gewljzlgd dosr het
Decraet van 4 Junl 2003.

Het Arbitragehof heeft met dilt arrest als volgt gaoocdeeld:
“Artikel 146, derde lid van het decreet van hat Vlaamse
Goawast van 18 mel 1999 houdenda de organisatie ven de ruimte-
lijke ordening, zoalas toegevoegd bli artikel 7 van het
decreat van het Vigamge Geosowest van 4 juni 2003, gchendt de
artikelen 10, 11, 12 en L4 van de CGrondwat,

Da tormen “ocnaanvaardbare gtedenbouwkundige hinder voor de
omworienden® en “een ernstige Inbreuk op essencidle steadean-
bouwkundige voorschriften” hebben volgens het Avbitragehof
geen voldosnde nauwkaurige noxmatieve inhoud om een misdriiF
te kunnen definidren. f(artlkel 146, 3e lLid DRO).

Het geval van strafbaarheld van het in stand houden van een
stedenbouwmisdrijf wanneer het misdrijf ‘plaatsvindt in de
ruimctelijk kwetsbare gebiedan', voldoat volgena het Arbiltra-
gehof wél aan de vereisten van nauvwkeurighald, du.dellikreid

on vooregpelbaarheid waaraan de
{B.7.2. Arrest Arbliragehof 22

Bij arroeat van 19 januaril 2005
nr. 14/2005) werden in artikel
docreot van het Vliaamsc Gewegt

gtralfwatten moeten voldcoen
quli 2004).

van het Arbltragohof (mrrost
146, derde 114, van hert
van 1B me!l 199% houdende de

organisatie van de ruimtelijke ordaning, zoals toegevoegd
bij artikel 7 van het decreet van het Viaamse Cawest van 4
juni 2003 de woorden “voor zover ze geen ocpnaapnvaardbadre ste-
danbouwvkundige hinder veroorzaken voor de cmwonenden of voor
zover ze geon arnatige inbreuk vormen op de essentidle ske-
denbouwkundige voorschriften inzake de bestemming krachrens
het ruimtelijk uitvoeringsplan of plan van aanleg*, varnia-
vigd.

Bijgevelyg geldt de strafsanctie voor het instendhouden nog
ankel voor zover de bouwovertreding gelegen is in cen ruimte-
1ijk kwetsbaar gebied.

Rij toepassing van art. 2, tweede 114 Sw., dlent ta worden
vastgesteld dat de asn beklaagden ten laste gelegde fetten
sub A2 thans hoe dan ock niet langer kunnen worden bestraft,

2 Meh hecrokking tob dn hergtelyordering

Colet op de vrijspraesk van beklaagden dient de rechtbank de
hararelvardering af te wijzen als ongegrond,

OM OJEZE REDEN=EN:

Celet op da volgende artilkelen door de Voorzitter amanzeduid:

11, 12, 14, 31, 36, 37 en 41 van de Wet van 15 juni 1935 op
het gebruik der talen la gerechtszaken;
162, 18Z, 1B4, 185, 18%, 180, 191, 194,
van Stratvorderiag;

195 wvan het Wetboek
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DE RECHTBANK,

Rechtdoande OF TEQENSPRAAK

Verklaart de Eeiten Al en A2 NIET BEWEZEN, sproekt de gedaag-
den dlenaangaande vrij en ontslaat hen wvan =zlle verders
rechrsvervolging terzake zonder kcstgﬂ;

Legt de kosten van het geding begroot op 67,30 suro ten laste
van de Staat.

Wijst de herstslvordering af als ongegrond.

Aldus gevennist en ultgesproken op de openbare tercchtzlrring
van esnsntwintlg juni twseduizend en vijE,

waar zeteldan:
, alleenrechtsprakand Rechter;

, eerskte gubskituut-procureur fas Kenilngs;

griffier.

De arlffior Ne MNoorziycer,





