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te 
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Verzet-tegen vonnis nr. 8155/175Jfr17537 d.d. 20 november 1987 

Tijdens de openbare terechtzitting van 21 maart 2008 
heeft de 52ste kamer van de rechtbank van eerste aanleg te Brussel rechtsprekend 
in correctionele zaken, het volgend vonnis gewezen 

INZAKE VAN: 

l. r, ~ houtbewerker, geboren te: op 

'004834 , wonende te thans wonende te 

loco , advocaat; opposant, vertegenwoordigd door mr. 

2. ~ strijkster, geboren te or 
004835 , wonende t(; ., thans wonende te 

opposante, vertegenwoordigd door mr. 1 loco :, advocaat; 

TEGEN: 

DE HEER PROCUREUR DES KONJNGS, in naam van zijn ambt 

In aanwezigheid van de Stedenbouwkundig Inspecteur bevoegd voor de provincie 
vrijwillig tussenkomende partij, 

Vertegenwoordigd door mr. · locc advocaat; 

*** 
Overgeschreven te , 4de hypotheekkantoor op 6 oktober 1987, boek 



bladzijde 

Overwegende dat het verzet werd aangetekend tegen een vonnis d.d. 20 november 198 7 
gewezen door de 52ste kamer van deze rechtbank waarbij de opposanten, werden 
veroordeeld uit hoofde van de tenlasteleggingen tot: 

v elk een geldboete van l 00 frank, gebracht op 6.000 frank of een vervangende 
gevangenisstraf van 20 dagen; 

v elk de bijdrage van 5 frank, te vermeerderen met de opdeciemen (wet van 1.8.1985) 

v en solidair tot de kosten van de openbare actie, in totaal bedragende l. 708 frank; 

uit hoofde van : overtreding wetgeving stedenbouw en ruimtelijke orderung 

I. Beoordeling van de ontvankelijkheid van het verzet: 

Opposanten werden bij vonnis gewezen bij verstek op 20 november 1987 
veroordeeld tot een geldboete van 100 oude Belgische Franken. 

Uit de stukken waarop de rechtbank vermag acht te slaan blijkt dat het vonnis aan 
tweede opposan1 betekend werd op 21 januari 1988 blj exploot 
van gerechtsdeurwaarder met standplaats te 

Tweede opposan1 tekende voor ontvangst van het exploot. 

Bij exploot van 1 maart 2007 van gerechtsdeurwaarder met 
standplaats te tekenden opposanten verzet aan tegen voormeld verstekvonnis. 

Het namens tweede opposant ingestelde verzet is laattijdig en bijgevolg 
onontvankelijk. 

indien de betekening van het vonnis niet aan de bek.Jaagde in persoon werd gedaan, 
dan kan de.ze wat de strafrechtelijke veroordelingen betreft in verzet komen binnen 
een tennijn van 15 dagen na de dag waarop hij kennis heeft gekregen van de 
betekening. 

De beklaagde die in verzet komt binnen de buitengewone termijn van verzet heeft de 
last niet de datum te bewijzen waarop hij kennis heeft gehad van de betekening van 
het verstekvonnis. 

De rechter beoordeelt op onaantastbare wijze of en wanneer de bij verstek 
veroordeelde beklaagde van de betekening van de veroordelende beslissing kennis 
heeft gekregen. 
( Cass., 3 januari 1989, Pas., 1989, I, 473,) 
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bladzijde 3 

Daar uit de voorliggende stukken niet blijkt dat eerste opposant voor 28 februari 
2007 kennis heeft gekregen van de betekening van het verstekvonnis dient vastgesteld te 
worden dat het verzet naar vorm en tijd regelmatig werd ingesteld en bijgevolg wat hem 
betreft ontvankelijk is. 

Overwegende dat het verstek aan opposanten zelfte"wijten was; 

Gehoord de opposanten in hun uitleg en middelen van ver.zet, bij monde van hun raadsman; 

Gehoord , substituut-procureur des Konings in zijn conclusies; 

Gehoord het antwoord van opposanten, bij monde van hun raadsman; 

DE RECHTBANK. 

Bij toepassing van de wettelijke beschikkingen die door de voorzitter werden aangeduid, 
namelijk de artikelen : 

~ 11, 12, 16,21,31 tot37en41vandewetvan 15juni 1935; 
-162, 185,187,188,190,194, 195vanhetwetboekvanstrafvordering; 

RECHTSPREKEND NA TEGENSPRAAK 

Verklaart het verzet van als niet ontvankelijk 

Ontvangt het verzet van ~ en opnieuw rechtspreken~ 



bladzijde 

DE HEER PROCUREUR DES KONINGS, in naam van zijn ambt, 

TEGEN: 

: reeds voornoemd, 

Beklaagd van, in het gerechtelijk arrondissement Brussel te tussen 31 mei 
1983 en 18 juni 1987, terwijl de feiten de achtereenvolgende en voortdurende uiting 
uitmaakten, zonder onderbreking gedurende drie jaar van hetzelfde misdadig opzet, het 
laatste feit gepleegd zijnde op 17 juru 1987, 

A. met overtreding van artikelen 1, 44 § 1-1 °, 64, 65 en 69 van de Wet van 29 maart 
1962, gewijzigd door de wet van 22 december 1970, zonder voorafgaande 
schriftelijke en uitdrukkelijke vergunning van het college van burgemeester en 
schepenen een werkplaats opgericht te hebben; 

8. met overtreding van artikelen 1, 44 § 1-1 °, 64, 65 en 69 van de Wet van 29 maart 
l 962, gewijzigd door de wet van 22 december 1970, de toestand omschreven in 
hierboven vermelde tenJaste]egging A gehandhaafd te hebben, het onroerend goed 
waarop de inbreuk gepleegd werd, gelegen zijnde te 

sektie ·, groo1 ca, eigendom van en zijn 
echtgenote 

Overgeschreven te , 4r1c hypotheekkantoor op 6/10/1987, boek 
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bladzijde 

Gezien de stukken van de vervolging; 

Gehoord de uitleg en middelen van de beklaagde, bij monde van zijn raadsman; 

Gehoord ... 
"",tqk.-

', substituut~procw-eur de.s Konings in .èeAf conclusies; 
3 

Gehoord het antwoord van beklaagde, bij monde van zijn raadsman; 

Gelet op de conclusie neergelegd door mr. : loco mr. :, advocaat; 

Il. Beoordeling van de verjaring van de strafvordering : 

De verjaring van de strafvordering raakt de openbare orde en dient derhalve 
ambtshalve door de rechtbank onderzocht te worden. 

Tijdens de infractionele periode en ten tijde van het vonnis bedroeg de 
verjaringstennijn van de strafvordering van de weerhouden misdrijven drie jaar. 

Indien het verstekvonnis niet aan de persoon van beklaagde is betekend, wat in deze 
het geval is, wordt de verjaring van de strafvordering geschorst vanaf het verstrijken 
van de gewone tennijn van verzet ( artikel 187 Wetboek van Strafvordering) en 
vervangen door de verjaringstermijn van de straf ( artikel 92 van het Strafwetboek) 

Gedurende de gewone termijn van verzet loopt de verjaring van de strafvordering. 
( Cass., 7 januari J 975, Pas., 1975, 1, 476) 

Gedurende de buitengewone termijn van verzet loopt de verjaring van de straf. 

De verjaring van de strafvordering begint pas opnieuw te lopen op de dag dat het 
verzet tegen het verstekvonnis ontvankelijk wordt verklaard. 
( Cass., 7 maart l 978, Pas., I, 768 ) 

De verjaringstermijn van de straf bedraagt in casu 5 jaar daar de uitgesproken 
straf een geldboete is. 

Gelet op voonnelde motieven is de rechtbank van oordeel dat de verjaring van de 
strafvordering is ingetreden wat eerste bek:1aagde . betreft. 

Alle andersluidende of meer omvattende conclusies worden afgewezen als niet terzake 
en/of overbodig. 
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OM DEZE REDENEN 
DE RECHTBANK, 

Gelet op de artikelen : 
- 162, 185, 190, 194, 195 van het wetboek van strafvordering, 

bladzijde 

- 11, 12, 13, 16, 31 tot 37 en 4 I van de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in 
gerechtszaken, 
- 2 [ tot 28 van de wet van 17 april I 878, 

RECHTSPREKEND NA TEGENSPRAAK, 

Verklaart de strafvordering vervallen door verjaring voor wat eerste beklaagde 
'betreft. 

Laat de kosten van het verzet ten laste van beklaagden 
in totaal bedragende 60,52 euro. 

en 

Vonnis uitgesproken tijdens de openbare terechtzitting waar zetelden : 

alleenzetelend rechter 

substituut Procmeur des Konings 

Mevr griffier 

(goedgekeurd de doorhaling van tf woorden en " lijnen) 
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