
OPENBÄRE TERËÇH1ZitïlNG:VAN 20 JUMI 201;,; 

Vonnis n•· : 374 
S.R. n•: 371 
Bulletin: , 

De Rechtbank van Eerste Aanleg, zitting houdende te-Veum.e, pro­
vfnéle West-Vlaanderen, achtste kamer, rechtsprekende in correc:­
ttonele' za·ken, heeft het volgende- vonnfs uitgesproken ·: 

IN ZAKJ:: VAN l:fET ·OPENBAAR MINISTERIE, waaraan zich gevoegd 
hebben: 

geboren te 01) 

•, wonende·te 

burgerlijke. partij, 

hebbende als raadsman Mr. , advocaat 
te :. 

De GewestelHk steaenbouwkundla lnsDeCteur 
_.bevoegd voor de praylnç[e. (eiser 
In herstel)., met kantoren te !, 
\ 

eiser fn herstel, 

hebbende als raadsman Mr. ;,. advocaat 
te " 

- tegen -

maatschappelijke zetel te 
., met als ondememir.1gsnummer 

_ . mechanlcus-mont~, ~boren te 
op , ·wonen.de.te i. 

,,. metaallasser, geboren te 
., wonende te. 

op . ·, 



-te ;~ 
ondememingsnummer 

onde_rnemïngsnûmmer 

maatschappelijke zetel 
. met-als 

!, maatscnappelljke zetel te 
met.ars 
,. 
' 

, huisvrouw, geboren te • op 
t, wonende. te 

peklaagden, 

de eerste hebbende. als raadsman Mr. 
advocaat te r. 

_detweeäe hebbel'.lde.als raadsman Mr. 
advocaat te 

de ·derde hebbende als raadsman Mr. 
advocaat te 

de ·vl~rde hebbende als raad~man M.r. 
advocaat te 

de vijfde hebbende als raadsman Mr. 
advocaat te 

qe zesde he~bende als ra~dsman Mr. 
advocaat te 

.Not. n° : 25.98· .. 598/2006' 

Bekl'aagd van : 

A. 1. BIJ rnbreolc op: artlkel 99 § 1 - 1 °, strafbaar gesteld door artilce! ]_..46,. 
eerste lld, 1'0 van h• g~eet houde~(!e de organlsatle van- de ruimtelijke 
ordening van 18 m~ 1999 (B.S. ·s Juni 1999), de blj artikel .99 § 1-1·0 bepaalde 
handetrngen, werken of wijzigingen zonder voorafgaande vergunning te 
hebben ultgevo.erd~ voortg_ezet of rn.·stand gehouden-, 
door namelijk zonder voorafgaande stede.nbouwkundlge vergunning te hebben 
gebouwd, op· een grond één of meer vaste inrichtingen .te hebben geplaatst, 
een bestaande. va~e 1JJrichting of _bestaan~ bouwwerk te .. hebben afgebroken-, 
herbouwd, verbouwd. ·of uitgebrerd, met ·uitzondering vari .lnstandhoqdlngs-• of 
ondemoudswer.ken, die geen. betrekking .hebben op de stabllftelt, 



a.) m~er·bepaald zonder :voora.fga~nde ste(J~nbo1.1wkur:,dlge vergunning: 
·een vroeger bestaand get>ouw te heb~en afgebr-0kt;!n 
en er een nleµwe sdwut/loods te hebben opgericht . 
een houten beplating aan de· gevels van twee oude ·schuren/stallingen te 
hebben aan.gebracht 
·C:frle rufmtes :in rode snelb.ouwsteen. dlenstfg -als paardenboxen, binnenin de 
grote scha.ur te .hebben gemetst 
een betonvloer binnenin de _grote .. schuur te ·hebben -aangebr.acht 
een stamng aq,teraan ·het terrein 'te hebben afge_broken 
(zie stuk 77 en 78 l_n cor:nbhi111tl• mll!f ctr..de 1-14 nlilanA ~\ 
op het terrelr:1, aeleoen te 
g·ekend onder 
toebehorende ·aan [eerste beklaagde). 
de. eerste, de tweede-en de derde 
Al.s daders/mededaders Jo dezlo van artikel 66 ·SW. 

ten. kadaster 
In eigendom 

Te ~- op nlet àlder te bep@len tijdstip in de periode van l 
Januari 2004 tot en met 17 Januari 200S. 

e. a. Bij_ inbreulc op artikel 99 .§ 1 - s·0 
~):, strafbaar _gesteld door artikel 146, 

eerste• lfd, 1 °· van het detreet' t,oudende de organtsatle v·an -de nilmtelljke 
ordening -van 18 mei 1999 (B.S. 8 Juni 1999), de .bij artikel. 99 § 1-5° a) 
b~paalde handelingen, werken of wijziging.en zon.der voorafgaande vergunning 
te hebben uitgevoerd, voortgezet of-'in stand gehouden·, 
door namefiJk zonder v_o.o.ra(oaande stedenbou'!'{kundige: v~rgµnnJng een grond 
gewoonlljk te hebben gebruikt voor het opslaan. van allerhande materiaal, 
materieet of afv.al, 
meer bepaald zonder voorafgaande stedenbouwkundige verg.unnlng: 
het t.errein te hebbèn gebruikt voor·de. opslag. van _puln ,en afval.. 
'het terrein te hebben _gebruikt voor de opslag. van materialen (o.a. lnox 
onc:ferdelen) 
(zJe stuk 77 en 78 In combinatie met stuk 134 billaae 6-) 
op het· terrein, gelegen te 
gekend ·onder 
toebehorende aan. 

- de eer.ste en de tweede 

eerste b~kf·aa_gde) 

Als daders/mededaders in· de zin van artiket 66 Sw. 

ten .kadaster 
In eigendom 

Te op o·ret nader te bepalen tfldstlp .In de gedode van 1 
lanuan 2004 tot en met .31. augustus 200·9-_ 

- deel.arde 
Als .dader/mededader In .de zin van a.rtlkel 66 :Sw. 
Te !; ln de periode van .1 .rarit.1art 2004 tot en met 17 lanuari 
'2:_005·, 



B. Hw· BIJ 1nbreük op artikel 4.2.1.5° a). stnlfbaar geste.Id door a.rti.kel 
6.1.1.eerste lid, 1.0 van dEfVlaamse Codex ·Ruimtelijke Ord.enJng (Besluit van de 
Vla~mse Regering d.d. 15 m~i 2009 houdende toörçUn_atie yan de 
t;lec.reetgevl_ng op d_e. ruJmtelJjk ordenfn·g~ .B.S. 20 augustus 2009)', de bij artikel 
4.2.1.S-0 a) bepaalde handeling·en zonder voorafgaande vergunning te. ·hebben 
uitgevoerd, voortgezet ofin stand gehouden, 
door namelijk .zonder vo:orafgaande.stedenb.ouwkundlge vergunning ee.n grond 
gewoonlijk te hebben gebruikt voor het opslaan. van· allerhande .materla-al, 
materieel .of afval, 
meer bepaald zonder voorafgaande: ste~enbouwkundige vergunning: 
- · net terrein te hebben .gebruikt voor de. opslag van puin en afval . 
- het terrein te hebben gebruikt voor de opslag van materialen (o.a. inox 

onderdelen) 
(zie stuk 77 en 78 In combinatie met stuk l34 blllaae 6) 
op het terrein, oet·eaf!n m 
gèk~nd ond~r­
to.ebehorende aan 

de eerste en de tweede 

eerste beklaagde) 

Als daders/mededaders 'In de zin van artikel· •66 :Sw .. 

ten kad'aster 
in ei_gendom 

_Te op. niet nader te bepalen tijdstip- in de periode van 1 
september 2009 tot en met 2-1 oktober 2009. 

C. 1. Bij Inbreuk. op artikel '99 § 1 - l O
, strafbijar- gestel~ door arti kei 146, eerste 

lld, 1 ° van het decreet houdende de organisatie van de rulmtelijk:e ·ordening 
van 18 m.ei 1999 cs·.s .. -8 Juni 1999), de biJ ·artikel .99 § 1-1 ° bepaalde 
handelingen, werken of wijzigingen zonder voorafgaande vergt:mnlng te 
hebben uitgevoerd. voortgezet of In stand gehouden, 
door -namelijk zonder voorafgaande ·stedenbouwkundige vergunning te. hebbem 
gebouwd, op een. grond ~én of meer vaste lnrichtfngen te hebben· geplaat&t, 
een bestaande vaste lnrièhting of bestaand bouww!3rk te hebbe·n afgebrpken, 
herbouwd, verbouwd of -uitgebreid, met uitzon·derlng van fnstandhoudlngs- of 
onderhoudswerken, die geen betrekking hebben op de ·stabiliteit,. 
a.) meer bepaald zonder voorafgaande sted~nbouwkµndige vergurining: 
- een lngangsconstructje, bestaande ·uit twee penanten, hek en bijhorende 

muur te hebben opgericht 
(zie stuk 113, 117, 130 quater· en.128 In combinatie. met stuk 134 bijlage 4) 
op het terrein, gelegen 'te ten. kadaster geken·d 
onder in elaendom toebehorende 
aan (tweede beldaagde) en aan ; zesde 
be.klaagde) 

.de tweede en de zesde 
Als daders/mededaders .in de· zin van artikel' 66 Sw. 
Te op niet nader .te .. bepalen tijdstip in de periode van 1 mei 
2080 .tot en met 19 .apn1· 2001. 



~) meer ·bepaald een ~rafgáande steden~ouwkundlge verg·unnlng: 
- eèn pad,. _bestaan~ lilt tegels, rondom de. won.lng te .hebben aangelegd 
- een oprijlaan ïn ronde vorm. met parkeerplaatsen voor 3 wagens te hebben 

aan.gelegd . . 
- een terras .metterraspad :te hebben aangefegd 
- een veranda, bestaande uit een bergplaats en eeo open glasconstructle, en 

bijhorende· voetpaden te ·hebben op·gertcht 
- een stookolletank op betonplaat ~ hebben ·opgericht 
- een fontein met molensteen, verh.~rdfng errond en blJ.horend pad t~ hebben 

opgericht 
- een glazen:serre met ba-kst:een·aanbouw,. kasseistenen terras en oprijlaan te 

hebben opgericht 
- een pleln met kasseistenen te .hebben aangelegd 
- een, open .schuur te hebben -~pgericht 
- een .stal op .betonplaat ~ Jlebben op_gerJcht 
- een garage met een constructie. besta·ande uit een metalen -dwarsbalk· en 

twee sta~nders, te hebben opgericht 
:(zl-e stuk 113, 117 en i28 In crunblnatl~ m~-mJk 1·34 blllage 4) 
op het terrein, aeleaen te ten kadaster gekend 
onder i'n elaendom- toebehorendè 
aan (tweede b~aagcte} en aan zesde 
beklaagde) 

de twee"d• en. de zesde 
Als daders/mededaders 'In ae zin van .artikel 66 Sw. 
n. .op nlgt nad~r .te bepalen .tijdstip In de periode. van .l 
l@nuari 2004 tot en mèt 12 februàrl 2001. 

D. 1. Bij inbreuk op artikel 99 .§ 1 - 1 °, strafbaar gestel(! door artikel ~46, 
eerste lid•, 1° v.an het ~ecreet houdeAde d'e· or-ganlsatle van de ruf-;ntelijke 
ordening van 1~ mei' 1999 (B.S. 8 Junl 1999), de bij artfkef 99 §. 1-1 • bepaalde 
handel°ln_gen, werken • o.f wljzi'gingen zonder voorafgaande • vergunnlng te 
hebben uitgevoerd, v®rtgezet·of in stand gehouden-. 
door namelijk zo:n~er voora~ande ·stedenbouwkundige vergunning te hebb:ei'l 
gebouwd, op een gron~ één of m~er vast~ lnr1chtf nien te hebben geplaatst, 
een bestaande vaste l"rirfchting of bestaand bouwwer.Jc te hebben afgebroken, 
he,:t>OU:wd~ v.èrbouwd of uitgebreid~ met uttzondering van instandtio.udings- of 
onderhoudswerken, die geen betrekking hebben op de stablliteit, 
al meerbepaald.zonder vo~rafgaande stedenbouwkundige vergu_nnJng: 
- een: ver:harqe t~geogsweg_:t~ ~ben :aaog~Jëgd 
- eeo toega~~ek è1) drä~ëfn_heln_lng-te he!>ber:t g~;,ta.atst 
- ~ \,a~el4.f~em-te hebben :Ingericht 
- regenwateratvoer.f>ufzen ·naar. een gra·cht te·: hebben geplaatst 

eea· gracht in. het b.os·te ·hebben ·afgedamd· 
- éef1 tuinhuis te 'hebben opgericht. 
- eeo .paar.densfal te hebben.- Qpgerictlt 
(zie stu~ 11·3, 124 en. 13'0' tër:tJo 1.n cQmbln.atie ·met stt;.r~ ·.1,34 ~JJá·ge. 4) 



qp het ter.rein, geteoèn te 
gekend onder 

in elaendom toebehorende aan 
en aan (zesde bel<Jaag_ae) 

de tweede en .de zesde 
A!s daders/mededaders in de zin va.n a~kel 66 Sw. 

ten kadaster 

(tweede beklaagd·e) 

Te op niet nader te bepalen tlldsth;, in de periode van 1 mei 
2000 tot: en met 12 ·febryart 2007. 
b) de 0F1der D. J: a) hiervoor beschreven toestand zonder voorafgaande 
stedenbouwkundige. vergunning in stand·te hellben ~ehouden 

de tweede ..-. de ,.esde 
AJs daders/mededaders In de zin van artikel 66 Sw. 
ä • • m d·e periode van 13 februarr 2001 tot en met 31 augustus 
2009. 

D. ll . . BIJ Inbreuk op artikel 4.2.1.l O a•), strafbaar gesteld door artikel 
6.1.1.eerste Ud, 1 ° van de Vlaa·mse Codex .Ruimtelijke. Ordening (Besluit van de 
Vlaams~ ·Regering d.d. 15 mei 2009 houdende coördtnatie vai;1 d~ 
decreetgevlng· op de ruim.tellJke orde_nlng, e.s·. 20 aµgustus 2009), de bij 
artikel 4.2.1.1'0 -a) bepaalde ~a.ndelingen zonder voorafgaande verg·unning te 
hebben uitg~voerd, voortgezet ofin. stand gehouden, 
-door nameltjk zonder voorafgaande: ·stedenbouwkundige vergunnl'ng de 
hlem~volgende bouwwerken, met .uitzondering. van onderhoudswerken., te 
:hebben verricht: 
het optrekken of plaatsen van: een constructie, 
de. onder 0.. 1. ·a) hiervoor beschreven toestand: zonder voorafgaande 
.st-edenbouwkundJge vergunnin,g in stand te hebben gehouden 

de tweede an da zesde 
Als daders/med·edaders·ïn de zin van artikel 66 sw. 
Te fn de periode van 1 s~ptember 20.09 tot en met 27 oktober 
2009. 

e:. 1. Bij lnbrel.lk op artikel ·99 § 1 - s0
• ·a), strafbaar gèsteld door artikel 146, 

eerste lid, 1 ° van het decreet houdende de organisatie· van de ruimtelijke 
ordening van 18 mei. 1999 (B.S. 8 Juni' t999), de bij artikel 99 § 1~s0 a) 
bepaalde .handelingen, werken of wijzigingen zonder voorafgaande vergur,nlng 
te hebben uitgevoerd, voortgezet of 1·n stand gehoud~. 
doo.r namelijk zonder voo~fg~ande stedenbouj'tkundige vergunntng een grond 
•.gewoo,nlijk te hebben _gebruikt voor het Qpslaan van allerhande materiaal, 
materieel of afval', 
meer bepaald zonder voo~gaande stedenbouwkundige vergunning,: 
- het terrein te hebben gebrulkt voo.r de· opslag van puin en afval 
(zie .stuk.124 In combinatie met stuk 134 bljlage 4) 



ep· l')et terrein, gefegen te 
Q.ekehd· onder 
elaendom toebehcrende aan 

zesde beklaagde) 

de tweede en de ·ze.scle 

ten kadaster 
In 

tweede beklaagde) en a.an 

Als dadersfmededaders In de zin van- artikel 66 Sw. 
'Ie OR Oret .nader -té bepalen tlfdstlp ïn de per.lode van 1 met 
2000 tot en met ·31 áligustus 2009 .. 

IS. ll. BIJ. rnbreuk op art.ike.l 4~2·.l.5° a'), •strafbaar gesteld aoor- artikel 
6.~.;l.eerste lid, i O van_ de Vlaamse Co~ex RuimteflJl(e o·FdenJng (Besluit van de 
Vlaam~e Regerit:Jg d.d. 15 mel .20.09 houdende coördinatie van de. 
·decreetgE!vlng op de r-ufmteHJk or.denlng, B.S. 20" augustus 2009), d.e bij artlket 
4.2:1.5° a) bepaalde hand.eJlngen zonder voorafgaande, vergunning te beb·t>en 
uitgevoerd, v.oor.tgezet ofln stand gehouden., • 
door nameliJk zonder voorafgaande stedenbo\lWkundige vergunning een _gr.ond 
~ewo~nlijk te hebben gebruikt voor het opslaan van a'llerhande mater.laai, 
materieel of afval, 
.meer· bepaa·r~ zonder vo.orafgaaode. stedenbouwkundige vergunning: 
- het ter.rein -te hebben-gebruikt voor de opsl.ag van puin en.afvat 
(zie stuk 124 ·in combinatie met stuk 134 blJlaae -4) 
op het terrein, QE!legen: te ten kad~ster 

In 
(tweede beklaagde) en aan 

gékend onder 
eigendom toebehorende aan 

(zesde beklaagde) 

·de twee _ _.e en·. de-~e 
Als daderslrriededaders Tn de zin van aFtfkeJ 66 .Sw. 
Te op niet nader te bepalen. tUdstfp In de periode van l 
september·2009 toten met 27 .oktober 2009. 

F .. •~ _Bij fn~~euk op· artikel 13 :§' 4~. 1° van het ·decreet van 21 oktober 1997 
betreffende 'het natu·urbehoud- .en .het' n·atuur.lljk milieu· en op artikel 10 §: l, l 0 
·b) en d) van het besluit van de Vlaamse Regering d.d. 2.3 Juli 1~98 tot­
vaststellfn•g van nadere- regels ter uJtvoerlill_g va_n h~t: deçreet· van 21 oktober 
1997 betreffende ttet· natuurbehoud ~n het natuurt_[jlé: m_llieu, stra•fbaa.r gesteld 
door ,rt1~I ~8 § 1, _ l .~ -eerste streepje· van het ·decreet. van '2-1 oktober 1997 
betreffende het natuûTbehoud en het nattJurlljk miJl.eu, de maatregelen. of· 
.v·oorschrlften vastgesteld ln of ter uitvoering :van .f)QOfdstµk IV van het d~reet' 
te hebben overtreden en/ofdeze.overtr•cfingen ·1,;1-~dte ~berqjehoudê~, 
d.o~r name.l;Jlc Ete -veg~tle te heb~ ·g~_ljiigq zonder ·vergunning -in 
g_~ngel\)led, • • . . 
zijn~~ ~e v~getatle met mechanJs~e .middelen te hebben vemletl_gd, 
bése:hadtgd of doen. afsterven en het te hebbén -aangeplant· op· plaats.en met 
veg-etatie, resp·ectievelfjlc het geheel of gedeeltéUjk te hebbèn • gerooltl vit'n 



bosjes zond.er voorafgaande en uftdruk]cellJ.ke. \fergunnl"ng van het College van 
Burgemeest,r en Sch~perten, 
m·eér bepaa·rd door het rooren van bor:IH!n eA het aanpJanten van -dl:lbbele 
hagen van uitheemse: planten zonder voorafg,aand.e en uitdrukkelijke 
ver:gunnlr1g van het Colle_ge van .Burgemeester en Séhepenen 
(stuk·124) • 
op het terrein. aeleaen -te terr kadaster· 
oetceod on.der 

rn eigendom toebeh-oFênde, -aan :~eede beklaa·gde) 
en aan • [zesde beklaagde). 

de. tweede en de zesde 
Als daderstmededaders Jn. de· zin van artikel 66 sw. 
Te. op niet. nadèr te. bèoaleÖ tijdstip in de periode van ·1 mel 
.2·000 tot en mët 12 februari 2001. 

G" r. BI! inbreuk op artikel 4 ·§ 1 van het decree~ van ;2.8 Juni 1985 betreffende. 
de mllieuvergunning en op arti·k~I 5 § 1 van ·het· besluit van . de Vlaamse. 
Regerfng v.an 6 februari 19.91 houdende de vaststelling van het Vlaamse 
reglement betreffende de m·meuvergunni~g (Vlarem. l)., strafbaar gestel.d door 
artikel 39 § l, 1° var:1 het deer.eet van 28 junJ 1985 betreffende de 
mllfeuv.ergunning" zonder v.oorafga,nde, en. sçhrift~lljke- vergunnlng -van de 
bevoegde overheid. een als h.ind~r.llJk logedee~e Inrichting die behoort tot de 
eerst, klëJSSe te hebben geëxploiteerd, met de omstandi_gheid dat ingevol_ge 
ártlkel 9 § 4 va.n het voormelde decreet van 28 juni 1985 de procedure:dleot te 
worden gevolgd van de .hoogste klasse Indien een :inrichting valt onder 
·verschllle"'de Tndelingsr1:1brleken behor~nd tot verschillende klassen, . 
terzake een volaens. blUaae. 1 van Vlarem I als hinder-lijk ingedeelde Inrichting, 
gelegen· te bestaande uit 
:.. transformatoren (gebruik van) .met: een indlvidueel r.iomlnaal vermoge_n van 

100 kVA tot en met 1000 kVA (rubriek 12.2.1 ° van bijlage I van. Vlarem 1 -
een als hln·derlljk Ingedeelde ·inrichting van klasse 3) : nl. een HS­
transtormator van 200 kVA 

- koel.lns~J,laties voor het bewaren van producten. luchtcompressoren en 
~Jrcon.dltioning:~ostallaties met een ~ta:le geïnstalleerde drl,ifkracht .va·n s 
kW tot.en met.".200 kW (rubri-ek 16.3.l.1 ° -van bijJag·e Ivan Vlarem r- een· ars 
hfnctertljk Ingedeelde. Inrichting van klasse l) ·:. n.l. e·en luchtcompressor van 
35,S "kW 

- opslagplaatsen voor sam~ngeper:ste, v.loelbaar gemaakte of in oplossing 
_gehouden gassen, tn verplaatsbare recipiënten,. met uitzondering van deze 
bedoerd h:r rubriek 48, met een gezamen"Jljk inhoudsvermogen :v.an meer 
dan 1:000 1 tot en met 10.000 t (rubriek 16~7.2.0 van bljlag,e Ivan Vlarem 1 

- een afs h1nderlljk: lng_edeelde lnrlchti,:ig van. kla.sse 2) : nl. de 9psJa_g van 
verplaatsbare ga_sflessen (z.uurstof, argon" helium) ln totaal ca. 4000 .llter 

- opslagP.l~tsen voo~ samengeperste, vloeibaar gemaakte· of in oplossing 
gehouden gassen, in vaste reservoirs, uitgezonderd deze van drukvaten 
deeluittnakend van compressoren en uitgezonderd buffervaten (reserve 
aan koelmiddel in een opslagtank waa·rvan de afnameletdl,ng afgesloten ïs 



v.an het lcoeJclrct:Jlt valt .hier niet onder), .met een gezam~nlfJk 
waterinhoud~v~rmogen van ,:neer dan ~.0()0 1 tot ~ met. 10.009 .1 (rubrtek 
is.a~2° van bijlage I van vtatem 1 - een als hinderlijk ·lnge~elde lnrfchtlnQ 
van :1c1asse -2) :· nl. een bovengrondse tanlc voor vloeibare· stikstof van 5000 
llter 

- opslagplaatsen voot vJoeistoffen .met een ontvlammlngsptmt- hoger dan 
55°C, maar dat 100°c niét overtreft" met uftzonderfng van d.eze bedoeld 
onder rubriek 48, met een totaal lnhoudsvermogen vàn 100 J tot en met 
20·.000 .1 voor andere dan sub a) bedoeld.e lnri~htliigen (rubriek 17·.3.6.l o- b) 
v~n bijlage J van Vlarem 1 - een a_ls hinder.tijk lng~eel~e fnriè:htlng van 
klasse· 3) : nl. twee bovengrondse· mazo·uttanks van elk 3000 liter 

- brandstofverdeellnstallatles voor .motorvoertuigen,. zijnde installatie voor 
het ·vullen van brandstoftanks van ·motorvoertuigen met vloeibare. 
koolwaterstoffen bestemd ·voor de voeding van d·e ero_p geTnstalleerde 
motor(en) ·: overige inrf'chtlngen ·(ruprlek 17. .3 •. 9.3°· va,n bijlage 1-van Vlareni 1 
- een als hindertljlc Ingedeelde ·inr.icnti:ng van ktasse 1) : nl. een 
mazoutverdeel.pomp ·met 2 verdeelslangen 

- ·smederijen, aAder.e dan deze -bedoeld In rubriek 29.S.1., en rnrichtlngen· 
voor tl.et mechanisch behandelen van :metaren en he~ verv&9rardigen van 
voor.werpen:ult metaal :met een gèinstal(eerde totaledrijfkrae::ht van 

• m.eer dan 10 kW tot en met ·200 kW ·(rubrièk '29.5.2.2° van bijlage I van 
Vlarem 1 - -een als 'hlnder:lljk. ·Ingedeelde· inrlchtlr.ig van klasse 2) ·: nf'. diverse 
metaalbewerkingsmachines .(laser van 36 kW,. plooibanken, <1raa·1banken, 
perse~, kolomboormac.hines, zaagmachines, e.d .. ) -met een totaal veimo,g.en 
va:n ca. 150 kW 
Tet.en mèt de datum van 28 'februari' 2009 
* meer dan 100 kW tot en met ·sóo .kW, wanneer de Inrichting volledlg of 
gedeeltelijk is gelegen In een gebied ander dan, lrtdustrfegebled (ru·brlek 
29.5.2°. ·b) van bfJla_ge l ·van Vlarem 1 - een _afs: hln.derflJk lngedee1de· inrichting 
ven klasse 2) : nl. dJve.rse metaa~bewerkin_gsma~hines· (laser van 36 kW:, 
pfoolbank~n, ~raalbanken, pèrsen,. kolomboonnachlnes, zaagmachines, e.d._) 
met een totaal verm~gen van ca. 150 l<W 
Vanaf de datum van 1 maart 2009 
:... Inrichting voor het fysisch behandelen van m~len of voorwerp.en uit 

metaal ot· stralen met zand. of andere producten (urtgezorider-d het ~tralen 
van een gebouw .of enige ~ndere vaste constructie) met een .geinstaneerde 
to'taf e drijfkracht. van 

* ·meer dan 10 ·k.w to.t en m.et 200 kW (rubriek 29.5.4.2° v.an bijlage I van 
Vlarem 1 - een als hinderlijk ingedeefde inrichting va.n kla~se ~} : nJ. een 
keramrscne-pareJstraaJ~blhe van 30 WI 
'Tot en met·de datum van 28 februari 2009 . . 
* $ kW tgt- en r:net ~09 kW, wa~e~f -de inrichting volledig of :gedeeltellj1c Is 
g~ëg~o in e~Ji gèbi~à ander ~an industriegebied (rubriek 29$.4.1 ° b.) van 
'bijlage. 1 -van vrarem .1 - een als hinder.lijk. ingèdeelde Inrichting van ldasse 3) ; 
nl" en keramische par.èlstraalca'btne·-van 30 kW 
Vana, de. datum ·van l maert 2009 
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- ontvetten van metalen of voorwerpen van metaal doo·r middel van a_nd~~ 
• organlsc~ ~p'Josmi.dder•n ·met een totaal lnhoudsv~ogen van de bad~n· 
en de spoelpaden van 

• 10 1 tot -en· met .300 1 (rubriek 29.5.7 .. b) 1 • v~n bijlage 1. van vrarem 1 - een 
als. hinderlijk tn_gedeelde lnrichtiAg van klasse 3) : nl. een ontvettingsbad· van 
200 liter 
Tot en ·met de .datum van 28. februari 2·009 
* 10 1 tot en met ·300 1-, wanneer de inrichting volledf_g. of gedeeltelijk '.Is geleg~n 
In een gebi~ ander dan industriegebied ('rubriek 29.5.7 .2° _a) '2) v~-~ bfjlage r 
van Vlarem .1 - een ~rs ~lnderHJk Ingedeelde lnrichting -van klasse 3)· ~ nl. een 
ontvettingsbad van 200 Uter • 
Vanaf de datum van i maart2009· 
- verbrandingsinrichtingen zonder: elektriciteitsproductie (st.ookf.nstarlatJes 

e_,d.), met een totaal warmtevermogen v.an 
• 300· kW -t9t en met ~00 kW· (rubriek 43.1.1 • van bljl~_ge r van. Vlarem 1 - een 
als hinderlijk inge~eelde Inrichting van klasse~) : nl. 3 verwarmingsinstallaties 
met een gezamenlijk wanntev~en van 441 'kW 
Tot en ·met de datum van 28 februari 2009 
• 300 l<W tot en met 500 kW .in de _gevallen andere dan vermeld· sub a) (rubriek 
4~ .. 1.1 • b) van bijlage I van Vlarem.1 - ee_n ats hfnderlljk 1.n_gedeeld.e Inrichting 
-van lda_ssé 3) :: nl. 3 verwahnln_gslnstallaties met een gezam~nlijk 
warmte.vermogen van 441 lèW 
Vanaf de datum van 1 maart 2009 
{st. 121 en 121 bis) 

-1.) -de eerste, de tw-~• -en. de derde-
Als daderslmedédaders·ln de.zrn van artikel 66 S-w. 
Te In de peri.ode van 1 roei 2000 tot en .met 30.aprjl 2009 

2) de vierde 
Als dader/mededader In de-zin van artikel 66. Sw" 
:!!§. in de pedQde van 29 deçember 2000 tot en met 30 april 
2009 

3)dev1Jfde 
Als·da.d'er/mededader Inde zjn van a.rtikel 66 S.w. . 
!§. In g·e periode van 29 november 2006 tot en met 30 april 
2009 

G~ ll. Bij inbreuk QP artikel 4 .§ 1 van het decre~ van 28 Jt:1ni 1985· betreffende 
de milieuvergunning en op artikel 5 § 1 van het besluit van de Vlaamse 
Regering van 6 februari 199i houde·nde de vaststelling van het Vlaamse 
regfement betreffende de mllieuvergunn·lng (Vlarem 1), strafbaar gesteld door 
artikel 16.6.1.§1, eerste lid van het decreet van 5 a_pril 1995 houdende 
algemene bepalingen inzake milieubeleid, opzettelijk zonder voorafgaande en 
schrifteJijke vergunnjng v~n de bevoegde overheid een als hinderlljk 
lnge_deekfe i_nric~ting die behoort tot de. eerste klasse te hebben geêxlolteerd, 
·met de omstandfgheld dat'. Ingevolge artikel 9 § 4 van het voormelde decreet 



van 28 Juni ·1gss de procedure dient te worden gevolgd v.an de hoogste klasse 
·Indien een inrichting valt onder verscf.lJtlende lndellngsr.ubrieken bello~ tot 
verschlllende klassen, 
terzake een volaens blllaae 1 van Vlarem I als hinde.dijk Ingedeelde Inrichting, 
gel~en te ~ar:,de uit: 
- trànsformàtoren (gebruik ~n) met een Jndivid~eel nominaal vermogen van 

10.0 kVA tot en met 1000 kVA (rubriek 12.2.1 ° van b!jlage I van Vlarem 1 -
een als hfnderlljk Ingedeelde Inrichting. van klasse 3) : nl. een HS­
transformator v.an 200 kVA 

- koelinstallaties voor het bewaren van producten, .luchtcompre5:59ren er,i 
a.lrcondltJoningln$allaties met een totê[lle ge)'f1sta.lleerde drljfkràcht van 5 
lèW ~ot en met20Q kW (rubri~ 16.3.1.1° vaÄ bijlage Ivan Vlarem 1- een als 
'1in4erUjk. ingedeelde Inrichting van lclasse 3) .: nl . . een luchtcompressor van 
35,S kW 

- opslagplaatsen voor sameng.eperste, . vloeibaar gemaakte .of In ~plo~i.n-g 
gehouden _ga.ssen, Tn -verplaatsbare reclpfênten. m.et.,ultzo.ndetlng van deze 
bedoeld. In rubriek 48, .. met -een· gezamenlijk lnhoud~yermogen van meer 
dan .1.000 1 tet en met ~0.000 ~ (n.i.brlek 16.7.~0 van bijlage Ivan Vlarem, 1-
eèn als hlndert_ijk ingedeefde iilrlchti~g van klasse 2)· : nr. de opslag van 
verplaatsbare gasflessen (zuurstof, argon, .nenum) in totaal ca. 4800 liter 

.- opslagpJaatsen ·voor .samengeperste, vloeibaar gemaalcte .of in oplossing 
gehouden. gassen, ·Jn vaste ·reser.vofrs, u.ltQezonderd. deze van drukvaten 
deelu.ltmakend. van compressor~n en ul~gèzonderd buffervaten (reserve 
a~n koelmlC,del In· -een op~agtank waarvan de afnameleidlng ·afgesloten is 
van het koelclrcült valt tiier nTêt onder),. met een. gezamenlljk 
waterlnhoudsvennogen 'Van mee,- dan 3.000 1 tot en met 10.000· :J (ruJ)rfek 
16.8.2° .van bijlage I van Vla-rem r - een als htnderfij~ inged~lde inrichting 
van klasse· 2} : ni:. een. bovengrondse tank voor·vloeibare stikstof van 50.00 
liter 
~~lagplaatsen ~oor vloeistoffen met een, -ontvlamml.ngspunt hoger da·n 
55°C, maar dat l-00°C niet overtreft,. met uitzondering van deze bedoeld: 
onder .r.ubrlék 48, met een totaal lnhoudsverm.ogen van. 10·0 1 tot en met 
20.000 , voor andere dan. sub a) bedoelde lnr.ichti.ngeo. (rubrfe.k 17 .3.6.1 ° b) 
-van bijlage I van Vlare.m 1 - een al.s hl_n~erl.lJk ing~deerde Inrichting van 
Ida~ -3) : nl. twee bovengrondse mazouttanlcs van elk 3000 liter 
~ràndstofverdeelinstanaties voor motorvoertutgen,. zijnde .installatie voor 
het vullen van: .brandstoftanks· van motorvoertuigen met vloeibare 
koolwaterstoffen bestemd voor de voeding ·van de erop ge1'.n~~llee·rde 
motor(~n)'-: overige.inrichtingen (rubrlék 17.3-.9~3° van bjjlage-I van Vlarem 1 
- een als hrnderlfjk.• lnged~ér~e Inrichting van klasse 'l) : .nl. een 
mazoutver-Qeéfponip rnèt -2 verdeelslangen 
smederijen·, andere dan deze bedoeld In rubriek. 29.5.1., en inrichtingen 
~oor het mechanisch behandelen. van metalen en .het ~~rçj.l.g~n van 
v.oorwerpen uft metaJI m~t een geit)stalJeerqe total~ 4.rijfkrácht v~n. meer 
dan .100 :kW tot: ·eo .met soo ~W,: wan.n~t c:,e. lnnëhting volledi,g_ of 
ged~~ltel~- Is gel_e_gen ·I.r-1 e~.n g~~led_ -~n:(.ler dan Industriegebied (rubriek 
;?~.:5~2° .. fl) va.r,,· blJlag_e I van ·vtarem. -1 - . een ·als· hJnder.l0k ·fn·ged~lde 
1n·r1chtln:g van klasse 2-) : nl. diverse mema·lb.ewer:tcJngsmachines (.lase.r \län 
36 kW; pJooibanken, • draaibanken, pe~, koJomboocm~chlnes~ 
·zaagmachines; e.d.) met een totaal -vermo.gen van e;:a. 150 kW 



- inr.ichtfng· voor het fysisch behandelen van metalen of voorwerpen ,uft 
metaal' of straJen: met: zand of and.ere producten (·uitgezonderd het stralen 
van een. _gebouw of- enige ·a □dere vaste constructie) met een geïnsta11ee.rde 
tot~le drijfkracht va~ 5 kW" tot en met 100 kW, wanneer: de· inr:lct,tin_g 
volledig of g·edeeltelijk .15 gelegen in· een gebied· ander dan industregebi~ 
{rubriek .29.S"4:.1 ° b) van .bljlage I van Vlarem 1 - een als hinderlijk 
Ingedeelde lnri.chting van kl.asse 3) : nl. een keramische parelstraalcabine 
van30 kW· 

- ontvetten, va.n met~.,~n of yo,êrwerpen van metaal door mldder-' van andere· 
organlse::he oplosmiddelen met .een totaal Inhoudsvermogen van de b"aden 
en de ·spoelbaden van lO I tot en met 300 t, wanneer .de lnrict:,tlng volledig 
·of gedeelteUJk ·is gel-egen In een ge_bied andet dan lnctustrleg~bied {rubriek 
29.5.1.2° a) 2) van bijlage I van Vlarem 1· - een als hlnderlfj'k Ingedeelde 
.inrichtfng van klasse 3) : nl .• een ontvettlngsbad van .200 .Itter 

- verbrandJngsl'nric_~tingen zondet elektriciteitsproductie. (stookinstallatles 
e.d.), met èen totaal w.a.rmtevermoge'n van .300 .kW tot en met s·oo kW ih dè 
gevallen andere dan ·vermeld sub ·a) (rubrie~ 43.1.1° b) van bijlage. 1 van 
Vlarem 1 - · een als hinderlijk Jngedeelde Inrichting van klasse 3) ·: ril. 3 
verwarmlngslnstallaties met een. gezamenliJk warmtevermogen van 441 kW 

(st. 12J ~n l.21 bfs) 

de eerste, de tweede, de derde, dê vierde en de vijfde 
-Als daders/mededaders In de. zin van ·artikel. 66 .sw. 
IB. jn: de periode, van 1 mei ·2009" tot en met'27· oktober 2 009 ... 

H •. 1. Bij Inbreuk op artikel 4 § 1 van het decreet. v.a_n 28 Juni 1985 betreffende 
de. mflleuvergunnlng en op ·artike.1 5 § '1 v~n het besluit van de Vlaamse 
·Regering van 6 februari 1991 houdende de. vaststellfng van .het Vlaamse 
regl-ement betreffende de mllleuvèrg'unnlng (Vlarem 1), strafbaar gesteld doo.r. 
artfk~ 39 § 1, 1 ° van hêt decreet van 28 junr 1985 b~reffende de 
-mflleuvergunnfng•, zonder voorafgaande en schriftelijke ve,:gunning v.an de 
bevoegde overhefd een als. hinderlljk Ingedeelde inrichting die behoort .tot de 
eerste. klass~ te .. hebben geêxplolteerd, 
terzake een vot.aens .biJJaae I van vrarem 1 ·ais hlndertljk· Ingedeelde lnr1cht1ng, 
gele_gè:cl te ·bestaande.-utt 
- de. opslag en sor-terfng van niet gevaar1ijke afvaJstoffen bestaaF.1de u1t 

papier en karton, ·hout, textlel, kunststoffen, rnetaaJ, glas, rubber, bouw-• en 
sloopafval, met een opsJagcapaclteit van meer dan 100 ton (rubriek 2.2.1. 
c) 2° van bijlage I van Vlarem .I - .a[s hinderlijk i·ngedeelde .inrichting van 
·1c1asse 1 )' :: 

n:1. de opslag van· ·allerhande· afvalstoffen, waaronder bouw- en sloopafval, 
schroot ho~afval, oude banden, p1epschulm 
(st. 117,.121 en 121 bis) 

1) de eerste, de tweede, de derde. en de·vlerde 
Als daders/mêdedaders in de zin van artlket 66 Sw. 
'I.c.. rn de periode van ·2s oktober 2002 tot en met 30 april 
2·009. 



2) de ·vijfde 
Als dade.r/mededaderln de zin van artikeJ 66 Sw. 
IL Jn de periode van 29 november 2006· tot en met ·30 april 
~ 

H. ll. BIJ ·fnbreuk op artikel 4 § 1 van. hêt decreet van .28 j~ni 1985 betreffeRde 
de milie1:1vergunning en op a.rti~el. • ~ § 1 va·n t-iet besluit van de· Vlaams.e 
Regering Vijb 6 februari ~99_1 houdende de vaststelling van het Vlaamse 
R~glemènt b~treffende de milieuvergunning (Vlarem 1), strafbaar gesteld door 
artikel 16.6 .. 1.§1, eerste lld van het decreet van s april 1995 houdende 
algemene bepalingen Inzake :mllleubeleid, ~pzettelljk zonder voorafgaar:ade en 
.schrtftelJJlce vergunning van de b~voegde overhelij een als· hinder.tijk 
Ingedeeld~ Inrichting die behoort tot de eerste klasse te -hebben geëxploiteerd, 
te.rza·ke een vêlBêM billanê 1 van Vlar@m· 1 als hlnderttjk ingedeelde inrichting, 
gèlegen te bestaande uit:-
- de opslag en sortenng van niet .oevaarl!Jke afvalstoffen besta~mde uit 

_papier en. ·kartonj hout, textiel, kunststoffen, met-a~I, _glas, rubber, bouw- en 
sloop.afval, met een opslagc.apaciteit van meef dan 100 ton (rubrtek. 2.2~1. 
c) 29 van bijlage I v~n Vlarem 1 - als hinder1Uk Ingedeelde inrichting van 
:tdasse 1) : nl~ de opsJag van allerhande, atvalstoffen, waar.onder bo1.4w- en 
sloopafval, schroot, houtafval, oude banden, piepschuim 

(st. 1-21 en .121 .bls) 

da ee.rste, de -tweede, -de derC,e, .(Je vlenl~ en de vJJfde 
Ars dader.s/m~ed_aders In de .zfA van artikel 66 Sw~ 
R in de periode. v.an 1 mei' 2009 tot en ·met 27 oktober 2009. 

Gelet OP· de beschikkfAg van de raadkamer van 27 oktober 2009;-

GeJet op het ·arrest van d'e Kamer v~n: lnbeschuldkJ'ingstelllng bij het Hof van 
beroep-te Gent van 10 mei 2011_; 

G~i~ de, dagvaarding aan de beklaagde ·op 7 december 2011 betekend; 

Gezien de. dagvaarding tot bijzondere- verbeurdverklaring van 
ver.mogensvoordeel dd. 28.12.2011. 

Gelet op de stu.kke.n van d~ rcechtspleglo·g 

Gehoord d.~ aêw.esteHik ·stedenbouwlcundlae .inspecteur, verteg.~nw~ordfg_d 
door meester loco mr. • i,n de uit~enzettfng· van de 
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feiten en In zijn ·vordering, alsook de ter .zittfng neergelegde· co.nclusles en 
stuk~en. • 

Gehoord Mr. In de vord.erlng van. de ~urg~rHJke partij eFJ 
de ter zitting neergelegde nota burgerlijke partijstemng. 

Gehoord het openbaar ministerie, vertegenwoordigd. door . 
·substituut-procureur des Konings, tn de uiteenzetting van de feiten en In haar 
vorde.r1ng. 

Gehoord Meester J in haar verdedigingsmiddelen voorgedra_gen 
voor de eerste beklaagde, de ter zitting neergelegde. condusre. en 
stukken bundel .. 

Gehoord Meester in ziJn ve.rdedlgingsmfddelen 
voorgedragen voor de tweede en zesde beklaagden, dé ter zitting neergelegde 
condusfe en stukkenbundel. 

Gehoord Meester in zijn verdedlgingsmiddefe-n voorgedragen voor 
de derde .beklaagde, èfe ter zittin.g neergelegde condusie en stukken bundel. 

·Gehoord r-,eester .in zlJn verde~igingsmlddelen voorgedragen 
voor de viêrde· en vijfde beklaagden, de ter zittfn.g nee~gelegd.e conclusie• en 
stukkenbundel . 

.1. OP·.STRAFGEBIED 

1. 'DE· FEITEN 

1.1 Naar aanleiding van diverse klachten van. waarbij 
-diverse I.n.b:reuken op de wetgeving Inzake stedenbouw e.n ruimtelijke 
ordening, afval en mille!Jbeheer worden gemeld, wordt er· overgegaan tot een 
opsporingsonderzoek en v.erder op 6 februari . . 2007 tot een gerechtelijk 
onderzoek . 

.1.2. In zijn ve_rklarln.g van 6 december 2006 v~.e~ naar- diverse 
uitvoeringswerkzaamheden ·door beklaagden uitgevoerd ofwel zonder 
bouwvergunnln_g ofwel volledig anders dan voorzien in de bouwvergunning. Hij 
verwees ondermeer naar de verharding van de dreef gelegen langs ,.~ 
eiaendom van tweede en zesde beklaagde. 

1 :Stelde dat de activiteiten op a·Js 
hin(ilerlijk te beschouwen zijn_. wees èroo dat tweede en zesde 
beklaagde ·met renovatiewerkzaamheden aan bezig waren, 
zonder zich aan de bouwveraunnir.ia te houden. Hij wees o,p de-ingesteldheid 
van tweede beklaagde om zich niet aan de .wet ter za'ke te 
houden. Hlf sta.afde zijn verklaring aan de hand van diverse briefwisseling en 
foto's (zie stuk 14 dossier). 



1.·a ·Naar aanlèldJog va:n .~~yerhqor van werd overgegaan tot de 
opmaak van een overzfd'it -van ;klachten, waart.ift bleek dat er .reeds een_7-tal 
onderzoeken. m·et. betrekking tot stedenbouwkundig•e en. mllleuovertredlngen 
(lozingen, .hlndert!Jke activiteiten zor.1der. vergunning) werden opgestart en dit 
tussen een aantal· periodes- (ei'nd 1988· en .eind 1998, - december io-02 en 07 
Jul:! 2003 - 01 juli 2003 e.n 07 Juli 2003 - 08 december 2004 .• 17 Jan uart 2005 -· 
tussen 1998 en heden) (zie Proces-ve_r.baal afgesloten.: op 18 december 2.006 
(zie stuk 15}. 

Deze i"nbrèuken hadden vooral betrekking op de. percelen aan de 

1,4 Uit het onderzoek bij de. dienst ruimtelifke- ordenlna èn leefmllleu van 
-gemee.nte· Koekelare bleek dat: voor de activiteit 

. een milieuvergunning had verkregen met een geldlg_held van. 
2 Jun 2001 tot 2 Juli" 2006, enkel afgeleverd voor landbouwbedriJvigheld en niet 
voor.- een keramt,sche parelstraall<abine. Daarvoor werd de ver91mni_ng 
geweigerd· . 

. Er werd evenwel ·ee.n ·verlenging van de mllleuverauMina aanaev:raaad doch 
deze-werd :h.em op 13 novembe'r 2006 gewei.gerd. zou de 
g.ewoonte hebben om te bouwen en/of' te· verbouwen· .zonder aanvraag in te 
dien,en om .nactlen eventueel een reg.ularlsatte·rn te dienen_ (zie stuk 16). 

1.5 Utt het $trafdoss1er blijkt dat op 2.7 Jur,I ·2002· een herstelvordering op 
grond ·v~i) ~rtikel 149 Deaeet van 18 mei 1999 houdende. de- or,ganisatie: van 
de ruimtelijke ordenJng werd Ingediend, met daarnaast een vordering tot het 
opleggen.van een dwangsom van .508 euro per-dag (zfe stuk 64). 

Op 7 Jull 2004 behield de stedenbouwkund_ige Inspecteur de hetstelvordering. 
Hij .stelde d~t de inbreuk ~aar.wre::htlg .is omw_ille van het feit dat het bedrijf 
ongebreideld heeft uitgebreid zonder vergunningen aan te v.ragen en zonder 
zrch te h·ouden aan de wel aangevraagde. vergunningen . 
.Hf} stelde. dat .door zfch niet te houden -aan de· vergunn.f~n de daarmee 
opgetrokken c~,nstructles ever:ieen_s wederrec~ellJlc zijn-, daaruit volgend dat 
meer dan de helft van bet bedr:ljf onwettig Is tot ·stand gekdmen. 
Hij stèlde bovendren dat er tal van consb'ucties opgericht werden ten voorde!~ 
van d~ private -woning op het desbebeffende.perceel .. 
. DergeUjke verzwaring van de bebouwing op .dit perceel· zorgt voor een 
onherroepeHJke. onttrekking-van dit. p.erceel aa,n de landb~w. ·dit terwijl deze· 
grond volledig ·Is ingeslot-en door landboi,wgronden ·e·n het naastflggende 
nat1:1urge_bled (zte stuk 65). 

1 .. 6 - BIJ de Hufszoeking· 12 februari 2001· werden in de. won.log ~ri 
aanhorigheden .op 'het adres volgen~ 
vaststeflfng gedaao: 

~Het terre,n. t,e.sta~t ~,t-"n wor,f1:1g inft aanpouw en diverse schuren. ·Over 
/Ji:t gài'i~e ~ëiteln· - n~t ál$ in· b•paalde. schuren - .bevinden zich hopen, 
afkpmstfg_ van het storten van bouw- en sloopafval,. alsook diverse m.etalen 



gebru,iksvoorwerpen en onderdelen, gelieerd met de· activneiten ontplooid ,n. 
het· bedrijf gelegen In In· de schuren bevi"den zich 
diverse voer.tuigen waaronder tractoren, een vrachtwagen, aanhangwagens 
en diverse machines .. " 

Met -betfekki.ng tot de :huls~l4ng In de wonlFtg w~rdt op d.e eerste verdieping 
een met een hangsl.e>t afgesloten kamer aangetroffen. met daarin persoonlijke· 
~pullen van {zie stuk 110) 

Er werd op 12 februari ·200.1 eveneens op het adres van 
een .huiszQéking· gehouden, en wordt .het volgen.c:1e bemerkt: 
"Uiterst rechts van de oprit. ·$ta~t er een gebouw dat gebruikt .wordt als 
toonzaat R~hts van de ~prlt bevindt .zich de pri\late woning, met. achteraan 
een grote v!Jver en dàar nog eens achter. een prieel. Links naast de woning 
bevinden er zich ·dlve~e loodsen en _paardenstallen. Achter d_eze /o~sen en 
stallen bevindt" er zich een· open ruimte waar allerhande afvalstofff!Jn en 
materiaal ligt opgeslagen. " 

Wat de zoe.ldng i'n het bedrijf betreft~ ·stelde men. v.ast cfat er· diverse m.act:dnes 
en een grote hoeveelheid gasflessen stonden ·opgesteld. Daarnaast was er een 
golfplatenco.nstructie met daarin een parelstraalcat;>ine, waarbij aan 
pfstooJschilder.en werd gedaan. Achtera~n vond men verbrandingsresten van 
vermoedeHJk· plastiek: en a.ndere afvalstoffen 

1.7 Tiidens de huiszoekfngeA wera aan de verbalisanten ve~aard dat 
door derde beklaagde en zijn echtaenote werd 

overaenomen. De overname. werd ge.reallseerd door 
- vUfde beklaagde -, met startdatum 1 Janüari 2001- en 

zpu bl·nneri enléete maanden ophouden 'te bestaan. 

Uit de oprichtingsakte blijkt echter geen overname van de v.ennootse::hapt 
maar werd slechts het handelsfonds, de- gronden en de gebouwen 
overgenomen .(zie stuk· 111 - bijl.age 1). 

Daarnaast :bleek er· een.ander bedrijf van derde .beklaagde. op de site actief, nl. 
• vlerde beklaagde. 

1.8 stelde In zUn verklaring van 27 .november 
2000 met.betrekking tot de locatie aan dat alle gebouwen 
van hem ·en zUn. echtgenote eigendom zijn en vethuurd worden: aan 

- · éèrsté beklaagde. HU stelt dat e.r clrle bouwvergunningen 
werden af.geleverd, waarvan volgens hem slechts één cQnform werd: gebouwd 
(1976), die van 1988 werd het gebouw in leng~ en breedte verrulmdt en In 
1998 werd de bouwver-gunnin.g (op naam van • zonder 
ultbatingver.gunni.ng o~cht. 

stelc;tetoen al met een regularisatie bezig te zlj_n. 
Hij stelde. dat -voor de rcoepeJvorm1·ge bergplaats van 200m2• er 'nooit een 
stedenbouwkundige 'Vergunning werd· afgeleverd. dat er een toestel staat om 
te zandstral~n doch dat dit niet de minste milieuhinder teweegbrengt. 
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Verder werd er - volgens· hem - _geen ver.gunning, afgeleverd voo-r een afdak, 
e~n bureel van 4.0m2, een hangar met paardenstallen .en. een kleln·ere ~I. De 
vijver werd eveneens niet vergund. Wat de toonzaaJ betreft w~d destijds een 
bouwovertr:edlng vastgesteld, doch later geregu_larlseerd, maar kan daarvan 
geen stukken voorlegg_en. • 

1..9 In zijn ve,ldaring dd. 12 februar-1 ·2.001 stelde äat hijzelf 
er:i zijn 2o~n goed genoeg wèt&n dat zij IHegaal bezig zijn. Hlf 'Ste1t dat zJj zeker 
niet -v.~llend -werken en dat het mllleu ·door h~n. nlet vervu11d ~orclt .. 

HIJ .stelde verder dat wanneer h.ij niet wèr-kte volgens de ver.kregen· 
vergunning, dit kwam do·ordat hij h~ onlogfsch vond om ·bv een hangar op een 
verg~nde plaats. 1.n te· pl~nten rekening houdende. met hetgeen er op dat 
oget)·bllk al ~ond .. HiJ .stelde dat Indien er zaken zonder vergunning gebeurde, 
dit uit noodzaak was. 
(stuk 117, ver.klaring van 2 februari 2007) 

1.10 Bij verklarir.rg van .12 februari 2007 stelde - derde 
bekraagde, ·- ~at hij tot omstreeks 1994: school flep en een· diploma AJ. 
elektrom~hanlca bèhaalde. 
HIJ be~n eers~ ars werknemer tn het ·bedrlJf van zlln vader en omstreeks 2000 
·à· 2001.-werd. hij zelfstandig met 
·Hil wist dat e·r tn· de loop der jaren: dlverse gebou'A'.eri op 

bijgeplaatst werden rn.aar had geen kennïs of deze a1 aan niet vergun:a 
war::en·~ 
Hij b~vestigde· dat een aantal constructies nîet c'Onform de 
stedenbouwkundJge: vergunrilog uitgevoerd werden. 
Zo stelde hfj dat er in 1996/1997 een hang.ar werd aangevraagd op .zijn .naam 
en die niet ~P de. Juiste plaats en niet conform de afmetingen en met 
landbouwdo~lelnden gel;)ouwd, werd. 
HU stelde de aanvr-aaa uit onwetendheid-getekend te hebben. H.IJ stelçte de 

te hebben overgen()men doch dit bleek ~itelndelijk het 
handelsfonds te betreffen, waartn begrepen ·het personèel-. machlnepark en de 
gebouwen. 

HIJ stelde kennis te hebben dat er sedert: de. over.name van het 'b~riJf' een 
aëfnvraag tot het ver-krijgen van e~n mllh::111v•munnlnn in a;:iinvnu,n is. 
HJJ beschreef de .ad:fvltelten van het maken 
van .ma,chlne· zoals, waslnsta.llaties, transportbahden, kippe·rs,. sorteerlijnen 
enz .. ◄ ten. behoeve van- de: die:0vr.les0roentensector. 
De activiteJ~n van bestaat :uit t,·et 
vel$rtljd~ van Ijzeren _platen· tot onderdelen van machines ten behoeve v~A 
toeleveriRg naar: andere bedrijven en ook naar de ·eloe,;1 ~r,)Sb"uctle. De 
externe afnemers zJjn. on·dermeer &utotn.issen en-nog 
and~re dus, niet .rechtstreeks de. landbouwer -(zie stuk 118 ·-verkradng. 

De activiteiten van ·yler~e bet<f aagde wetden .naar· rerplaa~. 



1.11 Ondertussen werden door de exploitant 
verschillende m1lieuvergunn1ngsaanvr.agen. Ingediend bij de ·bevoegde 
overheid. 

Op 14 mei 2007 ·werd door het ·schepencollege van 
gedeeltellJtc~ mllieuv.ergunnlng verleend.. De: gedeelten van 
waarvoor er een stedenbeuwkundlge vergunnlng ·verleend 
vergµnd~. de overfgè ged~lten-werden geweigerd. 

een 
de inrichting 
was, werden 

Op 8 ·november 200:7 werd door de Bestendige Deputatf'e: een· 
mtlle_uvergunr;1fng -~rle.end voor bet exploiteren; va·n de voll~lge Inrichting,. 
hetzij weliswaar met bfjzorader.e voorw.aarden ·(stli!k '12lbts met bljla9.en). 

·1.12 Door de ·,:n_llleu•inspecteur- werd op 12 februari 2007 volgende 
vaststellingen gedaan: 
"Tijdens een Inspectie. op het .adres wordt 
vastgesteld dat· ·een inrichtlng voor de constructie· van voorwerpen en 
machines In roestvrij staal (inox) en metaal wordt uitgebaat ·zonder 
milieuvergunning omvattef)de: • 

Een keramische pare/straalcabine· 30 kW (rubriek 29.5.4.2° van de 
lrydellngslljst van Vlarem Is van to.epassing) 
diverse- metaalbewerklngmacblnes (faser 36 kW; p/ooibanken, draaibanken, 
persen, kolomboormachlnes, zaagm.achlnes; enz; .. ) met een totaal vermogen 
van ca .. l'.50.k_W (ll!brlek 29,5.2.2°) 
een ontve.ttingsbad 200 liter (rubriek 29.5. 7.b) -l 0

} 

een luchtcompressor 35,5 kW (rubriek l 6.3.l.1 °) 
twee .bovengrondse rnazo.uttanks van elk 3000, liter (r-ubrf'ek 1'7.3.6.l 0 • b)) 
een bovengrondse tank voor vloeibare st/~f van SQ00 liter (rubriek 16.8.2°) 
opslag verplaatsbare gasffe~en (zuurstof, argon, helium) -/n totaal ca. 4000 I 
(rubr}èk.l6J.2°} 
een HS-transfo van 200 kVA (rubriek 12.i.1'0) 21 lasposten (vermogen niet 
gekend) een mazoutverdeelpo,np.met 2 verdeelslangen (rubriek 17.~.9.3°) 
drie verwarmingsinstallaties met een gezamenlijk. warmtevermogen van 441 
kW (rubriek 43.l.1°) 

Tijdens, de inspectie werd ook vastgesteld dat er In het voorste .gedeelte. van 
de parelstraafcablne stl.ikken pneumatisch worden geverfd (rubriek 4.3.b) 2°), 
zonder dat er specifieke voorz/erifngen. zijn _getro~n om de dampen sf 'te 
zuigen. Achteraar, het bedrijf werd op/< een n.,ngvormlge mand aangetroffen· 
waar er verbral{Jf!fn.gsà,ssen ·Jágen. Het-Js duidelijk dat er op die plaats geregeld 
afva_lstoffèn· worden verbrand. Een der:g,el!}ke manier van verw/Jder,m. v~n 
afvalstoffen Is niet toegelaten en In strijd met de bepalingen van het 
afvalstoffendecreet. Het verontrelnlade straalzand wordt· afgevoe_rd naar 

i. Bij • wor.d~n bouwmaterialen 
gemaakt en dit bedrlJt· i~ •nfet vergund voor het verwerken van derge/Jjke 
afvalstoffen .. ".(~e $tuk· 121). 

Met betrekking tot de milieuvergunningen stelde hlJ: 
"De lnrJchtlng werd nog .maar recent· overgenomen door 
voor kort werd ·de Inrichting ge:explolteerd door 

Tot 



met ais· -zaakVoerder vader van Door de 
werd een mllleuvergunnlna klasse 2 aangevraagd, 

maar -deze werd door het Schepencollege van op 13 november 
2006 geweigerd. De· mllleuvergunning werd gewe1gerr1 omdat de. inrlchtfng 
zonevreemd gelegen Is en omdat er ·geen bouwverg1.1nnlng 15 voor het 
grootste· ~dee_/te van !Je gebo1/w_e_n. Te~n p~ze weigering. werc! geen beroep 
aangetekend. Op te merken "Is dat de Inrichting door het feit dat er een 
ver.deelpomp :met twee verdeelslangen gebr.ulkt wordt (rubriek 17.3.9.3°) 
volgens de lndellngsllfst van Vlarem In klasse I Is .Ingedeeld. Een 
mllleuvergunnlng dient In dit geval aangevraagd te worden bij t)et 
prov/'nclebestu,ur (Bestendige Deputatie). Tot nu ·toe werd enkel ee11 
milieuvergunning ldasse 2 aangevraagd bU het gemeen"tebestuur. " (zte stuk 
1.2.1). 

l.13 Op· 12 februari· 2007 werd door de gewestelijk. stedenbouwkundig 
:1n~e(:teur ee·n proces-verbaal van vaststelling en van stillegging va.n. -de 
werken en van het aebrulk ooaemaakt. en dit .met betreWna tot het perceef 
~ ~~ 
dJverse i.n~reuken werd~n vastg~eld. 

De stedenbou-WJcundi.g fnspect.eurstelde dat de werken· en handerlngen zonder 
verguMing werden uitgevoerd en/of In strijd was. met de. op 29 ma-art 2005 
verleende vergunning (zje s.tuk 127). 

1.14 Op 12· Juni· 2007 werd door de Hoge Raad voor het Herstelbeleid eeri 
advies gegeven dat .stelt: 
"Met betrekking tot het plaatsen 11.an een draadombelning .en _toegangshek, 
·stelt de raad vast :, hoewel. .In d.e motieven v.a.n- -d~ sted~(Jbouwkui1dlg 
Inspecteur er gee,n nadere aanwijzingen .worden gegeven met betrekking tot 
de aard van de om.heining, de foto's· die gevoegd .zijn aan het dossier 
-aantonen dat- deze omheining en toegangshek .niet thuishoren .In dit specifiek 
gebied~ 

Met betrekking tot ·het aanplanten van .uitheemse bomen -stelt de raad, 
d;aargelaten de. vraag • ç,f f>et planten van uitheemse soorten een 
stedenböuwkundlg mJsdrijf is, vast dat, noch uit -de overgelegde .stukken, 
noch uft de her-stelvordering, de motJev~n blijken waarom deze bomen vanuit 
het oogpunt van de _goede ruimtelijke. ordening .verwlJderd moeten wor(!en. H 

(zie.130tertlol 

Bijgevolg werc;I op ~9 J.~nl 2007 een herstelvorderJna opgemaakt .waarin het 
h~i$t~ i'n oo~pronkem_ke ~~t voor 2onder nummer wor.dt 
voorgesteld (zre stuk 13.0 .tertio) 

.1.15 .èlJ beschikking· van de onderzpeksre~hte,r wer~ op 7 maart ·2007 
2'15· ~eskl;lnclfge l_riz~Jëe boekhouding, met ·aJs. 

opar.acnt: 
nnazièhi:-" ·te willen verrichten va.n de. boekhouding .aang_etrotren op de. 
cdrhpt:it:ër tijdens de huiszoeking en deze gegevens. ·te .wl//en vergelijken. met 
de ofiicl!le-neergelegde· boelr:houdfng. op het 'llak ·van 1nkomste.n, .van 



en met het oog op het 
.vertenen van bijstand aan de leden v•n ae tedera/e pollt(e belast 
met de opdracht tot b.erekerrlng van fl~t weder-reciJterlijke· vermogensvoordee/. 
verkregen lngevólg de. ·11/erJa/e exploitatie van de· hinderlijke inrich.tlng(en) 
gelegen te 

Het deskundig verslag werd op 13 juni 2007 neerge.legd, met a·rs besl1:.1it: 
"De .memorie .van toelichting bU het ·"wetsontwerp tot wijziging van de 
art/kelen 42.43 en SOS van het strafwetboek en tot invoeg1ng van een artikel 
43· bis· .In . het zelfcl,e. boek" . zegt dat er bij áe wederrechterlUke 
v~rmogensbe~kenfng geen rekening moet gehouden -worden met de kosten 
die het m1sdri/f voor de· dader heeft meegebracht. 

l. Het wederrechterlJjk vermogen berekend conform -de toel/chtl~g 
en dus op basis van de totale omzet- die de exploitaties 

hebben opgeleverd zonder rekening te houden met 
betaa/de ,kosten .is afs· volgt: 

TOTAAL 

.9.714.018,09 €. 
3.316.018 79 € 

13.030.036,88 € 

.2. .Indien rekening wordt gehouden met de mo.gelijke extra omzet 
ber.eken.d op basis van de informatie-afkomstig va.n de 
.databestanden gevonden- op de in bestag. genomen computer van 

. 
- · 

Is het wederrechterlljk vermogen berekend 
aan ae na,,d van de· totale omzet die de· exploitaties hebben 
opge/ever.d zonder rekening te h®den met betaalde kosten als 
volgt: 

'TOTAAL 

9. 769~841,23 ·€ 
3.316:0lB,79 € 

13·.085.·860,02 € 

Indien rekening wordt gehouden· met de netto in.komsten .na 
belasting die· de exploitaties ge.legen te 

hebben opge.teverd .Is het totaal wederrec11tell]tc vooraeet als 
volgt: 

224.025,80 € 
1,57.645 97 €· 
583.715,62 € 
lil.403,34 € 

I.086.790,73 € 

-4. Indien rekening. wordt gehouden ·mei: de mogelijke extra om'zet 
.berekend op basis·-van de Informatie ati<omstlg ván de 
databestanden aevonden .op de In beslag genomen computer van 

is het wederrechteJJ)I< vermogen berekend 
ian ae nana van ae netto Inkomsten na t,,uastlng die de 



exploltatles gel~ef? te 
opgeleverd als volgt: 

'1ebben 

TOTAAL 

279.848,94 € 
157.645,97 € 
583-.715 ~2 € 
121.403,34 € 

l.142.613,87 €. 

1.16 .Bij Besluit van de Vlaams Minister van 8 mei 2008 werd het beroep· 
tegen de beslissing van de Bestendrge Deputatie tot het toekennen van een 
mllieuveraunnlna aan viifde bekl"a~gde v~r de ultb.atlng aan. 

gegrond verld~ard, met· dien v~rst.arwde dat een 
bijzondere voorwaarde werd -toegevoegd, nl dat de activiteiten tot her~eUlng 
en onderhoud van landbouwmachines en landbouwtransport d·ienen beperkt te 
bll)ven. 

Midäels mllJeuv.ergur:mlngsaanvraa_g van 26 Ju.n.i 2009 werd· de uitbreiding van 
de b~omen .milieuvergunning gevraag.d, met. al~ voqrwerp h~· uitbrei:deh· van 
een lnrtèhtirig voor her:stelling en: onderhoud van landbouwmachines. 

Bij besluit van de Best~ndlge Deputatie werd op 8 oktober 2009 de vergunnin_g 
toegekend, ter kenn[s gebracht blJ aangetekend schrijven van 16 oktober 
2009. 

1.·17 Uit de ·stukken van de ontvanger van 20 oktober 2011. blijkt dat de 
onroerende goederen te 

Aan de 

Aan de 

zijn van 

ten kadaster gekend onder 
eigendom is van 

t.an kadaster gekend onder 
elaendom zlln van: 

ten kadaster aekend .onder 
~lgendom 

1.11 De per-celen aan zlJn vorg·ens het vigerend 
gewestplan zoals goedgekeurd bij Kol'.\lnldfjk B.esJuît van· 
5 februari 1979; gelegen in een ·ran.dschappelijk waardevol -agrarisq, gebleet 

Het oet-c::éel aan is volgens hêt vigerend gewestplan-
. zoals goedge1<euro bij KonfrikliJk .Besluit v.an 5 februarl 

i9.7:9,.geleg_en In .r~ped:!evelljk landscha.ppellJk waardevol a_g·rarlscth geb(èd en 
.natuurgebied. 
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2. BEOORDELING 

2.·1 Omtrent de redelijke termlJn 

Békt~agdèn· stellen. dat de redelijke termijn overschreden werd, nu het 
apen·baar mi'nisterie een periode van meer dan: s. jaar liet verstrijken• na de 
vaststeltlngen alvorens tot dagvaarding over te gaao. 

De rechtbank verwijst.naar de. rechtspraak terzake. 
"De redellJke duur van een strafrechtspleging wordt overschreden wanneer de. 
a,Wezigheicj gedurende een langere periode van enïge onderzoeksactiviteit 
niet kan worden verklaard" (EHRM, 10 december 1982,. 
PubJ. Cour Eur. D.H., Sérle A, nr. 57) .. 
"De duur van de onderhandelln,gen met een administratieve overheid met het 
oog op een. mlnnell)ke regeling wordt in a~nmerking g(#nomen bii da 
beoordeling van de redelijke termijn" {'EHRM, 30 oktober 1991, 

Publ. cour Eur. D.H., Sérle A, nr. 213)-. 
"Het Hóf beoordeelt de rede(i}kheld van de termijn in .functie van de 
complexiteit van de zaak, de. houding van de verdacht$ ~n d~ •houdina van d~ 
gerechtelijke overheden• (EHRM, 27 november 1991, 
Publ. Cour Eur. D.H .. Sér1e· A. nr. 218). 
"De. redelljke termijn, moet worden b~oordeeld • Jn het licht van. de 
omstandigheden van de zaak en met Inachtneming van de complexiteit er.van, 
het. gedrag •van de beklaagde en van. de. gerechtelijke overhe.den: •de te 
beoordelen duur van de strafprocedure .omvat zowel deze van ·hët 
vooronderzoek als van de. behandeling van de. zaak -voor d~ v.onnlsrechter 
"(Cass .. ,a februari 2005, 

·De reth~arik verwijst naarartiker 21ter vrsv dat stelt: 
"Indien dê •duur van de strafvervolging de redelijke. termijn- overschrijdt, kafl 
de rechter. de veroordellhg :bij eenvoudige .scbuldigverk./arl,ng uitspreken of een 
strafttltspreken die· lager kan zijn d~n de wett~lljkè rrii.nfmqmsttäf. 
Wanneer de ve.roo,-defing Pil eenvoudige schuldigverklarln,g· wordt 
.uitgesproken, wordt de veR:lachte .veroordeeld In: de kosten en, zo daartoe 
·a~nleidlng bestaat,. tot teruggave; De. blfzondere verbevrdverklarlng wordt 
uitgesproken." 

Uit het strafdossier blijkt dat het openbaar ml'nlsüme·e'r:l de onderzoeksrechter 
na de va~elllngen nog diverse onderzoekshandelingen hebben .laten 
uitvoer~n. er· werd beklaa_gden ootc de. -nodïge tijd gelaten om ov.er te ·gaan tot 
regularlsatre en eventueel vriJwllllg herstel, zij_nde essenttêle, elementen voor 
de beoordeling van de feiten. Beld.aagden lieten -de zäak ècht.et zelf op hun 
b·etoop, In de 'hoop Jurtdfsch me~ rust gelaten te worden en dienden pas na 
jaren. instandhouding· een verzoek tot tegularfsatle in·. 

De. rechtbank wijst beklaagden erop dat de meest recente w.eemouden feiten 
van 27 oktober·2009 dateren. 

Rekening houdende met het tijdstip waarop de feiten werden gepleegd en d.e 
beklaagden verontrust. werde", de. duur van het onderzoek getoetst aan de 



complexlteft van de zaaJ<, Is de rechtba·nk van oordeel dat het: strafonderzoek 
·In zlJn geheel genomen, geen onverantwoo:rde. vertraging heeft _g~ken~. 
Beklaagden zijn zeJf grótendeels verantwoordelijk voor het .feit dat de 
procedure geen ·gesta.ge vooruitgang kende. 

2.2 Omtrent. de ~lastelegglngen, 

2.·2.1Algemeen. 

Uit het dossrer bUJkt· duidelijk dat de· beklaagden diverse inbreuken •OP de 
.stedenbouwkundl'ge en mflleuwetgev.r n_g ten ta_ste gelegd kon V'0rden, en dit 
door constructies op te rrc·ht~n . . a_f t~ brek~n of' ~jz.i_~n ·zonder vergunnlng of 
11:let c-Qnform qe vergunning en datzf] dezeinbreukenTr-i sta·nd hielden . 

. De r~htbank verwijst naar de diverse constructies op 
dewelke naderhand oerea.ular.lseerd werden. de verscheidene constructies ~p 

h~geen blijkt uit de 
vaststelling van de stedenbouwkundige inspecteur en de verbalisanten. 

De r~ht-er moet bJJ het beoordelen van het· mJsdri)f vaA het. onwettig In stand 
houden ~n de zonder voorafgaande en schrift~ijke ·vergunning uitgevoerde 
.werken rekening· houden met ondertussen verleende verg,unningen; hi.erblj 
dient bij de wettigheid_. .van de averheJdsbeslisslng om . de regülarlsatre te 
weigeren ~let na te gaan. nu een eventuele onwe~g-held van de voormelde 
beslissing niet tot gevolg hee~ da~ de uitgevoerde werken ars vergund worden 
aangezien (zre cass., 7 november 19,95, 

Het misdrijf van .iAstandhoudlng bestaat rn het ·schuldig verruim om aaA het 
bestaan van de wederrechtelijk uitgevoerde werken een :einde te maken; 
all~n diegene die over bet <>.nroeretide. goed zeggenschap heeft, kan .. s.chuhi 
aa.n dit verzuim hebben {zie Cass., .4 februari 2·003, 

De strafrechter zal. de mildere bepaling van art. 146, derde :lld, 
Stedenbouwdecreet 1999 .. zoals aangevul.d bij art .. 7 decreet van 4 junf 2003 
retroactief toepasse_n Ingevolge art. 22-, tweede lfd, Sw., Indien de Jn het 
decreet vervatte voorwaarden ·van straffeloosheid aanwezig zijn (zie Cass., 25 
mel .2004, 

.Het mfsdriJf van instandhouding· bestaat Jn he~ schut~tg verzuJm. om aan het 
bestaan van wederrechtelijk u~gevoerdé:·w•11<en een einde .të maken en alleen 
degenè die over :het onrc;,ere~ go~ z~gg_énschap heeft kan aan dit: verzuim 
sch~.ld h~ben; ult. ~é omständigheid dat -aueen de vruchtgebruiker ·genTet v~n 
de. ~ak, m~ deze te onderhouden_~ volgt dat, ongeacht de bepefkJ_ngen _dfe· ~IJ. 
oAcfergaat ln de uitoefening. van zijn zakelijk recht doordat h.lJ over de Illegale 
werken niet kan beschikken. hlf Jcra(htens zljo r~ z~ger:,~ap heeft over 
de zaak· en het nodlg.e mo_et d_Öeri .or;n .ijai:w öè i.ll~gale ,toestand een einde te. 
steil.ten .of te d·oen ~ell~r:! (ilè cass·., 21 -febrttari 2006, )·. 

De r~tbenk ·w11st ·bekÏaàgde·n .erop dat een latere r.egularisatle ·de i.nb.rèuken 
op de stedenbouwkuodlge wetgeving en/of het mmeuveraunnb·u:idecreet niet 



wegneemt. Immers een latere regularisatie staat een strafrechtelijke 
veroordeling om zonder. vergunn1F.lg werken te hebh@n. uito@voerd of in stand 
gehouden nJet In de .. weg (zie cass., 27 m~rt.2001, 

Oe Rechtbank dien~. zich· .te l'aten ·leiden door haar ·1nn(ge ,ove.rtufglng (Cass . .18-
]unl 1985, A.R. 9287, Arr. Cass., nr. 633; DECLERCQ, ·R. B~inselen 
van strafrechtspleging·, Kluwer, Antwerpen, 2• editie, 1999, nr. 1250). De 
-ove~uJging van de rechter kan .stoelen op zekere. en precieze vermoedens, op 
voorwaarde dat Zij versterkt zijn door overeenstemmende elementen en niet 
-afgeteld zijn uit and.ere vermoedens. De- innerllJke overtuigïng van de 
torrectionel~ rec-hter ~aakt op zich ·geen bewlj$ u~ Zij kan slechts de 
resijlf;ante zijn van fei~ljke element-ëa en bewUzen, wa~rop de rechter 
gesteund hee~ -om zjfn ·besllssing te gronden.. Er dient dus geen 
wetenschappeJiJke zekerheid te zijn en ook _geen bewfjs van schuld .te worden 
aangedragen dat een mathematische· of wetensct:'tappelijke zekerheid b.ledt. 

Uit het dossier bliikt -duidelijk dat na overd~tht door en de 
van het handel'sfo,:ids, gronc;lf;!~ en geboüwen de niet• 

vergunning in stand werd gehouden. Dit blijkt duidelijk uit de verlclarfngen van. 
dèrde. b.eldaagde. 

De rechtbank verwijst naar de rechtsverl'looc:Ur-1gen, zoals deze. blJJ~en ~it het 
strafdossier en dit teneinde de tenlasteleggingen op :eeÀ p~ssencte wijze te 
kur-uien beoordelen. 

2·.2.2 Strafrechtelijke verantwoordeJljkherd van de vennootschap met 
verzwarende omstandigheid. 

De vraag: ~elt zich uiteraard. in welke mate tweede en derde ·beklaagden 
strafrech~elijk v·~rantw-oordèlljk voor de· dade·n van hun .respectlevelljke 
rechtsperso•nen kunnen _gesteld worden~ 

Tweede en derde beklaagde betwisten str:afrechtenJk yerantwoordelfjk te zijn 
voor de ten laste gelegde inbreuken, n~ alles .wat door hen -werd uit.gevoerd, 
gedaan· werd op aangeven van eerste, vierde of vijfd·e ·beklaagde. 

Artflcel. 5 Sw bepaaft dat een rechtspersoon strafrechtelijk verantwoordetljk is 
voor misdrijven die "hetzij een i.ntrinsiek verb~nd· hebben met de 
verwezen.lljklng van zijn 4oel ·ót d~ w~m:emrno van. zijn belangen, of die, naar 
blijkt-uit. de cèncrete omst:~n.drgheden, voor zijn tekening zljA gepfeegd11

• 

0~ rechtspersoon Is bijgevolg eveneens strafrechtelijk verantwoordelljk voor 
de misdrijven, nu deze minstens ee:n fntrfnslek verband '1ebben met de 
verw~zenlljldng van het doel van de vennootschap ~n verband houden met de 
belang_en van de vennootschap. Er lcan evenml·n ontkend ·worden dat de bouw­
en mfrteuovertredingen niet. voor rekening van de vennootschap gep1e·egd 
werd.en,. terwfJI tweede beklaagde aanvankelijk en derde ·beklaa_g:de: nu 
ei_genaar· is van .het betreffende, ,gebouw aan .De 
rechtbank verwJjst :trouwens naar de verldarinoe.n van de zaakvoerd~ In het 
-strafdossier {zie stuk 117-118). 



Eerste beklaagde kan zleh nf·et beroeper.1 op de strafuitsluitfngsgrond voor wie 
de .. minst zware. fout begaan heeft, voo.rzl"en In .artikel s· sw, nu de ml_sd.riJyen, 
die zowel do:or tweede, derde .als door eerste, vf erde. en vijfde. bekl~agden 
g_epleegd werden, door de naruurllj_ke persQO,:a, in casu tw~e er, derde 
·beldaagqen.; nlet elt onaq,tzaamneid maar ·wel wetens en willens _gepleegd. 
w~r4en -~il belde beklaagden.een even grote fout begaan hebben .. De fotrten 
werden door tweede en d.erde bektaagden wetens en· wîUens _gep_leegd,. zodat 
ziJ samen. met ee~e beklaagde kunnen worden vero:ordeeld, 

Gelet. op de w~erhouden lri_breu'ken ~llerzljd~ en de aálvJteften van eerste, 
vierde ~" vijfd~ belçlaagde anderzijds, dler;tt ln .hoofde van eerste, vierde en 
vijfde- beklaagden de- vërzwarende omstandi_gheid, zoals· bedoeld In artikel 
-6.1.1., ~eede tfd Vlaamse· Codex Rulmtelijke Ordening en artikel weerhouden 
te woNfen. {zie artikel 146) 

·2.2.3 Met betrekking tot de tenlasteleggingen 

2-.Z,3.~- Met ~trelcklng tot de tenlasfelegglng Al, lastens eente, 
tweede en derde beklaagden 

Eer.ste. beklaagde verwierf d.e eigendom aan op 28 
oktQber 2002. Uft het.strafdossier blijkt _duidell.P.c dat in het heden en verleden 
wer.kzaa rnheden zonder st:edenbouwkur;tdige yerg:unnin,g: :werd~n .u ltgevoerd. 
Tweede beklaa_gde was als zaakvoerder duidelijk. d~ opdrachtgever om tot 
·afbraakwerkz·aamh-eden over te _gaan. Eind 2004 werd een stakingsbeveJ 
op.gelegd, hetgeen volkomen genegeerd werd. 
Derde befdaagde·st~ldefeltelijk noch jur{di-sch ook maar iets te maken hebben 
met de Jocatië . . hetgeen "In overeenstemmln.g is met de 
bevl'ndingen van de hulszoek1ng (zie supra 1.5). 

Eerste beklaagde wierp eve_nwel terecht op dat het aanbrengen van houten 
beplàtlog aan de gevel~~ het Indelen van drie. rurmtes in rode ·snelbouwsteen 
voor paar-denboxen en ·.het gieten van een. betonvloer niet als. vergund dre:ode 
beschouwd te worden, ·doch verliest evenwel. ·uit. h- oog dat zij enerzijds de 
functie van een. landbouwbedrijf ·wijzigt naar een .manege, waa-rvoor zij - noch 
.tweede beklaagde_. - ·voor· de tenlastegflegde periode een stedenbotiwkund1ge 
verlJunnfr,:g ve,-kreeg -~n. anderzijds een eerdere toestar:rd van 
steder.1bouwkunqf ge inbreuk ·tn stand houdt. 

De rechtbank acht de fe:lten J~stens eerste en t:weede beklaagde. naar 
g~ooeg.e_n van recht b~e.zen. 

U.lt het strafdossier blijkt niet dat o.ok màar enig 
uitstaans .heeft :met de stedenbouwkundige .mlsdriJv~n. -voQ.r d~ ten Jaste 
gele_gde per:lode. 
Derde· bekfaagde b.a.d. een- -u_ft~tJng ~P er.1 .ha-d -
behouqens stockage- van een .aantal .persoonlijke spullen Tn de woni:ng - _geëi'l 
uitstaans met de stedeo.boUWkLmdige lnbrel.lkén op de betrokken locatie. 



Uit het strafdossier blijkt nret dat derde beklaagde persoorilJJk materialen liet 
opslaan n·och voor éên van zijn-vennootschappen. 

HIJ werd - vofgens .zijo verkfat.lng van 12 februari' ,2007 - ·wei toegelaten een 
aantal voertu.igen te stallen. 

Uit de vaststellingen van. de adminl.stratie blijkt dat derde belëlaagde· éé.n kraan 
had· gestald·. Er kan .moettljk gesteld worden dat- derde bekfaa.gde ·het te·rreln 
gebruikt voor opslag van ma~erfaJen, opslag van .allerhande afvalstoffen. 

De rechtbaAk oordeelt dan o·ok dat de feiten lastens dercte beklaagde niet 
bewezen zijn en spreektnem dan ook·vrfJ voOF deze·:ten.lastelegging .. 

2.2.3.2 Met betreklclng tot de tenlasteleggingen 81.JJ làstens 
eerste en tweede belclaagden en. Bl.2J lastens derde belcJaagde en Bil 
lastens eente en ·tweede beklai,gden 

EerSte beklaagde stelde dat wat lcwalfficatie BI en Il betreft, de site reeds op 7 
maart 2007 volledig ontruimd was, zodanig dat het misdrijf niet verder in 
stand werd gehouden~ De ten Jaste gelegde periode van lcwallflcatfe Bl tot 7 
maart 2007 dient vol~ns haar her.feld te worden·. Derde beklaagde vraagt. de 
vrIJ$pra_~k. 

~e·feiteUJke vaststellingen kunnen door beklaagden ni~t .betwist ·worden. 
Uit het strafdossier bljjkt evenwel -dat men op 7 maa·rt 2007 nog steeds bezig 
was met het opruimen van bouwafval en dergellj_ke. meer. De periode van de 
tenlastelegging dient derha.lve behouden te blijven (zie stuk 138). 

De r-echtban:k acht de fèiten lastens eerste en tweede .beklaa·gde naar 
·genoegen van recht bewezen,. 

Derde beklaagde stelt feitellJk nod't Juridisch ook maar l'ets te maken hebben 
met de locatle hetgeen in overeenstemmrAg ~s met de 
bevlndingen van de huiszoeking (zie supra 1"6). 

Uit het strafdossier blijkt niet. dat .ook maar enig 
uitstaans heeft met de stedenbouwkundige misdrijven voor de ten laste 
gelegde. periode. 

De redltbank verwijst - wat derde. beklaagde betreft - naar de motfverlng In 
2.2.3.1 

De rechtbank .oordeelt dan ook .dat de feiten lastens derde beklaagde niet 
·bewezen zijn en.spreekt hem dan ook-vrij voor de ten1asteleggîng BI.2). 

2.2~·3.3 Met. 'betrekldng tot de :tenlastelegging C-.1 aJ en C.l.b) 
lastens tweede e,i zesde. belclaagde 



'Z1" 

Beldaa·gden stellen voor de problematiek dat voor een 
aantal handelfngen geen stedenbouwkundige ver.gunning nodlg was, en 
verwijst naar h;et BVR 14 april 2000 (SS.18 mei 2009) en vr~gen de v.rijspraalc .. 

Voor a.ai stelt tw~Qe beklaagde· dat de·vor-c;terlng strafrec~er:t.lik .. verjaard :is, 
_gezien de incriminatfe~riode ~ossen l mei 2000 en 19 april 2001 en wordt 
onde~geschllct naar art 3.9°. BVR '14 april 2000 ver.wezen, zodat een vrijspraak 
zich opdringt. 

De rechtbank verwijst naar artfkel 146, derde en vierde lld DRO i~ artikel 7 van. 
het Decreet van 4 Juni. 2003 waarbij de stra~nctles voor het in$.ndhoûdef:' 
van lnbr~uken njet gelden voor zov~r de handeltngen, w~rken-, wijzigingen of 
het strijdige gebruik niet-gelegen is 'fn de ruimtelijke kwestbare. gebiedèn. 

tle rechtbank .stelt vast dat· gelegen Is Tn agrarisch 
landschappelfJk waardevol gebied, en Is als geöledsca,tegorle n,iet alleen voor 
de vergunnfngsvepenfhg, .maar ook voor het ·handhavingsbeleid. uit de lijst van 
rulmt-eliJk kw~bare gebieden. geschrapt. 

-Oe verJa rrn_gstermijn vo.or de strafvordering vç,lgend uit een, m·lsdrljf -als 
or;nschreven fn de· te;lllast~leggtng Cl.a) bedraagt vUf J~ar ov.ereenlcomstfg art-. 
21, eerste Ud, Sv. Het 'fs een. ogenblikkelijk -m1sdrijf en nlet verder een 
voortdurend mlsdrtjt 

Stultln·gsdaden we.rtcen In rem. Dit wil zeggen dat ze ook gevolg sorteren ten 
aanzien van In dezelfd~ zaak eveneens .aa,::1wezige personen (mededaders 
erVof medeplf~~gen), die ·nodltans blJ _de stultfngsdaad =rilet ~anwezig. waren 
(art. 2-2, tweede lid vrsv.) ccass., 15· aprll 1997, R.D.P., .. 1998, 236).. 

De verjarfngstuitende kracht van ~n daad van o.nderzoek of van vervolging 
·strekt zlch ook uit tet de v.,-volglng v•n same.nh.~nge~de· ·feiten, dfe zelfs 
volledig vreemd zijn aan de. daad, feltén .dfe wellfcht door and.ere personen 
werde·n gepleegd, af dan nlet i:n de vervolglng reeds-b.ettokken op het ogenblik 
van de stuiting (R. Dedercq, Beginsele11 van Strafre.chtsple.ging, Kluwer, 3° 
Editte; 2003, p. 115. nr.. 204). • 

De w~rking van ~., stuitingsdaad g.eldt zéJfs ten aanilen van personen. dte 
daarbrj nfet betrokken waren. Het kan g_aan om deelnemer.s aan ·hetzelfde 
misdrijf, of om daders van samenhang.ende misdrijven. De. gevolgen van 
stultlngsdaden gestetd. m·et betrelddng tot een bepaalde· deel~er aa.n één 
bepaald ·mlsdrJjf ·strekken: zlch. tevens uit; t~ d~ qaders -van mf ~dr)Jven die met 
het eerste mls~rlJt nauw v~rbonden zijn. ~oor intrinsieke samenhang, en die als 
dusdani_g oqk $ani~ ~recht worden, ook al -worden -ze pas na de. stulting,ln de. 
·v.efyolgln.g 'betrokken. (Verstraeten, R., . . Handbo.ek strafvordering, Maklu~ 4°· 
Editie,. 2oos·, p. 140 - 141, nr. 232 en 234). 

Bovendien heeft de stuiting van de ved.aring. van· -C,~. st;räfvorö~d.n_g. oo·k 
betrekkl'n.g op sa_menhange_n_<te· feiten (~.$.5., ·15 ~p_r:n 1~97. R.D.P ., 1998, 236~ 
Ca;ss:., 8 rr;aaa.rt 40·0Q, J.-L.M.'B., -2000, ll-1-9, R_.D .. P . .,. 2000, '844'). 



Voor ·het vertrekpunt van de verjaring_ kunnen enkel ~ften In aanmerking 
genomen worden die de beklaagde z~lf als dader of medepltchti_ge heeft 
g~pleegd,. en nie~ samenhangende feiten gepleegd d~or andere p~onen 
(Verstraeten, R., Handboêk strafvordering., Maklu, 4° Editie, 2005, p. ·131, nr. 
211). 

Bij voortgezette misdrijven neemt de ·verja:ri.ng_ster.:miJn eeo aanvang va•n•f het 
laatste telt d.at. wordt bewezen· ver.klaarc;t en dat door eenheid van opzet met 
de andere feltèn ·is verbonden. Tussen de v.erschlllende feiten die -samen het 
voortgezet mlsdrlJf uitmaken ma_g geen per:k>de verlope,,i zijn weJlèe gelijk is 
aan, of langer -Is dan de toepasselijke -verjaringstermijn, In voorkomend _geval 
rekeofng houdend met stuiting en ·schorsing•. su· de· beoordeling wordt ermee 
rekening gehouden dat elk feit·, gelet op zijn mi.sdrljfaard .steeds ~îjn eig~n 
verj·artngstermljn behoudt. Als aanva·n_gsC,atu·m kan uiteraard enkel de datum 
genomen worden van feften die· c;toor die beklaagde zelf werden- gepleegd, .niet 
van de samenhangende feiten die door andere beklaagden werden gepleegd 
(Ver.straeten, R., Handboek straf'Vordedng, Maklu, •4° Editie, 2005, p-. 134, nr. 
214) .. 

On, ·te on~9t}ken of een ·feit ~ewe.zen is: moet.: een rechter eerst nagaaR of 
~e stratvorderf ng wel ontvankelljR f's en met name of ze soms niet verjaard is. 
Hier weet hij niet of .ze verjaard ls als· hij niet weet of het ·feit bewe~en Is. 
Daarom zal de rechter bij wijze van corre«le te, wer;k g_aan. Hij onderzo~ 
eerst of het _geheer van de feiten verjaard Is of niet en ~pa~lt vanaf welke 
datl:lm ·de· ·verj~ring -event~eeJ begint te lopen .. Nadl~n toetst hij die op1o·ss1ng 
~n de-vr~ag of het feit-, vertrekpunt van· de· verjaring wet beweze-n is {R. 
Dec_lercq, Beginselen van, Strafrechtspleging, Kh.1wer, 3° Editie, 2003, ·p. 96, 
nr:.178). 

Indien een beklaagde wordt ·vervotgd voor feiten waarvan geen precieze 
aanduiding van de. datum wordt geg~ven, doch enkel een .tijd~panne binnen 
:dewel_ke de ~iten werden g.epleegd, dient te. worden na.gegaan of, afhankelijk 
van de verschillende mogeHjke data der feiten In geen enkele hypothese, de. 
verjaring van de strafvordering Is bereikt. Indien het onmoge{ljlè Js • de precieze 
aanvangsdatum te ·bepalen, .cJje_nt de- rechter die dat\J.~ te kiezen die het· 
meest g~n.stig is voor de beklaagde, (Verstraeten, R., Handboek strafvordering, 
Maldu, 4° Editie, 2005, p . .134, nr. 216). 

De rechtbank stelt terzake vast dat. de kwalificatle betre;lc_krng heeft over e'" 
periode ·van 1 mei. 2000 tot 19 april ·2001, terw1JI duldellJlc blijkt qa~ tweede ern 
zesde· beklaagde. pas middels notarf~e akte van 16 augustus 2000 definitief 
eigenaar zijn geworden. 

Gelet op de data waarop .de• feiten C.1.a) ln het meest gunstige· geval door 
tweede en zesde beklaagd·e werden gepleeg~ en de ·andere feiten- weerheµden 
In de dagvaardfn_g l~stens 'tweede en zesde beld~agde - voor zover deze 
bewezen zullen worden -verlda·ard • Is de rechtbank van oordeêl dat tussen 
deze feiten - die samen ·een voortgezet misdrijf uitmaken. - ge.en periode fs 
verlopen welke gelijk Is aan of langer .is dan de to.epasselijke verjaringstermijn 



va~ ·vijf' jaar, en .sinds 16.08.2000 nuttige .stuftinQ$daden werden _gesteld 
waardoor de verJarlhg nlet·Is lnget,:eden. 

Gelet ·op de gegevens en_v~st;st~llngen In h_et strafdossier, In het bijzonder de 
hulszoekJng verricht op dit adres op. 12.02.2007, er., de verklaring van· tweede 
beklaagde afgelegd -op .12.02.2007, is de rechtbank van oor.deel dat' de 
tenlastelegging C.i.a)' ·naar genoegen van ·recht bewezen Is In .hoofde van 
tweede en .zesde beklaagde. 

Voor de :te,nlastel~ggfng Cl.b), verwijst tw~e,:bekl.2'agde naar het BVR 14 aprjl 
2000, en ·stelt dat er voor de·· t1lt-gevoe·rde werfczaamh.eden geen 
stedenbouwkundige vergunning nodig was. 

De rechtbank kan verwijzen naar artJkel 3., eerste Hd BVR 14. april 2000, B .. s. 18 
·mef 2000 waarbij duidelijk wordt . gesteld dat een stedenbouwkundige 
vergQnr),la_g niet nodig is voor een aantal handellng~n. vÇ>Or zover. ze niet 1.n 
stF1Jd zijn met de voorsthrfften van stedenbouwkundige verordenfngen, 
bouwverordeningen, verkavell'ngsverordenlngen, [rulmtefljke uitvoerings­
plannen, bijzo.nder.e -plannen van aanleg].~. ver.kavellngsvergunnlngen, 
bouwvergunnrngen of stedenboawkundlge vergunninger:1, onverminderd de· 
be.patlngen •van andere:var:i t_oepasslng ztJnde ·regelgevtng" 

He~ louter en alleen -verwljzen na~r- het vrijsteHingsbesluJt van 14 -apr.il 2000 en 
stellen dat de kwallflcaties onder Cl.b) vrijgesteld .zJJn, is onvoldoende. 

De rechtbank stelt vast dat uiteindelijk voor de v~r:anda een 
stedenbouwkl:J_ndlge vergunning werc~ verkregen·, wa~rblj, tweede. er.i .zesde· 
beklaagde erop gewezen werd-, dringend werk te maken van de. afbraak· van 
voormelde megale en nlet-vergunbare constructies: -v·erhar.dlng~ zwembad, 
garage, berging, ingangsconstructie, lagé tuinmuurtjes, .hondenhok, 
tuinbergfng, .... ~ (zie stuk 10-11 tweede.·beldaagde) 

De r-echtban~ ls van oor-d~I dat de ten Jaste 9.~legde per-led~ voor ~ 
opriC::hting van de veranda dient beperkt te worden tot 29 maart 2005, zijnde 
het ogenblik dat een. verguon'in~· voor de veranda toegekend werd. 

De rechtbank J:S evenwel van oordeel dat de oprlJl,aan met parkeerplaatsen a.1s 
strikt noodzakelijk kan beschouwd worden, conform art .. 3,6°a ~VR. 14 april 
2000 .. 

De -rechtba·nk stelt vast dat y_()()r O.b), zesde .streepje de fontein ,met: 
molensteen do.or. de. stedenbouwkundig· am·btenaar als confonn met het 
vrijstelllngsbeslult. van 16 Juli 2010-wordt be$Chouw.4. 

De ,reçhtbenl;C oee_mt: a.~e -dat ge w,derreè~ .. ijke schuur, .de ~I op­
b~tonpl~~t e(I· g~_ràge met-c;on.structie overeenkomstig de -v~onning gesl~opt 
werd, hetgeen •ûlt het door eiser :Jr,i "her.stel toeg·evoegd PV van 3 aprtl .2012 
wordt bevestigd. 



In. .het strafd()ssier werden duidelijke· vaststellingen. gedaari, waarvan deze 
duidelijk in strijd waren met de afgeleverde bouwvergunning en. de 
bestemmlbg van de kwe~$uze percelen en derhalve: nJetJn overeenstemming 
war.en met het vrlJstellfngsbesrl!Jlt van 14 april 2000. 

Uit de to-egek~nde vergun.rrlr:1g van 23 oktober .2009 blijkt duidelijk dat ·slechts 
-e~n aantal zaken ·vergund zJjn ·geworden,. zoafs eeri bepaaJd deel van het. pad 
rond de. woning, oprtJlaan, alsook de oprichting van een permanente stal. 

Bel(laagden ·1cur.inen de overige hen- .~n la.ste- gelegde- stedenbouwkundige 
inbreuken niet ernstig betwisten . 

. De rechtbank is dan ook van oordeel dat de-overige feiten Cl.b,. eerste, derde~ 
vierde, vijfde, zev.ende, achtste, negende, tiende· en elfde ·streepje naar 
ge.noegen. van recht b~_wezen zijn In ·hoofde "van tweede en zesde bekf~ag_de. 
Tweede en -zesde beklaagde dienen evenwel te worden· vrijgesproken voer de 
teAfastefegging C.l.b) tweede- en zesde streepje. 

Z .Z.3.4 Met betrelcking tot· de ·tenlastelegging 01,aJ en 01.b} en 0,1 
lastens tweede e1.1 zeade J;eldaagde • 

.Qp.18· mélart 2009 ke.ur-de -de plenaire .vergadering -van het Vlaams .Parlement 

.het.zogenaamd 'aanpasslngs- en aanvullingsdecreet' goed. Dit_ nieuwe decreet. 
-trad -op enlcele.uitzor-1derlngen na -op 1 september 2009 Jn werkfng. 

De tenlästeje_gging O1.a) .en D.lt betreft het In stand houden van de 
stedenbouwkundige Inbreuken zoars nader omschreven rn de dag.vaardlng, 
met betrekking tot de percelen 

-De Illegale constructies van het perceel aan de zijn 
volgens het:vfgerend· gewestplan. zoals goeageKeu.rd bij 
Koninklfjk Besluit. van 5 februari· 1979, gel'egen lh respectievelijk 
landschappelijk waardevol aorat.isch gebied en natuurgebied. 

In artikel 2. § 1. 16~ D'RO Is cfe· _gebiedscategorie landsch~ppeJIIJk wa~räevol. 
agrariscn gebied niet alfeen voor de vergunnlhgsvertenlng·. maar voortaan ook 
voor het handhavfng_sbeleld .uit de JfJst van ruimtelijk kwetsbare gebieden 
~eschrapt . 

.rn artikel 2§1, 16° a.),. 6) ·oRO .2.7 maart ·2009 wordt- de gebled·scategorie 
natourgebled nog steeds· gehandhaafd. 

Vanaf de. IRwerkln.gtreding van. het aanpassings- en aanvullingsdecreet op l 
september 2009 kan nret meer worden vervolgd ·of gestraft voor het 
instandhouden van -lflegate bouwwerken In landsc:happefljk waardevoi 
agrarisch gebfed, maar wel voor het 'In stand houden van Illegale bouwwerken 
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fn natuurgebied. De str.afbaarheidsstelil'ng van, de Instandhouding .Is derhal.ve 
nog steeds· een feit en de feiten .zfjn d.an ook nl'et verjaard. 

Uit .het strafdosslér en uit het door elser In herstel neergejegd PV van 27 april 
2012 blijkt duld-el.ijk· dat tweede en· zesde be,ldaagde. de ten ·laste gelegde 
inbreuken hebben gepleegd. 

Be1daagden kunn·e~ de. overige hen ten laste g.elegde stedenbouwkundige. 
lnbre1:Jken. niet emstlg .betwisten. 

-De rechtban·k is- dan ook van oordeel. dat feit Df.-a), eerste, tweede, derde, 
vierde, vijfde, zesde en zeven~e streepje -~lsoo~ l;)Lb.) ·de li1$ndhoudlng erva!) 
·e:n D.11 de insta:ncfhouding lia l september .2009 .naar genoegen van ·r-echt 
bewezen zijn In 'hoofde· van tweede en zesde bel<raagde. 

2.2.3"5 Me,· be~ng tot de tenluteiflfjgln9 'l!I en. Ell' lastens 
tweede en zesde belclaagde 

Tweede en zesde be1<1aagde betwJster:1 de kwallflcatle. 
Zlj stellen dat het betrekking had oo louter-occassloneel bouwafva-1 'in de welde 
tegenover de woning van hetwelk zij on.m·lddelliJk 
zouden ve.rwiJderen. ZiJ stellen-dat de :steden.bovwkµndlge lnspect~r op 12 
februad. 2007 sl'echts eenmalig deze--v~stste:tlln.g hee~ -gedaan, eh dat uit. een 
fotórepor.tage van 18 september 2008 blijkt dat alle mogeHJke materialen 
waren; verwOderd, ·het.geen de gerechtsdeurwaarder op 22 februar:1' 2012 zou 
bevestigen. 

Beklaagden ver.li~~n evenwel uit net oog d~t- de fotoreportage- betreldci'ng 
heeft op en geen betrekking op de-.locatie van de 
tenlasteleggingen E.I en E.11. 

Etser In herstel legde aanvullende -vaststelllnge_n van :27 m~art :20·12 neer, 
w.aartilt de·instandhoudlng ·van de toesta.nd op• he.den blijkt. 

De rechtbank stelt vast dat beklaagden voorbijgaan aar:, het gegeven dat zij -
zelfs al Is het louter occassloneel - bouwafval op een welde gaan opslaan, al 
heeft .het de bedoeling het puTn onrnlddelJIJk te laten verwijderen. De 
rechtbank is van oordee.1 dat er andere-r'f'.lBnleren zijn - bv. hèt gebruik van 
containers - .om bouwafval onmiddeJIIJk te· l~ten verwijderen. 

De redrtbank Is var.r. oordeel dat de tenlasteleggingen .E.I. .en E.ll dan o·ok naar 
genoegen van recht bewezen zijn In hoofde van tweede e·n zesde 'beklaa:gdè. 

2.2.3 .. ti Met be~ng tot de '-"~'•fiillng FI Tasnns-tweede en 
zesde ·'1•kta•t1df!! 
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Uit het stra.fdossfer blijkt duidelijk dat ·tweede en zesde beklaagde· zonder.· 
stedenbouwkundig~ vergunning ln een ruimtelijk kwetsbaar gebied tot het 
rooien van bomen en aanplanten. van dt1bbele hagen zijn overgegaan. 

pe tentastèlegglng wordt nlet petwlst._ 
De recf:ltban.k 1s vaa oordeeJ dat de feften naar .genoegen van· recht zijn 
bewezen .. 

z .2._3.7 Met betreldclng tot de. tenlasteleggingen GI 

Uit het strafdossl.er bleek dat ·er een .mflieuverg~n_n_f ng klasse -~ be_fëomen was, 
die el'ndf gde op· 23 Juni 2006 en dit voor hfnder11Jke :activiteiten die volgens 
VLAREM I klasse 2-lnrfcf.ttfngen, waren. 

IJlt tiet ·feltenrela~s bleek dLiidelfjk dat eerste, tweede, derde, vierd·e e.n v!jfde 
b~klaagden de mllleuver-gunrilhg ni.et nauw namen. 
Tijdens de periode van uitbating op h~t ·adres werd gebruik gemaal« van 
hinderlijke activiteiten die volgens hêt VLAREMl een krasse 1-acthiiteit betrof. 
Immers werd het gebruik van een verdeelpomp met twee. v.erdeelslangeo 
vastgesteJd, die een. klasse-1 hfnderlljke acmriteit ls (zie stuk ·121). Bijgevolg 
d.le.r:1ete de l'l'.lUleu.ver:gu_nnf:ng ove.reenlcoi:nstlg artike{ • 3·,.derde 1.id ~VD 
(Mllfeuver:gu·nningendetreett blJ de Bestendi.ge Deputatie aar,1gevraagd te 
worden .. 

Tweede beklaagde e.rkel')de in zijn verkleriog van 12 februari 2007 dat. ilJ -
twee_d~ en derde belda~gc;ten M t)eel • goed wisten dat zij illegaal be_zlg waren, 
dat hen da:t nooit ·offlcleél is ve~ld aeworden éri me·n geen bedrijf zonder 
alternatief. kan sluiten (zie· stuk 117, van 12 februari 2007, p. 
3)& 

Het is. uiterndellJk derde 'beklaagde die na· .overname de sta·ppen ondernam· om 
in over~nstemming met de wetgeving te zJjn. 

Gezien- de overdracht van het ·handelsfonds, gronden en gebouwen tijdens de 
ten laste gelegde ·pertode dient, de kwalificatie Gl.1 vo·or eerste en tw.eede 
beklaagde tot 1 Januari· 2007 herleid te worden en is de kwalificatie voor het 
ove.r.lgë naar genoegen van recht bewezen. 

Gezien vierde en vijfde ·t,eklaagden de exploitatiegebouwen van. de el_genaar 
en huurder ·en naderhand ovem·emer gebruikten, en dat hun activiteiten ·niet 
verg1,,1nd waren, zij;n de. respectiev.elljke tenlastelegglngen GI .2 ~n Gl.3 last~ns 
.hen bewezen (zle ·stukk_en 131-132). • 

:l.2.3.B Met betrekking tot de tenlastelegging G.11, lastens eerste, 
tweede, derde, vierde en vl}fdfl beklaagden 

De eerste en tweede· beklaagden. wijzen terecht op de pertod,e- van 
tenlastelegging, wac;1ruit duld~lljk bJijkt dat eerstë en· tweede gedaagde geen 
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.tlandelsultbatin_g meer hadden zodat de ten1aste1.eggln_g ·hen niet bewezen 
voorko.mt en spreékt he.n vrij. 

Door derde,. vf erde en vijfde-belqaagde~. kan e_r op geen enkel~ wljze betwi;St 
worden. - gelet de boekhoudkundige stukk~n : dat er handelsactlvltelten op de 
site. waren •. en dat deze niet ver:gund waren. 

De-rechtbank stelt vast dat b'j bes.lult van de \l.klamse Minister van 8 mei 2008; 
het beraep ~eg~n de· beslfssfng ·van de B~endlge Deputatie tot h~. toekennen 
v:rn ~n miljeuv~unn'fAg_ aan vijfde t,etdaagd~-w~rd .. g~ro.A~ verkJ~a_rq, daar 
een· bljzondere voorwaarde 'werd opgelegd. Uftel'ndelijk duurde het töt 26 Juni 
2009 dat- tie uitbreiding van de ·b.estaande milieuvergunning werd _gevraagd, 
hetgeen blf Besluit van de Bestendige Deputatie. op 8. oktober 2009 werd. 
toegekend:. 

De kwaHflcatie Gl.1 is !~stens derde, vierde en vijfde beklaagden dan ook n9ar 
geaoeger-i van re~ht bewezen. 

2.2.3.9 Met· betrelclclng tot de ·tenlas.telegglng Hl.:t Jaste,Js eel'Sbt, 
tweede, derde· en vierde bek/aaaden en Hl~2 .lastens. vijfde. belda_agde. 
e1,1 .ff.ll (~etreldclng op lastens eerste~ tweede, 
derde, vlet.de en -vijfde belclaa,gden. 

Eerste beklaagde vra~gt de lncrimin•atteperlode ·van de· tenlastelegging· Hl te 
beperken. va.n 28 oktober · 2002 tot en m·et 7 maart 2007. ZiJ vraagt de 
vrijspraak· voor·tenlastelegging t:f.JI 

Uit het strafdossier· met vaststelltn_gen en fotomatedaat komt naar genoegen 
van recht bewezen voor dat er door eerste en tweede beklaagde puin werd 
opg.eslagen. • 
De rec~tbank stelt evet'.lwel vast dat op 7 .ma_art 2001· werd vastaesterd dat 
nog nlet-aUe puin, en .bouwafval - ih tegenstellfng tot de site· 
- verdwenen was. 

De gevraagde beperking var:1 de periode· van tenlastelegging wordt niet 
lngewlll(gd, zodat voer de rechtban.k de feit~n Hl.1 en HIJ voor eerste: en 
tweede. beklaagde .naar genoegen v~n recht bewezen voorkomeR. 

Derde, vierde en vijfde beklaagden stéllP-t.1 feitelijk noch'jur:idlsch ook maar iets 
te maken heb.ben met de .loc~tfe hetgeen in 
overeer-1stemmrn.g :fs met d~ bevindingen van de hulszoeklh.9 (zie supr.a ·1.s). 

'Uit h·et strafdossier blijkt niet dat derde beklaa.gde ,ook maar 
enl'g uitstaans 'heeft :met de stedenbo.u.-wf!cu'nd~ mfsdnjv.en voor de ten .la.ste 
g.elegde pef'.iode. Hij had een uitbating op· en .had -

·behou.dens.: stocka.o.e van een aaAtal persoonlijke spullen In ·dl! w~_nln_g - ge.en 
ultsta·àns mêt dè stëdenbouwkundlg~ iri7breüken op de betroldcen locatie. 



urt het strafdossfer bllJkt n·tet dat derde beklaagde persQonrUk materialen liet 
opsla~n noéh voor ~n van zijn v.ennootsd:lappen .. HIJ werc;t - vol:gens .zijn 
verklar.in_g van 12 februari 2007 - wel toegelaten een aantal voertuigen te 
stallen .. 

Uit de vastste.llingen van de adml.nlstratie b.llJ.kt C,at derde beklaagde één kraa.n 
had :gestatd. Er kan moeilljk gesteld -worden· dat ·der-de ·bekla,ag.de het terrein 
gebrul~ voor opslag van materialen, opslag van allemande afvalstoffen. De 
tenlasteleggingen Hl. en HII komen dan ook niet bewezen voor in- hoofde van 
derde, vierde en vijfde bekraagde en .spreekt .hen daarvoor dan ook vrij. 

2.4 HERSYELVORDERING 

2.4.lAlgemeen 

Er wordt door- eiser in herstel een .herstelvordering voor drie diverse· locaties 
gevraagd, en dit ten aanzien ·van de eerst-e. tweede, derde en zesde 
beklaagde. 

Ingeval van vervolging voor het pl·egen en het in stand houden van een 
bouwmlsdriJf : als op het :moment· van de uitspraak blijkt dat het. in star-td 
houden nfet meer strafbaar Is (wegens de llgglng In een .niet-ruimtelijk 
kwetsbaar gebied), kan wel nog uitspraak ·wor.den gedaan over de 
herstéfvordering indien het piegen ·van het mtsdrljf' strafbaar was fniet 
verjaard ·fs) op het ogenblik van de dagvaarding. In dat· geval is de rechtban·k 
op ontv.ankeliJke wijze gevat en 2a_l - ingevolge de cassatterectitspr~ak van 13 
december 2-005 - de verjaring van het ptegen van het ·misdrijf tijdens de 
pr.oce~ure, nJet verhinderen çlat uitspraak wordt gedaan over d~­
herstelvordering: Enkel wanneer kan worden aangetoond dat het plegen reeds 
was verjaard vóór de. dagvaarding, kan geen uitspraak meer· .worden gedaan 
over de:herstelvordering (T.R.O.S·. 2009/54, p. 178). 

"Er· weze tevens op gewezen· dat het advies· van de Hoge Raad voor het 
herstelbêleid ~ 'een.slll~end' Jdvies diende te zijn, hetgeen volgens de 
minister Inhoudt dat de steder.ibouwkundlge insp.ecteur of het college van 
burgemeester en sèhepenen ·de vordering. slechts kan lnsteJle.n nadat de. Hoge 
Raad voor het herstelbeleid omtrent deze vordering een 'Identiek .standpunt 
·he·eft ingeno.men .. Desgevalle.nd. ~n de· stedeabouwkundlge lns_pecteur of h~ 
college van burgemeester en schepenern een eigen motivering aannemen, 
.doch zij zal' ïn het geval deze n.Jet overeen~m~ met: het advies van de Hoge 
Raad, haar uiteind·ell)ke condusie hiernaar dienen.te ·schikken."· (Peter F-lam'ey, 
Joost Bosquet, Frank Judo, Het handhavin_gs- en verjaringsdecreet Rulmtelljke 
Ordening en Stedenbouw, Larcler, 2004, nr:. 116, p .. ts). 



De berstelvor.derlng is een: vordering In Tem, die. lngesteld. wordt tegen 
bepaalde persor.,en ten' aanzJen van een 'bepaard onroerend goed. tn .z!jn a.r:rest 
var.s 19 oktober 1999 heeft liet Hof van Cassatie bepaald dat de 
herstelvordering n«;,g opgelegd kart worden, ook als de. uitvoerder van de 
wederrechtelijke wer.k~n niet meer de·eigenaar·van het pand i_s·. 

Het her-stel van de plaats In de vonge staat is geen straf maar· een bijzondere 
v.orm van vergoeding of teruggave ertoe.-strekkend. een eJnde te makeri aan 
de-•mêt. de wet strijdige toest;and dJe u~ het mi_sdr!Jf :is ontstaan en wàardoor 
het openbaar b.elang wordtgéSChaad téass .. &.september 1998, 

Een hers.teJvordering kan. pas rèchtsgel'dlg 'ingesteld worden-na advies van de 
Hoge Raad voor het- Herstelbeleid. Deze heeft op l0juli 2006· een. eensluidend 
advies uttge_bracht en zich akkoord verklaard met de gevraagde 
h~rstelma~tregel. Ç)ok het bl·ndend advies· van het.Agentschap RO Vlaanderen 
·onroerend Erfgoed beoogde ëe_n gellj~ar-dlg herstel op te leggen-~ De ~Is tot 
.herstel In de oorspronkelijke .toestand werd door .twee onafhankelijke 
'Instanties op een gelijkaardige wijze .beoordeeld. 
BekJaa·gden steJlen dat ziJ reeds enkele {herstel}-werken zouden hebben 
.uitgevoerd, ,;naar be.wijzen dit niet. Zij konden dit (tegensprekelijk) laten 
v~mtetlen -door·de ~evoegde. lnst~ntles. ma-~·r He~.n na dit te doen-. 

2.4.2 Nopens 
be.klaagde 

ten aanzien van( tweede/e_p' ~esc:te J 

De gewesterljk stedenbauwkundi_g ambtenaar verzoekt de herstelvordering op 
grond va.n. ex artikel: 6.1.41 to artfkel 6.1.l VC~O ontvankelijk,en .gegrond te 
verf<Jaren 
Hij ,stelt dat ~e herstelvordering. voor ($e geviseerdè.stalllng .zonder voorwerp- Is 
komen te vallen, en dit gelét op het ~e·van 23 -oktobér 2·009. 
Voor .het overige stelt hij dat het vrljstellingenbesluit nlet van toepassing Is,. 
temeer de vrijst~lllng· slechts voor een maximale ·oppervlakte van 8.0m2 aan 
nl.et-overdekte con.~octtes, waaronder terr~ssen en andere verhardlng~n 
vaHen. 

Hij stelt dat: de huidige· herstel.vordering redelijk is, daar zij verwijst naar het 
advies van de Hoge R.aad voor net Herstelbeleld van 23 Juni 2008, waaruit het 
red~l'1k ~rakter zou blijken. 

r>e rechtban·k is van oordeel .dat de herstelverdeting met betrekking tot de 
)prljlaan met parkeerpJaatsen en d~ fontein met molensteen door het 
1,-Jjstelllngsbesluit ·van 14 april 200.0 en 16 Juli 20iO -alsook de toeg.ekende. 
;ted_enb.ouwkundlr1Q v"rgunnfng. van 23 oktober· 2009. zornier voorwerp ls 
1evaHén_. 

E>e t~cntbànk I~ van oordeel dat dA herstefvordetfng vqor het .overige kan 
toegekend worden. 



~N~pens de 
zesde beklaagde 

3e. 

ten aanzien -varr·rw~~"'~ ,~n 

De. gewestelijk stedenbo~wlëundig ambtena~t- verzoekt de fJerstelvorde.r1·ng e.x 
artlkel 6.1.41 lo art1kef ·6.l~l VCRO ontvankelijk en gegrond te verklaren 
Het betrokken perceel bevindt zich. in rulmtelljk kwetsbaar gebied zodat het 
v.rijstelllngenbe.sluit nret inr.oepbaar is.· 
Hij stél:t dat de huidige herstelvordering redelijk is, daar hij verwijst naar het 
·~dv.l~ van -de :Hoge R'~aq voDr oet Herstelbeleid van 12 Juni 20Q7·, w~aruit het 
redelijk karakter zou t;lljken . 

. De rechtbank stelt vast dat de .herstelvorderl.ng- met. betrekking tot de middel·s· 
verharde toegan.gsweg In het licht van· de door het MB van 23 oktober 2009 
vergunde paardenstal, onredelijk.zou. zijn. 

pe rechtbank is· van •OO•rd~I dat de herstelvordering voor het overige kan 
toegeker-td -wo-rden. 

2·.4.4 .Nopens 
beklaagde 

ten aanzien var.r eerste} ltWeeóè en derde -
De gewestelijk stedenbouwkundig ambtenaarverzoekt de .. her,stelvord·erfn_g ex 
·artlkei ·6.1.41 t~ a·rtlkel 6.1.1. VCRO ontvankelijk· en gegrond te ·verklaren. 
FiiJ-verwijst naar het feitenrelaas, w~aronder de diverse vaststellingen van de 
verbalisanten,. het :staklngsb~'(el,. de dfverse reguJarlsat.ieprocedures 
Zij stelt dat de huidige herstelvo~enng redelijk is-, d~ar ziJ ve~'iJst Raar het 
advies van de Hoge Raad v.oor het Kerstelbelefd v.an 23 Juni 2008, waaruit het 
redelljk karakter ·zo.u bllJ.ken. 

De .rechtba,nlc: :1s van oordeel dat de gevraa_gde herstelvordert'ng dan ook .niet' 
onredelijk Is en kan worden toegekend. 

De rechtb.ank stelt evenwel .vast .dat derde· b.ekJaa·gde werd vrljgesprokena 
temeer hU feftellJk noch juridisch met het ·kwestieuze perc.eel. aa.n d.e· 

ge~n utD;taanU:1.Bd. 

De :t1erstelvorderf ng is lasb!Ds aerae. Del()aaade dan ook ol'ilgegrond. 

·3. M.et betrekking tot. de strafmaat .. 

De· rechtbar-ak houdt bij de straftoemeting n1et alleen rékenîng te houden met 
de ernst .van de feiten ·en de noodzaak: dat beklaagden· hierva.n doorörongen 
dienen te raken. Anderzllds houdt de. rechtbank ·ook rekentAg. :met het feit dat 
er een regularisatie van de Hlegale constructie werd aangevraagd en 
ijJt-elndeUJk .ook werd .b~o,:nen-. lweede, de_r.de en. zesde bekJa~g(4e. kunnen 
zicrh niët bèogen op een .blanco strafregi~~r. 
Voqr eerste, vierde en vijfde beldaagde werd rekening gehouden met het 
statutair doel en de. activiteiten-van beklaaaden .. 



De :hierna bepaalde geldboete is dan ook een passende bestraffing voor 
.beklaagden. 

rn ondergeschikte. orde wordt door derde beklaagde voor de t~nlastelegging 
Gr. de opscharttng gevraagd. 

Gezien de aard van ~e· bewezen feiten, is de· Rec.htbank van oordeel' dat een 
op-schort1ng .van de ûitspraak In zeke niet -gepast Is In hoofde van derde. 
beklaagde. 

De rechtbank i~ v.a.o ·oordeel dat e.r geen e,:tkèle aanwlJzJng is-dat het opleggen. 
van ~n bestraffing, zoals hierna b~paald, aan -derde een· overdreven sociaal' 
of professioneel nadeel zal toebrengen. 

Er is áé'nheld van strafbaar opzet. voorhanden tussen v.oomoemde bewezen 
vet.klaarde tenlasteleggingen, zodat overeenkornS.tlg· ·artlker 65· Sw voor elk 
van de beklaagden srechts één straf dient te worden opgelegd., namelijk de 
zwaarste. 

De hierna· bepaalde straf komt passend voor teneir.1de de. beklaa,gden het 
verkeerde. van hun handelen te doen inzien en heil te doen onthouden van het 
plegen van verdere stedenbouwkuncUg.e lnbr:euken.- öf hert indandhnud,:1..n 
erván. 

Alle kosten van de zaak houden verband.met de :be~zen. verklaarde-feiten. 

4. Bfiizondere. verbeurdverldarlna 

Het Openbaar Mrnfs.terie vordert lastens· eerste, tweede, derde, vierde en 
zesde beklaagden. overeenkomstig art .. 42,3° Sw. en art .. 43bfs Sw. de• 
bijzondere• verbeurdverklaring van de hiernavolgende bedragen, gezien. uit 
berekeningen Jn het: strafdossier gebleken Is dat dit het vermogensvoordeel. Js. 
dat rechtstree.k~ uit . het ml~drljf Js verkregen·. Zij yordert de bijzondere 
verbeurdverklaring van de ·inkomsten ·verworven - gedurende J,aren - uit de 
Illegale exploftatie van een hinderll]t<e :1nrichtl'l1_g gelegen .te 

(tenlastelegging ·a) 

Er. wordt venl'.ifezen naar de. bij hul;szo.eléing a~ngetroffen bo~lchoudint:t .=11.cook 
naar het versf ag van ~e aangestelde deskundige boekhouder 

'.zie ·supra 1.15). 

Daarin werd het wederrechtelijk vermo.gensvoordeel berekend In hoofde va,n :. 

00-
ob. 

sam:en op 
op· 

2~79.848 .94 EUR . . . , . ., 

157.645,97 EUR 
5.83.715,62 EUR 
121.403,34 EUR 



38' 

Krachtens· art. 42,3° Sw. kan. d&é rechter de· ·vermogensvoordelen die 
rechtstreeks uit het rrjisQrijf verkregen zijn, de goederen en de waarden die In 
de :plaats ervan gesteld •Zijn en -de 'Inkomsten uit de belegde voordelen 
verbeurdver1da ren. 

Dat-het Hof van cassatie 1n 1997 oordeelde: "dat de rechter bij de begroting In· 
toepassing. van artikel 42_,:3° van het Strafwetboek" van de 
vermogensvoordelen die utt het misdrijf zlJn verkregen, geen .aftrek dlent. te 
doen van de. kosten die verbonden zijn aan de real_isat.ie v~n- het· misdrijf" 
(Cass. 18 rebruari 1997, Pas . .19-97, 1, 248;· Art. Cass~ 

'Het kan niet' ernstig betwist worden. dat eerste, tweede, derde, vier.de. en 
zesde beJdaagden uit de niet-vergunde handelsactlvltelt redltstreekse 
vermogen~oordefen hebb~ _g~noten. Ter zake· verwijst de rechtba.nk naar de 
eigen verklarl~g-en van belda~gden, waarbij na~r de. noodzaak van· de 
:Inbreuken werd verwezen. 

lndl'en vermogensvoor.deJen ·niet meer kunnen aangetroffen wordeo in het 
vermoge.n van veroordeelde, dient de geldwaarde ervan geraamd te worden 
en heeft de veM:>E,urdverldartng betrekking op een daarmee overeenstemmend 
bedrag. 

Het komt de rechter overeenkomstig art. 43b)s lld :2 Sw" toe dit onrechtmatig 
ver:tcregen vermogensvoordeel-soeverein te ramen. 

De berekening zoals weergege.yen In tiet strafdossier komt de rechtba_n_k billijk 
voor en. kan :Integraal overgenomen worden" het gaat immers om minimum 
hoeveelheden ~n minimum bedragen. 

De rec,ttbank ~n deze verbeurdver1dartng eve.Awet niet gezamenlijk 
~ltsprelèen t~n tweede ·en -z~e beldoa_gde. • 

Zelfs wanneer de vermogensvoordelen niet meer kunnen worden _gevonden 'in 
het vermogen van een welbepaalde. veroordeelde, zal geen toevlucht kannen 
worde.n gezocht tot de regels van de ·boofdelijlèheid, maar zal de rechter de 
gefdwaarde van de vermogensvoordelen ram~n en heeft de 
verbeurdverldaring betrekking op een daarmee qvereenstemmend bedrag·. 
Ook wanneer· het nfet mogeHJk fs te bepäletl aan· ·wie de vermogensvoordelen 
toebehoren. 'bJljft de willek,urige. uitsplitsing of de hoofdelijke gehoudenheid. 
uitgesloten en zal de strafrechter no·odgedwongen moeten overgaa·n tot een 
rarriing ~ aeqµo et bono van de vermogensvoordelen Ov~r de 
hoofdeflj~eJQ bij de voordeelsang,emlng. noót. ondèr Ca~. 21· mei 2009. 

NuUum Crimen-2010, P~ 1s2,. 

Gelet· op de gegevens en vaststeflfngen in ,het ·strafdossier· die Qetfekking 
hebben op de rol van tweede • en :Zesde beklaagden rs de rechtbank van 
oordeel Elat in hoofde van eerste, tweéde, derde, v(e_rde en zesd.e beklaagden 
een bijzondere verbeurdverldartng kan worden opgelegd, hierna bepaald op: 

279.848·.94. ÈUR 



157.645,97 EUR 
466.972,50 EUR 
116.743;·12· EUR 
121.403,34 EUR 

Gezien In de· regel de bijzondere verbeurdverkfaring een bijkomende straf is, 
2odat ze bij toepassing· van .artlkei 8 ·wet :29 Juni 1964 met uitstel of' pr.obatle­
ultstel kan opgelegd worden, is .de. rechtbank van oordeel dat, gelet op 
.bovenstaande overwegl.ngenp de verbeur.dver1darln_g ·met :ultstel voor 4/5 voor 
ee_(l periode van 3· Ja.ren lcan verleend word•n in hoofde van .belcl~a_gden. 

ll. Buraerntehtelllk 

ll. ·De vorderlng van de :burger.UJke partij ·Is ontvar-rkeliJ.k en l'n de 
vol.gen de mate ge_gr.ond. 

m. 
Burg_ertlJR:e partiJ stelt. d.at zijn nachtrust _gedurende Jaren werd / wordt 
'verstoord en dit gedurencte de periode 1 Januari 200-4 - 31 augustus· 2009 
ingevolge de. Jllegale activiteiten. HU verwijst :naar de ovedast veroorzaalèt 
door de ·vrachtwagens die laden, tossen, _parkeren en stationeren. omdat daar 
vroeger een weegbr.ug was. 

De nota burg.e'rlljke ,partij rs op de feiten -aan g~rond en 
is derhalve tegen eerste tot en met vijfde beklaagde gericht De zesde 
beklaa_gde heeft immers niets met de··uitbating van het bedrijf te maken, of 
wordt- a.ldusdan·r g niet vervo1gd. 

Deze burgerlijke partij vordert beklaagden hoofdellj k te veroordelen tot het 
betafen· van 11.12·5~08 EUR (e,c .aequo et ·bono begroot, 2.500,00 EUR/jaar). te 
ver.meerderen met de Jntresteo. 

Be.klaagden ·betwr~r:a e.n~r:zijds de. materiële schadevergoeqln_g als· de 
hoegrootheid van de. ma~r-lële schadevergoeding. 

De Rechtbarilc ·stelt va·st dat de schade voortvloelt uit de als misdrijf 
omschreven feiten dfe bewezen zijn en waarvoor eerste, tweede, derde, vierde 
e_n·vijfde b~klaagde worden·vervo.lgd doch niet ·.ze:5de :beklaagd~. Op gro1:1d van. 
de gegevens va11 het strafdossier en de behande_Ung van de zaak ter 
ter.echtzitting wordt de morele. schade hier naar billfjlicheld begroot op .2 .so·o ,oo 
EUR. 

1.1 •. 2 .De re~Jlt$pleJJngsverg•lng 
De ·burgerlijke: par.tij' vordert beklaagden te· veroordelen tot een 
rechtsp4egingsvergoeding van 2:200,00 EUR. samen. 
Gelet op.de.:ultkomst van het gedtng zijn eerste tot vijfde beklaa_gdeo dé. in .h~ 
ongelijk gestefde: partjJ~.n -dfé veroordeè1d worden tot de ~en. van h_et ged_ing 
(artlkèJ-1017'1id 1 G~r.W.), • 



Uit de waardering van de vordering v.an de burgertlJ~e partij' (11.125,00 EUR) 
en het KB van 26 oktot;,er 2007 .blijkt de toepasselijke basis. 
rechtspleging·svergoeding 1.~10"00 _EUR te ·zlJn. De reGhtbank ziet geen 
redener1 om af te wijken van dit basisbedrag. 

111. . Uitspraak 

OM DEZE REDENEN, 

Gelet op de volgende artfkelen door de: Voor.zitter aangeduid: 
'5, 38, .39, -40, 41bis,. 50, 65, 66 en 100 Sw.; 
162, 163, 182, 184, 185, ·1s9, l~O, ·194 ~n 195 Sv.; 
2 e.v. van de wet·van 15 Juni. 1935· op het gebruik der~len In 
gerechtszaken·; • 
.1. van de wet van 5 maart 195·2 betreffende de opdedmes op de 
strafrechtelijke geldboeten 
28 en 29 ·van de vvet van 1 augustus 1985 houdende fiscale en andere 
bepallogen: 
91, tweede lld van het koninldljk besluit van 28 december 1950 
houd·ende·algemeen reglement op de. gerechtskosten in :strafzaken; 
3, 5, 6, ·a-van de wet van 29·Junl ·1954 betreffende de opschorting, 
het ultste.1 en de probatie: 
1., 2, 99-, §1, 1 ° en· §3, :146, eerste lid, 1 °, 146, tweede, derde en 
vierde lid, 147, 148, 149 ·en 204 van het decreet van 18 mel:1999 
houdende de organisatie van de ruimtelijke orden!ng; 
1.1.l..1.1.2,4.2.1.,6.1.1, eerste en tweede lid, 6.13, 6.1.S, 
6.1.41 van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening en artikel 112 van het 
decreet van· 27 maart 2009 tot aanpassing en aanvulling van het ruimtelijke 
pl_ánnl,ngs-,• ve_rgunnlngetHh nandhavin~bele~d 1, ~,. 5, §1, 7,11, 13,. §;1., 1 °;. 

13, §2, 14-en 1s· va" het decreet van 3 maart 1976 tot besc'1ermlr:1g van: 
monumenteR en stads-en dorpsgezichten 1, 2,, §1 en 3 van het besluit van 17 
november 1993 van de V1aamse regering tot bepalingen van de. algemene 
voor-sch.rl~ Inzake fnstandhoud.in_g en onde.rhoud van. monument~n ~n· stads­
en dorpsgezichten. 
13 § 4, .10 van h.et decreet van 21 oktober 1997 betreffende het natuurbehoud 
en ·het natuurlljk milieu 
101 1~. 1 ° b)· en dl van het besluit van de Vlaamse. Regering d.d. 23 Juli· 1998 
tot- vaststerllhg van nadere reg.els ter uitvoering van het decreet van 21 
oktober· ~997 b~tr~ffende 'het natuurb~oud en ·het natuurlijk .rnllleu, stra~aar 
g~etd door artikel 58 § l, 10 eerste streepje van het c;fecreet v~n 21 oktober 
1997 betreffende-het natuurbehoud en het·natuurtljk milieu 

DE REC.HTBAN~ 
RECHTDOEND'E OP TEGENSPRAAK, Aa-5··vo1;GT: 

Herleidt de strafb~r.e. periode waarin de feiten vooFZlen .9n"der de 
tenlasteleggJng sub C.l.b), vierde streepje, werden gepleegd 'van. 1 Januari• 



2004 tot en met 12 februari 2007' naar 'van 1 januarr 2-004 tot en met 28 
maart. 2005·'. 

OP .STRAFGEBIED. 

Eerste beklaagde -

.Spreekt ·de e~r.ste beklaagde _ vtfl voor wat betreft 
de tenlastelegging G.1.1. doch enkel voor wat betreft de periode van l Januari 
2007 tot en .met 30 april 2809 en de tenfastelegglng GJl. en ontslaat haar 
dienaan_gaande van Iedere verdere rechtsvervolging. 

Verklaart de tenlasteleggingen A.J.a). BJ.l.; B.11., G.1.1. - doch enkeJ voor wat 
betreft de periode van 1 mei ·2000 tot 1 Januari 2007. H.1.1. en H.ll-. bewezen ·In 
hoofde van eerste beklaagde en veroordeelt 
haar uit dien hoofde, voor deze feiten, vermengd tot een geldboete .van 
·drieduizend (3.000) euro, ·te· veThogen met 45 opdeciemen •" zo 
gebrac~t op ;J.6.500 euro. 

Tweede beklaa·gde-

.Spreekt .de tweede. beklaagde v.rij voor wat betreft de 
tènl~ste-leggingen CJ.b),. ~eede·.-en- zesde streepje, de t~lastelegglng G.1.1. 
doch enkel voor wat betreft de periode van 1 Januar:I 2007 tot en ·met- 30 april 
200·9 en G.U. en ontslaat hem- dienaangaa·nde van iedere. verdere 
rechtsvervolging.. • 

Verk.laar;t .d~ tenlastel'eggrngen A.l.a), B.1.1 . ., B-.11.;- C.l.a'), -C.kb), eerste, derde, 
vierde vijfde, zevende, at:htste, negende, tle_nde en elfde streepje, D.f.a), 
D.1.b), 0.11.; E-.1-., e.n., F.I., -G.1.1. •-: doch enkel voor w.at betreft-de periode van 1 
met 200.0 tot 1 ianuari 2007. H.1.1. en H.il. bewezen i-n· hoofde van tweede 
beklaa·gde _ en veroordeelt hem uit dien hoofde, voor 
deze- feiten, vermen_gd tot een geldboete van drieduizend (3.000) euro, 
te verhogen ~et ·45 o~leme,a • .zo gebracht • 1&.500 euro, en 
vewangen; bij gebreke van- betaling binnen de wettelijke termlJn, door een 
vervangende gevangenisstraf van-drie maanden. 

-,erc:1e .beld.aa$Jde -

Spreekt de derde • beklaagd·e vrij voor· wat. · betreft dè 
tenlastefeg9ingen A.1.-a), ,BJ.2., H.1.1 .. en H-.11. en ·ontslaat hem dlenaan·gaande 
van led~të vèrdète ·rechtsvetvólging~ 

Verldàa·rt de: tenlastè1eaalnà·en ·G.tl. en G7.II.. bewezen iri hoofde van derde· 
~~~i~gdê· . è_n Vèrootd~~ ~iJi ~lt 41~n- hbQ~~. vöot deze 
felten, vermen·gd !C:>t. •~ _geldboete •Wil d~edulzend (3.000l euro, te 
verhogen met .45= opdeciemen en zo gebracht op 11.:500 .euro, en 



vervangen, bij gebreke van betaling binnen de wettefiJRe termijn, door een. 
vervangende gevangenisstraf van drie maanden. 

Vierde beklaagde . 

Spreekt.-de vierde beklaagde vrij 
voor wat ·betreft de tenlastel'eggingen H.1.1. en HJI. en ontslaat haar 
dienaangaand~ van iedere verdere rechtsverv.ol_ging. 

Verklaart de ten.Jasteleoalnaen G.I.-2 .. en G.11. bewezen In hoofde van .vierde 
bekJaagde en veroordeelt haar uit 
dien hoofde voor deze .feiten, vermengd, tot een geldboete van duizend 
(1.000) euro, te verhQgen. met45 opdeciemen en zo gebr.acht op 5.-500 
eu.ro. 

Vijfde beklaagde· -

Spreekt· de vijfde beklaagde vrij -voor 
wat betreft de tenlasteleggingen H_.I.2. er:a H._11. en ontslaat haar 
dienaangaande-van Iedere verd·~re rechtsvervolging. 

Ver.klaart de tenlasteleaainaen G.1.3 en G·.11 .. bewezen in hoofde van. vijfde 
beklaagde en veroordeelt haar uit dien 
hoofde voor deze feiten, vermengd_~ tot een geldboete. va.n dulze_nd (1.000) 
euro" te verhogen met 45 opdeciemen en zo gebracht. op 5.500 euro . 

. Zesde beklaagde -

Spreekt de zesde- bekli:iag~e vrij. voor .wat betreft de 
te'nlasteleggingen C.tb), tweede en -zesde streepje, en ontslaat haar 
~ienaangaande-van l_edere ve.rdere-recht~ervolging. 

Verklaart de tenlasteleggingen C.ta), C.l.b), eerste. derde, vierde vijfde, 
zeven<te, achtste, liegende, tiende en elfde streepje, D.l.a). D;l.b). O.'11.; E.~, 
E.11. en· F.I. bewezen In. hoofC,e van zesde bel(J~ag~e en 
veroordeelt haar uit diên hoofde, voor deze feiten, vermeng.ei tot een. 
geldbOete van duizend (1,000) euro, te verhog.en met 45· opdeciemen 
en zo gebracht op 5.-500· euro; en vervangen, bij gebreke van betaling 
bJnn.en de wettelfJlcè. term!Jn·,. door ~n ve.r.vangende gevangenisstraf van drie 
maanden. 

VeroordeeJt eerste, tweede. derde" vierde, vijfde en zesd~ beld'aagde tevens 
tot" de verplichte. betaling -van eeo bedrag van elk 25 euro, verhoogd met 50 
opdeciemen en zo .gebracht op 150,00 euro" als bijdrage aao het bijzonder 
Fonds tot :hulp a.an de: .slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en 
occasionele redders. 



-Veroordeelt eerste, tweede_~ aerae, vierde,. vijfde en zesde beklaagde 
bov-endlen. tot betallng van elk 32,27· euro bij' toepassing van ·het koninkUJk 
besluit van ·28•. december 1950 houdende algemeen reglement QP de· 
gerechtskosten In strafzaken. 

Veroordeelt ee1$te; -tweede, derde; vierde, vijfde en zesde beklaagde· solldalr 
tot de kosten van de -openbare vordering ten· totale bedra_ge-van 6967"00 euro. 

BIJZONDERE VERBEURDVERKlARING· 

Beveelt cfe bijzondere ven,eurdv~arfng óvereenkomstig art. 42,3° Sw. en 
art 43bis sw. van een· bedrag voor : • 

279.848,94.EUR 
157 .645,97 EUR 
466.972,50 EUR 
116.743,12 EUR 
121.403,34 EUR 

Beveelt dat de tenuitvoerlegging van de :bfjzonder.e verbeurclver1darlng zal 
worden uttgesteJd voor VIERMJFDEN (4/5} v_oor een. termijn ~n DR1_E {3) JAAR 
te rekenen vanaf'he<$err'fn hoofde van eerste, tweede, derde, vierde en zesde 
bektaagd_e. 

DE· HERSTELVORDERING 

Verld~art de, he:t:Stelvorder1_n_g van: de gewestelijk stedenbouwkundige 
Inspecteur ontvankelijk en In de hierna bepaalde .mate gegrond. 

1~ .Beveelt ·het herstel ·1n de_ oorsoronkeliike toestand van het perceel 
gelegen .te kadastraal aekend: onder 

hetgeen 
-Impliceert: 

het afbreken. en verviUderen van de. voll'edige ingangsconstructie. 
bestaande ·uit 2 ·penanten aan de ingang - wit ·geschilderd en een 
groen hek (aan twee zijden openc:rraal~nd), met aar., e1k v~n ·de 2 
penanten een 2'a.ngebouwd mu(Jrtje van telkens ongeveer 2,5 m 
,~r:ig; 
voffecffge ·afbraak en verwijdering va-n alle. paden en toebehoren 
rondom· de woning·: 
afbraak. en verwfJderen van alle terrassen en toebehoren -di~ n_iet 
vervat zl]n In de -stedenbouwkundig~ verg.1.m_ril.ng ~n 29 maart 
2-0·05• . s , . - . 

ve11~ge -~~~:l(·.,n vetw,IJ~rig ~an de 'veranda' en,toebehor.en, 
e'!enals het·oitbreke_n .en verwiJderen van de paden··ln. 
blauwsteentegel en 'bfjhotende materialen; 



volledige afbraak.en. verwJ)der1ng van de-stook:olietank en 
toebehoren (o.a .. betonplaat):· 
afbraak en verwijderen van de globale ·serre-constructie, muur en 
terras;. 
uitbreken en verwljdere.n van het zwembad, lne;l_uslef de 
toebehoren; 
de afbraak en verwijderlng van de sierwaterput met zijn 
n~leidingen; 
afbraak ell verwUderf ng van de schuur en zijn toebehor.en.: 
-afbraak en verwijdering van .de garage· met toebehoren en de 
metalen dwarsbalk op 2 staand·et:s; • 
a~raa:k en ·verwljd~.rl.ng van J:let.met ~ssefen aangelegde plein; 
het ·aw,oeren van alle afbraakmaterialen naar een hiertoe 
geschikte en erkende-stortplaats; . 
. het ·herstel In de oorspronlcelljke .staat van. :het maaivel'd en de 
agrarisch- lar;,dschappeltjk waardevoll.e site, .hetgeen impliceert: 

het aanbrengen van. teelaar,de; 
het aanplanten van stree~eigen. bomen (vb. Beuk, haagbeuk, 
okkernoot, Zomereik, linde en lijsterbes op de droge 
gronden: gewone es, kastanje, esdoorn, hazelaar en els op 
de vochtige delen van ·het: perceel) dit minimum a rato v~n 
de b~plantlngsgraad ·van voor de verbouwingen e.n st~~s IR 
overleg. met de plaatselijke verantwoardet1Jke boswachter 
van het Agentsdiap Natuur en Bos -van het VLAAMS GEWEST. 

2·. Beveelt het herstel ·In de oorspronkelijke toestand van het perceel 
aefeaen te. kadastraal a.ekend onder 

JL~geen i-mpliceert: 

:het afbreken en verwijderen vaR. de· draadomheiningen en .. het 
toegangshek (met. inbegri_p van. hun eventuele funderl'ngen). r,aar 
een hiertoe geschikte stortplaats : 
het uitbreken en verwlj'deren van het wa~erleldingsysteem en 

. re·genafvoerbuizen 'r-iaar •n hiertoe geschikte en. erke·ndé 
stortplaats: 
het. afbreken. ·en verwijderen van de in baksteen opgenchte-
afdam mlng ·van de· gracht n~ar een hiertoe erkeJ\de. en: geschikte, 
stortplaats; . 
het afbr~ken en verwijderen van het tuinhuis met aanhorl_gheden 
naar een hl~oe gesc~1kte en erkendC! stortplaats; 
voor het geheel:. een herstel van f1et maaiveld (bosterrein) ln zfjn 
oorspronkelijke natuurlijke-toestand. 

3-. Be.11eelt het herstel -In de oorsDrDnlcellikê' toestand v.an het, perceel 
geJegen te kadastraal gekend 
ander 

hetgaeen impliceert: 

het verwijder~ van het gestockeerde bedrfjfsmateriaal-; 



het verwijder-en van het gestockeerde afbraakmateriaal, zljnde o.a. 
zand en steenpuin; 
het tenagbreng~ ïn zijn vorige staat v~n de: varkensstal o.a. door 
het ve:rwUde~n van de- IJzeren dakgebinten. het verwfj~ren vao 
reeds riJeuw opgetrokk~n: muren; 
het stop~en van de afbra.alè en verbouwing van. gebouwen: 
het verwijderen van de beton plaat. gegoten als ondergrond voor 
een voertulgenpar.1c:; 
het verwijderen van ·alle afbra.akmaterlaar van het "betrpk~en 
percee·J, lndtJslef uitbreken v-an fundert.n:gen eg ntJt:sJ~fdJngen;. 
,het herstel· van het maaiveld In de oorspro~kel'iJke .staat;• 

Tevens· wordt aan elk van belde veroordeelden een dw:a·ngsom van• 
liS,00 ·EÜf¼dag ·AR9êlegd,. voor zover.'nlet .aan de voorwaarden Inzake 
het herstel In de. oorspronkelijke •toestand wordt voldaan bfnnen de 
twaJlf maanden na datum van het vonnis,. en zonder toekenning van 
dwangsomtermijnen. zea1s- voorzi~n in artikel 138Sbis,. raatste lid 
Gerec-htelljk Wétboek, waarbij de. nlet-nafevfng van de ·op.geleg~e 
voorwaarden dient vastgesteld te worden d·oor een 
gerechtsdeurwaarder. 

Er wordt aan de· gewestelijk stedenbouwk.undige ln~pecte~r machtlq{tlg 
verleend om overeenkomstig artik~I ·6.1,46 van de Vlaamse Codes 
Ruimtelijke. Ordenin.g. ambtshalve over te _gaan tot afbraak van de 
hierboven beschreven bouwwerken, voor zover· de veroordeelden: In 
gebreke zouden blijven te. voldoen. aan de voorwaarden van de 
opgeleg.de hers~lmaatregel,. en dit op kosten van de veroor-deel~en. 

OP BURGERLIIIC GEIIIP 

Verklaart zich onbevoead voor zover de bur.gerliJke vordering v~n de 
burgerlijke part1J fs gericht-tegen zesde be~aagde. 

Verldaart_dé vordering van de b.urgerlijke partij ontvankelijk en _gegrond .rn de 
mate als hlema· bepaald. 

Veroordeelt. eerste, tweede. derde,. vl'erde en vijfde .beklaagde. -soffdalr tot het 
betalen ëJan. ' In •~I.gen naam van 2.50~,oo EUR, meer .de 
g_erochtelijke in~~~en aan de wettelijke intrestvoet vanaf heden :tot. de dag 
der algehele betaling. 

Wijst h:et meer en/of anders Qevorderde af als ongegrond. 

Vóor zoyeeJ als .n.odl_g worder) de .burgerlijk~ ~e.lang4$, öv.~reenf(~nnstig artikel 
4 ~.1 .. 2 v~r.sv .. , zoaJs ·ve;vaiig♦n. ~ij de ~rtjkel 2 van de V'fet van ·13 :april 200s, 
ambtshalve aangehouden. voor gebeurlijke andere schadélijders. 



.Uitgesproken In h.et Justltiepalels te Veurne op de datum hl~rbovf!n vermeld, 
alwaar aanwezig waren: 

Aanw~ln!· ~htAr· - Voorzitter van de· achtste Kamer,. 
Rechters, Substituut-

Procureur des· Konings •n griffier. 




