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AL
Notuor.: 64.L1.866/08 van: 20 mei 2014

VONNIS uitgesproken in het gerechtsgebouw “Het Kasteel” te Turnhout op
DINSDAG TWINTIG MEI TWEEDUIZEND VEERTIEN in de: openbe-
re zitting van de Veertiende Kamer van de Rechtbank van Eerste Asnleg.
.AnMpm.afdelinnghmﬂ.wwmlden.

, Alleenzetelend Rechter;

» Substituut-procureur des Konings;

, Griffier,

A. Opzettelijk, in strijd met de wettelijke voorschrifien of in strijd met cen vergunning
afvalstoffen, zijnde elke stof of elk voorwerp waarvan de houder zicht ontdoet, voor-
nemens is zich te omtdoen of zich moet ontdoen, te hebben achtergelaten, beheerd of

overgebracht,

‘meer bepaald in strijd met het.artikel 12 § 1 van het Decreet van 23 december 2011
betreffende het duurzaam beheer van materialenkringlopen en afvalstoffen,

de feiten, voor zover gepleegd voor 1 juni 2012, maken een inbreuk uit op ertikel 12
van het Decreet van 2 juli 1981 betreffende de voorkoming en het beheer van afval-
stoffen,

MMMM@MmmmmmW

-tohndmmvdmbmnpm.mbm-um.mmmm

Deze feiten zijn strafbaar gesteld door artikel 16.6.3 § 1, eerste lid van het Decreet van
5-april 1995 houdende algemene bepalingen inzake milienbéleid.
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| De-feiten voor zover geplesgd véér 1 mei 2009 strafbaar gesteld volgens artikel 56, 58
i :;v:fvmbetDmetmzmhl%lbmﬁendedemrkmgmhdbehmm
1 stoffen.

B. Opzettelijk of door gebrek aan voorzorg of voorzichtigheid een inbreuk te hebben ge-
pleegd op artikel 4§ van het Decreet van 28 juni 1985 betreffende milieuvergunning
-en op artikel 5 van het Besluit van de Vlaamse Ragering van 6 februari 1991 houdende
vaststelling van het Viaams Reglement betreffende de milieuvergurming. (Viswers I)
door zonder voorafgasnds en schrifielijke vergunning van de bevoegde overheid een
inrichting te hebben geéxploiteerd,

meer bepaald ¢en inrichting ingedeeld volgens hiernavermelde rubrieken van Bijlage 1
bxjhet voormeld Besluit van-de Viasmse Regering van 6 februacd 1991,

1. Rubriek 2:2.1.2): Opslag en sortering van inerte afvalstoffen (klasse 2);

IL Rubriek 2.2.1.¢).1%: Opslag en sortering van niet gevasrlijke afvalstoffen begtaan-
da vit papier en karton, hout, textiel, kunststoffen,, metasl, plas, rubber, botw on
:sloopafval, met ecn opslagcapaciteit ven maximaal 100 ton (kiasse 2);

OI. Rubriek 2.2.1,d).1°: Opslag en sortering van andere niet gevaarlijke afvaistoffen
‘met éeh opslageapaciteit van maximaal 100 ton-(klasse 2);

TV. Rubriek 2.2.2.d).2°:; Opslag en mechanische bebandeling van voertuigwrakken of

Wmmm&mmlmﬂﬂmmdmihnoﬂm
of afgedankte voertuigen die wel nog viceistoffen en/of andere ge-

‘vaarlijke onderdelen bevatten. (klasse 2);.

Deze feiten. zijo strafbaar gesteld door artike] 16.6.1 §1 vap het Decreet vam 5 april
1995 houdende algemene bepalingen inzake milieubaleid.

De feitent voor zover gepleegd voor 1 mei 2009 strafhasr gesteld door art. 39 van het
Decreet van 28 juni 1985 betretfende de milieuvergunning.

C. Omwlnkofdowgehrekmvmmorgofwmimghadeenmhwktebehbenp
pleegd op artikel 4§2 van het Decreet van 28 juni 1985 betreffende.
en op artikel 2§1 van het Besluit van de 'Viaamse Repering van 6 febroari 1991 liou-
dende: vaststeilingen van het Vlsems Reglement beirsffende de milieuvergunoing
(Viarem I) door cen inrichting die Behoort of om de geplande verandering biijft beho-
ren tot de derde kiasse, te hebben gefxploticerd of veranderd, zonder daarvan vooraf

melding te hebben gedaan,

weer bepaald een inrichting ingedeeld volgens hiemavermside rubrieken van Bijiage
1 bij het voormeld Besluit van de: Viaamse Regering van 6 februari 1991,

subriek 15.2: Werkplaatsen voor het nazicht, bet herstallen en bet onderhouden van
motorvoertuigen (met inbegrip van carrosseriewerkzaamheden) andere dan deze be-
doeld in rubriek 15.3 en 15.5.
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Deze feiten zijn strafbaar gesteld door arikel 16.6.1 §1, lid 1 van het Decreet van 5
npmmsmmwmhmm

Defmzbnmmwwa'lmmmmm:u 39 van het
Decreet van 28 juni 1985 betreffende de milienvergunning.

D. Op de volgende percelen:

ingevolge akte verleden door notaris dad

Bij inbreuk op-artikel 6.1.1.1° van de Viaamse Codex Ruimtelijke Ordening, hetzij
zonder voorafgasnde stedenbouwkundige vergunning, hetzij in strijd met de vergun-
ning, hetzij na verval, vernietiging, verstrijken van de termijn van de vergunning, het-
zij in geval van schorsing van de vergunning, hierna vermelde handelingen zoals be-
paald bij artike] 4:2.1.5% (het gewoonlijk gebruiken, aanleggen of inriclten van ecn
alen, materieel of afval, te hebben uitgevoerd,

aamelljk ingevolge de opslag van grote hoeveelheden afval, materialen en afgedankte
voertmigen op het tarrein.

De feiten, voor zover gepleegd voor 1 september 2009 strafbasr ingevolge de artikelen
99, par. 1,146,1° 3°, lﬂmMMMdmwmdzmmzmds
Ruirmtelijke Ordening dd. 18 mei 1999,

Tevens gedagvaard om, bij toepassing van artikel 16.6.4 van het Decreet van 5 april 1995

houdende algemene bepalingen inzake milieubeleid, zich te horen verocrdelen tot het

inzamelen, vervoeren en verwerken van de illegaal belieerde afvaistoffen binnen en door

d¢ rechier vastgesteide termijn, onder verbeurte van een dwangsom van 50 EURQ per
dag bij niet naleving van deze veroordeling

Tovens gedagvaard om, bij toepassing van artikel 16.6.5 van het Decreet van S april 1995
houdende algemens bepalingen mzake milieubeleid, door de rechter bij wijze van veilig-
heidsmastregel, na de partijen te- hebben gehoord, het verbod te horen vitspreken om de
inrichtingen die aan de corsprong van de milieumisdrijven sub B en C liggen, te exploite-
ren gedurends de termijnen door de rechier te bepalen onder verbeurte van ecn dwang-
som van 50 EURO per dag bij overtreding van dit verbod, dit tot op het ogenblik van de
inrichting behoorlijk is vergund.
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2 % & 2

Gezien de stukken van het dossier.

Gelet op de bebandsling van deze zask op de openbare zittingen viin 3 december 2013,
april 2014 en 22 april 2014..

Gehoord bet Openbaar Ministerie in zjn vordering.
Gehoord beklaagde in zijn verdedigingsmiddelen, entwikkeéld door hemzelf.

1. De feiten

Door beklangde worden reeds gedurende jaren tal van alierhande materialen opgestapeld
in ziju tuin en nanst zijn worting. Ook bevinden er zich verscheidene voertuigen waaraan
bekinagde (en zijn zoon) sleutelen kennelijk voor commerciéle doeleinden. Bekiaagde
beschikt niet over de ‘vereiste milieu- noch stedenbouwkundige vergunningen voor de
opslag van voertuigen en materialen en de activiteiten die hij ter plaatse uitvoert. De eer-
ste vaststellingen dateren recds van in 2005. In de loop van ds opeenvolgende controles
is er geen echte verbetering vast:te stellen. Beklaagde belooft beterschap ‘maar één en
ander heeft kemmelijk wat voeten in de aarde. Ter zitting van 22 april 2014 worden door
beklaagde de nodige stukken voorgebracht wasruit blijkt dat de toestand werd gesaneerd.

2. Beoordeling
De plichtigheid van beklaagde 2an de-hem ten laste gelegde felten onder betichtingen A/,
B/, C/ en D/ blijkt afdoende uit de objectieve en bewljskrachtige gegevens van het straf-

dw&mmd«mdevumdlmgmmdevmhsmwlmwdmﬁvmfm
doaﬁmadeve:ﬁmingmmbmmdmbemﬁmd door beklaagde die zijn plich-

tigheid overigens niet betwist.

De constitutieve elementen var da onderscheiden misdrijven zijn afidoende bewezen der-
balve dat beklaagde dan hieraan ook plichtig is.

3. Besiraffing.

De feiten vermeld onder tenlasteleggingen A/, B/, CfenD/vennmgenzmhmm
zelfde miisdadig opzet in hoofde van beklaagde zodat overeenkomstig artikel 65.1 Swb
slechts &én etikele.straf namelijk de zwaarste dient te worden opgelegd..

De feiten zijn maatschappelijk onaanvaardbaar en getuigen van een gebrek aan respect
voor het milieu. Waar aan de voertuigen werd gesleuteld op een niet vieeistofdichte on--
dergrond ligt in de illegale activiteiten een risico op bodemvervuiling besloten door insfj-
pelen van schadelijke vioeistoffen. De activiteiten geschieden ongetwijfeld met het cog
op finencieel gewin. Zij Zijn bovendien storend voor de bansrt..
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‘Beklaagde last nog wel een blanco strafregister blijken.

Beklaagde deed inniiddels de nodige insparmingen om de toestand to regulariseren. Het
metaal werd verkocht aan esn opkoper. De rest van de materialen werd verwijderd.
Hierover ging heel wat tijd.

Gelet de emst van de feiten komt het gepast voor aan beklaagde een duidelijk signaaf te
geven teneinde hem te doen inzien dat zifn gedrag niet door de bengel kan en hem ervan
e weerhouden in de toekomst nog gelijkaardige féiten te plegen en dit door het opleggen
van een geldboets.

Gelet het feit dat de toestand kon worden gesaneerd en tevens de-leeftijd en het smette-
loos strafrechtelijk verleden ven beklasgde voor ogen houdend komt het aangewezen
‘voor om de boete volledig met uitstel op te leggen. Dit vormt een afdoende stok-achter
de deur om recidive te vermijden.

De toestand werd gesaneerd.  Het opleggen van bevel tot opruiming met een dwangsom
is niet langer aan de orde.

Op het verzoek tot het.opleggen van een exploitatievarbod kan worden ingegaan in het
belang: van de. bescharming van het leefmilicu mede gelet op de bouding die door be-
klaagde asngenomen werd.

Teneinde de naleving van het opgelegde verbod veilig te stellen komt het asngewezen

voor aan beklaagde een dwangsom op te leggen van 50,00 euro per dag bij overireding
van dit verbod.

Gezien de bepalingen van art. 162 en 194 van het Wetboek van Rechigpleging in Stratza-

ken; art. 2, 38, 40 cn 65 van het Strafwetboek; art. 1 wet S maart 1952; gew. wet 26 juni

2000, 7 februsxi 2003 en 28 december 2011; art. 91, 148 en 149 van K B. 28 december
1950; art. 2, 11, 12, 14,31, 32, 34, 35, 37 en 41 der wet van 15 juni 1935;.art. 28 en 29
wet 1 augustus 1985, gew. wet 24 december 1993, wet 22 april 2003 en K.B. 19 decem-
ber 2003: art. 58 §1 K.B. 18 december 1986, gew. K.B. 19 december 2003; art. 2,3 en 4
wet van 26 juxd 2000,

OM DEZE REDENEN, .

en bij toepassing van srt. 2 en 65 van het Strafovetboek; art. 16.6.1 §1 Hd 1, 16.63 §t

eerste 1id van het Decreet van 5 apfil 1995; art. 56, 58 en 59 van het Decreet van 2 juli
1981; art. 39 van het Decrest van 28 juni 1985; artikel 6.1.1.1° Viaamse Codex Ruimie-

lijke Ordening; art. 99, §1, 146, 1°- 3°,.149.en 204 van het Decreet van 18 mei 1999,
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DE RECHTBANK,
vonnissende op tegeaspraak,

Verklazrt de aan beklaagde ten laste gelegde foiten mub A/, B/, C/ en D/ in-hoofde van
beklaagde bewezen,

Vervardeelt beklaapde wegens voormelde vermengde tenlasteleggingen A/, B/, ¢/ en D/
tot een geldbocts van DUIZEND EURO..

Zegt voor recht dat voormelde geldboete verhoogd wordt met S0 opdeciemen en gebracht
wordt op zesdeizend euro.

Boete vervangbanar bij gebrek asn betaling hinnen de wettelijke termiin door een gevan-
genisstraf van drie maanden.

En sangezien beklnagde nog geen veroordeling opgelopen heeft tot een crimincle of een
correctionele gevangenisstraf van meer dan twaalf masnden en cen maatregel van gens-
digheid van aard is om jn verbetering te doen hopen;

Gezien art. 8 van de wet van 29 juni 1964, gewijzigd door de wet van 10 fobruari 1994;
Verleent gewoon uitste] van vitvoering voor een periode van drie jaar voor de gehele
hietboven aan beklaagde opgelegde galdboete.

Bwangsom
Wijst de vordering van het Openbaar Ministerie tot het opleggen van een dwangsom op

basis van artikel 16.4.4. van het Decrest van 5 april 1995 houdends algemiene bepalingen
inzake milieubeleid af als.zonder voorwesp.

Explojtatieverbod

Legt aan beklangde, na het in kracht van gewijede treden van huidig vonnis, ¢en exploita-
tieverbod op overcenkomstig artikel 16.6.5. van het Decreet van 5 april 1995 houdende
:algemene bepalingen inzake het milieubeleid, onder verbeurts van een dwangsom ten
bedrage van 50,00 euro per vastgestelde inbreuk, en dit tot op. ket ogenblik dat de-in-
nchnng(opslagcnbe%nsmaﬁﬂstoﬁ‘m)beboork;kmmd :

Kosten

Verwijst beklaagde tot de kosten van het proces, belopende in bet geheel en tot op heden
honderd zesenveertig euro en.zevenenzestig cent (146,67 etrra).

Verwijst beklangde, ingevolge -art. 91 van het K.B. vin 28 decernber 1950, tot betaling
van een vergoeding van eenenvijftig euro en twintig cent (51,20 eurc).
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euro), tot financicring van bet bijzonder Fonds tot hulp asn de siachtoffers van opzettelij-
hmﬂﬂmmmhmﬁﬁc-ﬂﬁwmh@guﬁdm:ds%m
1 sugustus 1985 houdende fiscale en andere bepalingen.
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