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Rep.: JLB& 

Gr. Nr.: !1 

Vrijgesteld van het griffierec~t. 
Afschrift ter kenni_s ge!cht m 
uitvoering van artikel . van 
het Gerechtelijk Wetb k. 
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DE BESLAGRECHTER VAN DE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG, 
ZITTING HOUDENDE-TE HASSELT, HEEFT DE VOLGENDE 

BESCHIKKING GEGEVEN: 

.... ... , 

· .. ·• ... ·. IN ZAKE A.R. nr. 09/1638/A 

electricien, geboren te 
op , wonende te 

eiser, vertegenwoordigd door Mr. advocaat te 

tegen: 

DE GEWESTELIJK STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR, bevoegd voor 
het grondgebied van de Provincie met burelen te 3500 Hasselt, 
Koningin Astrfdlaan 50; 

verweerder, vertegenwoordigd door 

VOLGT DE BESCHIKKING: 

Gelet op: 

- het exploot van· ._dagvaarding in verzet van 18.06.2009 betekend door 
gerechtsdeurwaarder · te :; 
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- de beschikking van 30.06.2009 waarin conclusletermijnen en een 
rechtsdag werden bepaald in toepassing van art. 747§1 Ger. W.; 

- de besluiten en stukken van partijen; 

1. FEITEN EN VORDERINGEN. 

1. 
Eiser · Is eigenaar van een chalet gelegen te 

Bij vonnis van de correctionele rechtbank te Hasselt van 19.12.1979 werd 
eiser veroordeeld voor het geheel of gedeeltelijk bouwen van deze chalet 
met bijgebouw zonder voorafgaande bouwvergunning en de instandhouding 
ervan sinds 10.12.1978. 
In dit vonnis werd eiser veroordeeld tot een geldboete en werd het herstel in 
de oorspronkelijke staat ervan bevolen, en dit binnen de drie maanden van 
het In kracht van gewijsde gaan van dit vonnis (stuk 1 eiser). 

Dit vonnis van 19.12.1979 werd aan eiser 
(stuk 2 eiser) 

2. 

betekend op 04.10.2007 

Blijkbaar verzet eiser 
van 19.12.1979. 

zich thans tegen een uitvoering van dit vonnis 

Uit zijn besluiten blijkt dat eiser vraagt: 
- verweerder vervallen te verklaren van het recht nog uitvoering te geven aan 

het vonnis van de correctionele rechtbank van 19.12.1979. 
- verweerder het bevel op te leggen zich te onthouden van iedere daad van 

uitvoering van dit vonnis op straffe van een dwangsom van 6.500,00 euro 
per vastgestelde overtreding; 

- verweerder te veroordelen tot overschrijving van de tussen te komen 
uitspraak In de registers van het hypotheekkantoor en de vermelding ervan 
in het vergunningenregister.en dit binnen de maand van de tussen te 
komen beschikking op straffe van een dwangsom van 125,00 euro per dag 
vertraging; 

- verweerder te veroordelen tot de gerechtskosten, Inclusief de 
rechtspleglngsvergoeding ten belope van 1.200,00 euro. 

3. 
Verweerder vraagt de vordering van eiser ontoelaatbaar, minstens 
ongegrond te verklaren en eiser te veroordelen tot de gerechtskosten 
Inclusief de rechtsplegingsvergoeding van 1.200,00 euro. 
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1. 
Overeenkomstig art. 1395 eerste lid Ger. W. is de beslagrechter bevoegd 
voor alle vorderingen betreffende de bewarende beslagen en de middelen 
van tenuitvoer1egglng. 

De beslagrechter Is enkel bevoegd zolang de uitvoering duurt waarbij deze 
dient te oordelen over de rechtmatigheid en regelmatigheid van de 
tenuttvoertegging zonder dat hij echter uitspraak mag doen over de zaak zelf. 
Het komt de beslagrechter In beginsel niet toe om de tenuitvoerlegging van 
een uitvoerbare rechter11jke beslissing te schorsen. 

In casu is er geen sprake van een bewarend beslag. 

De vraag is dan ook of er door de betekening van het vonnis van 19.12.1979 
op 04.10.2007 een uitvoeringsprocedure bestaat waaromtrent de 
beslagrechter gevat kan worden. 

De betekening van de gerechtelijke uitspraak strekt ertoe zekerheid te 
krijgen dat de debiteur op de hoogte is van het bestaan van de de titel en de 
mogelijke gedwongen uitvoering ervan In de toekomst. 
De betekening van een vonnis is dus geen daad van uitvoering die kan 
worden aangevochten voor de beslagrechter. 
De eerste uitvoeringshandeling is de betekening van het bevel tot betalen ( 

: en :, A.P.R., Beslag, Story-Sclentla, 2001, nr. 548). 

Aangezien de beslagrechter enkel bevoegd Is voor uitvoeringshandelingen 
op de goederen van de debiteur en de betekening van het vonnis op zich 
geen uitvoeringshandeling is, ~estaat er geen uitvoeringsprocedure lastens 
eiser 

De vordering van eiser Is dan ook ontoelaatbaar. 

2. 
Aangezien het verzet van eiser ontoelaatbaar is dient hij veroordeeld 
te worden tot de kosten van huidig verzet. 

Partijen vorderen opzlchtens elkaar een rechtsplegingsvergoedlng van 
1.200,00 euro. 

De eis betreft in hoofdzaak de opheffing een verzet tegen een gedwongen 
uitvoering met vervallenverklaring van een recht tot uitvoering zodat het gaat 
om een niet in geld waardeerbare zaak en de desbetreffende tarieven van 
toepassing zijn. 
Overeenkomstig het KB van 26.10.2007 bedraagt de 
basisrechtsplegingsvergoedlng voor een niet in geld waardeerbare vordering 
1 .200,00 euro. · 
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Gelet op de artikelen 2, 30 tot 37 en 41 van de wet van 15.06.1935 op het 
taalgebruik in gerechtszaken; 

OM DEZE REDENEN: 

WIJ, beslagrechter, bijgestaan door POELMANS D., griffier, 

Rechtsprekende OP TEGENSPRAAK; 

Verklaart de vordering van eiser niet toelaatbaar. 

Veroordeelt eiser tot de kosten van huidige procedure in verzet en 
begroot deze kosten als volgt: 

- in hoofde van eiser ~ 

- kosten dagvaarding en rolzetting: 192,35 euro 
- rechtsplegingsvergoeding: 1.200,00 euro 

- In hoofde van verweerder, de stedenbouwkundig inspecteur. 
- rechtspleglngsvergoeding: 1.200,00 euro 

Aldus gedaan en gegeven in openbare terechtzitting van de heer 
Beslagrechter te Hasselt, op zitting van 20 aprll 2010; 




