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De Reehtbank van Eerste Aanleg. ·te Bruge, eerste kamer, heeft het hierna• 
volgend -vonnis verleend: 

Inde·mak ·13/467/A 
- . - ; . 

Rep. m. 2014/ 

De CIJtw.&S-'l"RU1JC smimNBc,ow&l/M)IQB INBPBCTBUR m:. 
VOJ:GD •» llAN1JBLBND VOOR ·BIH' fLUll'B 0.81V'BST. met 
'kantoren te 121o·erusse1,.KoriinsAlbert'D-Jaan 19 bus 22, 
woomtJreue. doende op het kamom Tllll sija rudeman meester 

; Jdenaaverme14. 

\, hebbeodt als raadsman: 'llecstcr , advocaat, met kantoor te 

.~gen 

1. De heer ' 
boren.te op. 

2. Mevrouw 
boren te .op 

-3. De heer-
te· ! Op .,,...,.,.., 

~ gepcmi9neerdc, ge-
' wonieDde te - . 

~-gepensio~, se-· 
• wonende te J • 

~ gegn,;ducerdc 'klim~satie; geboren 
, wonende te 

die.niet zijn verscb:neo·noch-iemand voor ben. 

l. P.ROCBDPRI 

De· 7Jl8lc ·werd mgeleid bij .dagvaardina, die regelmatig werd .bet~kend aan verweet• 
den· op OS ·februari 201~- De vorderliig· werd overgescmeven. op het hypotheek-
kantoor van op OS.februari" 2013 met re~ 

Eisen& pm:tij 1\eeft haar middelen cm besluiten voorg•gen in openbare 
tereclrtzitting vau 06 februari 2014. 

Verwacade partijen zijn ter openbare terechtzitting van 06 februari ·20 r 4 niet :ver­
scbenmn10ch iemand voor hen. Tegea vmvermdc-partijen werd dan ook een vomrls· 
op tegeDspruk gevorderd~ artikel' 747 f 2 van het gmcchtelijk wet• 
boek.. 



Kennis werd .genomen van het dossier van de. rechtspleging en van de door eiser 
·overgelegde stukken. 

De artikelen 2 -en volgende: van de wet van 15 juni 193S tot regeling van .het taal­
gebruik in gerechtmken werden in acht aenomen. 

II. VOORWERP VAN DB VORDBRlMi ·· 'VRAAG TOT Brr NOG 
KfJNNBN VOORLBGGBN VANAANVULLBNDB Sfl11QQ&N 

1. Eisende partiJ vordert: 

1° Een plaaûop,vming lf .bnciai noar.MJ fin'C«J:g,l,g,m tr 
~ lrodaatroal ,u.,,d:ondu 

.1° Tl. -br#/n dal h,t. ~lboof.d ll'a,J. de Sttdenbowbmdig, ~nst. win tk Gllfftmtt . . 
met·kllntoml ,. _ t bt-lae1 GtNaulmá aJJ/am ·op de 
~-plataop,,urb,gzaJ-OOllwitzig zl}11: 

DinrYoJ.gffls. 

~ ,orráilng WJn. ti.stnde partij .a artiAtl 6.J.41 jvncto artm/.6:J.4J Ylaaarse C.odG lbdR,trlij/rz 
OrrktJ.lt}g ol'ftwl1µallljk 111 grgrond,t. wnltnn, ,n dlemol,-n.,: 

/
0 ~ pa,tljm .,olidair, ia ·.rolid&tm. IIU1l8lnJI dt .,,,. bij- p!,11,á van de rmdt~.. te 

Wl'OOl'làlln. tot l,et &tdán 1a11 •t#rljdlg, g,brwk ,n lwt.hmt,I 11an ,i. pklats •iJJ.-dè ~lijke 
staat van. ,en perce1f grli~n t. , kDdastrad gd:n,d 
.ondu ·, Jwtgw, Implicttrt: 

-het lltNtjdeen Yt111 hll·wdonchtèlgkgtp11111111 trdnlrllb,· 
-hel W:Wf}dDtlr WJn dt. ~- Yl«rploat tn~ 
-IJ,t.opvi1llorW11t • howput ma nüwrr 1telaa1rá: 
-ltttwrwfjdimr va11 dl! q/braablltrlerialtn w,n htt bell"OkJam percnl: 

Eil ~ .bïnnen m,.tumljn lJOII J mai:n:ltn. Ie nbn Yalll(dt b,tu;tning wi,r 1wJ ~,, ,~ ~ 
wmmr. ZIIJ!rs.olldtr ~ wr.bnr.i. Y.an nrt.dwanpo"uan 250,00 EW'O penlag·W11'traglng, zöndlr hèl 
totfennn W1II un bij_Jr.o,na,de tennJ}n a ar.tiál JJ8Sbis. kmle 1/d.Gtret:hl,Jljk Wètbod: 
2° Ä'111 tilffllä partij maclrtipg ,. .,,,.1,,,.,. .om tMrffltkomrtlg ~ 6.1.46 Jllommt· Coda 
bmltlJl!tl' Ordob,g ~, qv,r te goa,r tot IIÏhOttilll Win tl. 1ûtrbtm1r -~ 
~ ,:o.ffl'Wffllff JKl11ij,n m g.b,dt :oudln bltjwn, en du op komn, van 'ltr'WmrrM 
partljffl:. 

r ~ -Zll8fll ww. kchl.dal lilt wrbtwd zUn wm -de ~n zal baua ~ ~n 
door all,. mkldeltn -wm ~drl 1.11 daz tl m iedtr grKJl ztil bl_iji,n 1lit. de W111l1tCJIÎllgffl. van • mTt 
daattM aanpzodû ~:. 
~• ~ slot'1'l'Wltlfdl part!jln 1olidair, In solidum, minsten, ds w bij g,~rr• wm. de ~ ~ 
ve,,oard,Jen totd,· ko.sten van Ml·g,dlng. (1IJ/f da zijde 11an ,isffld, partij 100rloplg begroot-<!!' : 

-Dagw,ardbtg : 362,SJ' Ewo 
-liypolh,cairl·c,,mclrlf,ing: J2l,81 Ewo 
-Kosmi mnt1M/db,g.~ kantlnel~.eindoordael hmtllVOJ'dmng :.PM 

.S0 Yoor Richt te :ua,en dat g.,n elt, partifen·t1DIISprflQk 1N1IJit op Wf rechl&p~llf1goedi,rg. 

Htl·11o,r,,û uiJ'los,baar tl llort1t vuilaru t,q wxirro«l ,n niett,g,1'ISIIIIRldt ,lke reclil.smiäl, ·zowia 
~lling." 

2. Op de.pleitzi.tting van 06 februari 2014 ven.ocht eisende partij ook d8;t hij,nade 
.plaa1sopneming nog aanwllende :stukken zou J.amnei:i voorleggen; d:ie -ook mee van 
belang.zouden i:unnen zijn in het kader van de beoonieling van de verjaring. 
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De bouwwerken .zijn intussen ongeveer mimtens 20 jaar •oud. Eisende partij ·heeft 
meer dan voldoende tijd ~en om stukken voor-te· leggen; 

Er .is dan ook geen.reden om hiertoe. nngmanJs:de zaak uit te stellen. 

m. BBOORDBUNQ 

·aJ Bnbr. 1ätew1ce ua•e,ns an 1ast 1cort1 

1. Verwerende partijen· zijn respeçtievelijkvruchtgebruikers ( eerste en tweede ver~ 
werende partijea) -ea blote eigenaar· (derde verwenme partij na schenking op 4 
oktober 2006) van.een perceel, gelegen te Het perceel 
is gelegen in ·een gebied. voor toeristische recreatieparken (gewestplan 

) en in een mne voor openluchlrecreatieve verblijvCD (bijzoili:fer plai1 van 
aanleg ).. 

Het college van burgemeester en schepenen-van de gemeente. bad op-09 
november 1987 een voorwmdeliJ°ke vetkavelingsvergumiing van 30 maart 1987' 
gewijzigd. 

2. 'Qp 1°8 oktober·-2005 ~ er, nadat op 15 september 20()5 een. 
aanvraag had ingediend bij• het college van b~eester en schepenen. van de 
gemeente , een vOOJWaardelijke regulariserende stedenbo~Jcundige. 
vergunning· verleend waarin ook was voorzien als voorwaarde~ •~al "· bnlcm 
constnJct}es 'iolgm.s aandilidlng op 'het pion. aanbovws•l.s wm tk ~qkendverbltp,u, waar­
door.ik ·mm.. ~bo~• oppenlaltte van ·60-m' uvmchrean.wordt. ... 

3. De technische dienst van de .gemeente stelde· op 29 juni .2007 vast 
dat op de desbetrdcnde bvel de volgens ·haar nood:zakelijke atbraakwelken niet 
waren uitgevoerd. 

De politie VBD de gemeente 
proces-vc:rbaal OJ>· 

stelde vervolgeas:op 15 oktober 2007 een 

4. Eisende- parti} ging op 17 augustus 2009. over tot het. nemen van een herstel­
vordmiilg tot ·herstel in de oonpronkel~e toestand. 

Er volade een niçt eensluidend' adv.ies van .de Hoge Raad voor· het Handhavings­
beleid.op 24 september 2009. 

S. Eisende partij' nam op t6 februari 20U} een~. inhoudende een 
betaling van een meerwaardesom van 1.138,00 euro. 

Er volgde een nieuw niet eensluideod advies V(lll de Hoge Raad voor het Hand-· 
bavingsbelentop 19 maart 20 i'O. 

6. Er volgde een -nieuwe herstelverdering; ganomen ·op 02 februari 20-11, en dit 
herstel van de·plaats in de oorspronkelijke staal. 
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De Hoge Raad voor het Handhavingsbeleid verleende op -de· .zitting van ~ maart 
2011 een positief-advies. 

7. Het.openbaarministerie ging over tot seponering op 23juli 2012~ 

Op 17 augustus 2012 bleek dat het tuinhuis nog niet was verwijderd. 

8. Huidige. procedure werd opgestart met dagvaarding, bmkend op 05 februari 
2013. 

bJ. OntpçmblUicJMdd .mn. á !Ol]ferina 

h) 1) .K•gtm,w,r, 

De ·vordering is _gekantmeld (hypotheekkantoor 
). 

Aan-deze ontvankelijkhcidsvoorwaarde is aldus. voldaan. 

b)'.2) .Verjarin1 

1. De procedure werd gefixeerd op grond van artikel 747 yan het .gerech,telijk 
wetboek en de 1.88k dient te. worden onderzocht, mc:e _gelet op het voorliggend 
dossier waarbij ook de discussie· van de verjaring in het oog. sprii).gt en dient te; 
worden· beoprdeeld. 

~ -verjaringsregels zijn voorzienJn artitel 6.l.41, paragraars v~c.R.o. dat luidt als 
wlgt: 

"§S. Hel 'J()rdering:r,cltt von d, mdlnbouwkundigt tn.rpectnr e11 het collep. van b~,sl81 ,n 
scltq,enen ffljaa,t In af,,ijkilfg wm artikel· 2261btr, §1, twe« lid, W1lf Ml BttrfPIJjk Wetboek ab 
WJlgt: 
J.0 in nlilnw/.i}k mtsbare pó,~11 : tiJxJr y,r/oop \I01I tiln jaren, k r,á,m, V01lfif d, dàg waarop list 

udrijf. wrn,,dd,tn.aitlkrl6.1.J, grpl~gdwmi, ~mvel'mtt h,_hN:l·wm eá·toepassmgwm·ar1llal 
6~ 1.1, clertá lid. 

2.0• ;,, oparv/ltlteg,blff :. door wrloop w,r ·tien Jaren. te r,an Wl1lef d4· dag wOIITOp .het lflbdrtj/ 
...idm arJJal6.1.1, gepln,dw~ 

3.0 door wr1oop van -,ijfjan,,. ,, ,._,. 'I01lt( tä dag·wmnp hij lllisdrfit'Ym•llHn artikl!l 6.1./; 
pplagd wml: in de g,bl,dm dil n/lL sor1-r,n 01tlle,· J 0.en 2°;. 

'Hel u~ lid at gun afbreuk aan dt gr,,,mnchûlJjü .sclraning:I- ,,. &blilinpgrond,n ·bt.tr,Jfe1ldl· 
IJurrt:rlijR recJnnordoinge,, w,lpnd lik ttn.•ilàrlJf. maan de.g.ldbrg. wm artibd.2_6 wm « vo.ON/f 
gaande titcfvon h,t Witboek van~ 

Yoor tä. taeptming WDf Ml Hnll lid, ~ wordt·ondu "ope~g,bluJ".vmJaan: 
1° d, ltmdelij_ke ,,, naialiegtbied,n, aangn,an op plannen wrn aanleg, voor,,,.,,, rU getn:f.llilnle•· 

lük ~euboa, pbwl ait1nou1f.• 
2°· il, geb_iedp,. aang,w,z,n op n,imll/fju 1dtv~. die 1orterat owkr: 

o). de~ WJn ,-b~ "i,a,,dbo,w," ef "ncr,a"; of 
b) t:k .. nbcaugo,lt "gemengd opr,rrrm,,16geóifd", In ZIJVffl't 'lttt.g,bkd gu,, onderdeeUs -.an het 

Ylaams Ecologisch Heiwerk." 



.l 
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.Aangezien .het onroerend .. goed ligt in een ~ne voor openluchtrecreatie, is de verja­
ringstennijn van ro jaar (yooaien in voormeld artikel 6.1.41. paragraaf 5 - 2° 
VCOR) te bepalen.op tien jaar: 

2: Eisende partjj stelt·dat verwerende partijen zich plichtig 7.0uden hebben gemaakt 
aan het ·niet naleven van de voorwaardelijke ·stedenbouwkundige vergunning de dato 
1-8.-oktober 2O0S. 

Het niet afbreken van de constructies in de. periode .2005-2007 zou de verleende 
vergunning ongeldig mekm 

De7.e.regularisatievergunning (die bovendien liiet is aangevraagd door·verwerende 
partijen zelf) is ec4ter in ~t kader van de beoordeling van de verjaring_ niet relevant .. 

Volgens het sta:ndp~:~ eiser was ook voordien de 'bestreden constructie niet ver­
gund. De.feitelijke toestand·(die reeds-.mmstens sinds 1995 bestaat) is aläus in dit 
standpunt steeds ony~ gebleven en een tussenkomst van een eventuele regulari­
satieverguanina onder voorwaarden kan de loop van de verjaring iµet ·schorsen, 
stuiten of een nieµwe verjarl,;ig,temiijn laten lopen . 

De regulansatievergumiing is trouwens omschreven als: een "w,orwotll'dcliju ngw,ri­
m-endè stedenbouwkundig, v,rpnntng". Het enig· gevolg van ·het. niet naleven van de 
voorwaarden van de:vergunning mu enkel tot gevolg hebben·· dat de vergunning geen 
uitwerläilg krijgt ( omdat de voorwaarden niet zijn· naselee'fd).. 

De toestand van niet vergunning wordt aldus: niet op één of a,ndcre wijze opni~w 
geschorst. 

De ~jn van de verjaring. situeert zich .aldus ten laatste; in 199S (en zelfs 
vroeger in 1992). 

3. Eisende pi!l1ij ~lt verder dat verwerende partijen:ten omechfe enlcel bet oprich­
tingsmisdtjjf zouden :beogen, terwijl eisende partij zich· verder steunt op het 
'voortzctti1'pmi,sdtjjr. 

Eisende partij vetw,ijst ten onrechte naar~ ·mesten de dato :08 februari 2013--waarbij 
elke betwisting omtrent ·het vomuettÜlgsmisdrljf naar de rechtsgeschiedenis .is 
verwezen. De· rechtbank zal hieronder vm:lcr ingaan op de ·mesten: van het Hof van 
Cassatie de·dato .24 oktober-2013 waaruitjuisfblijkt.dat dC7.C-êliscussie boe dan ook 
niet naar de rechtsgeschiedenis is verwezen en het Hof'van Cassatie het standpl:Dlt 
van· advocaat-Generaal · (die uit de door eisende partij -uit voormelde 
·azresten getrokken c:onclusies. die:e~ partij'-ook·voorhoudt)Juist.niet volgt. 

Eisende partij kan zich niet steunen op een niet YCrjaard voortdunmd misdrijf van 
·voortzetting, strafbaar gestdd doof artibl 6~1.•l.,. lld 1, 1° VCRO en voorheen door 
artikel 146, 1 ° DORO, daarbij, stellenèi dat er ~ omlmclieid -is met het instand-· 
hou4qsmjsdrijf d8:t schuldig verzuim (nalaten. stilzitten) veronderstelt, terwijl het 
voortzettiilgsniisjf een conûnu wederrechtelijk handelen betieft, zoals het actief­
gebruiken van bet berghok. 

De·steOing ·"811 ~ -partij-, dat ee:n.iostandboudingsmisdrijf.zicb c:okcl zou·beper­
ken tot een passieve houding (nahrten" stilzitten) en .zich 7Dl1 bepcdcen tot een 
schuldig verzuim, vindt aldus :beschouwd· nergens steun. Het wetens en -willens 
:gebruiken van .een wedenechtdijk bouwwerk ·(in deze het tuinhuis) valt eveneem 
onder mstandhouding,.lietgeen thans gedepenaliseerd is. 



·( 

De appellant tracht aldus ten. onrechte toch nog· qn het 'begrip "instandhouden" in de 
zin van artikel 6. t.1, lid r, 1 ° V.C:.R.O .. ~voorheen artikel 146, li.d 1. 1 ° O;O.R.O.) een 
'beperkende betekenis-te geven. teneinde .aan de gevolgen van de tussengekomen 
dcpenaliseriDg van-het ïnstandhoudingsmisdrj.jf, tenzij in nrimtelijk kwet.sbaar gebied 
(te dezmi niet van-toepassing), te kunnen oiµ:ko~en. 

Het strafbaar feit van instandhouding van boµwwerken. of ,~swijzi'gingcn 
mnder·vergµririmg of in strijd met die verguxming bestond/bestaat (in de verleden tijd 
-ook verder m deze·paragraaf- wat ·betreft.de-tussengekomen depenalisering van het 
instandhoudingsmisdrijf buiten ~mtclijk kwetsbaar gebied) in het.se.huldig verzuim 
geen einde te maken aan het bestaan van de (wedcrrcèhtclijk uitgevoerde) toestand. 

Het instandhoudmgsmisdrijf is/was.een onthoudingsmisdrijf en het schuldig verzuim 
km/kon ook ·bestaan in het gebruiken van 'het niet vergunde goed. De- term "voo,f. 

ze'"n" is~ de delictsomschrijving van artikel 6.1.1, lid l, 1° V.C.R.O. toegevoegd 
om duidelijk te stellen dat wie een werk of handelingen of wij7igingen (in de zin van. 
artikel 4.21 VCRO of :van in -artikel .4.2.15 VCRO) voor:12et nnd,mlès verval of 
vemietiginá. van de vergunnmg. of de administratieve of jurudictionclc schorsing 
~an, geval dat zich iit deze niet voordoet, een strafbaar· feit begaat (cfr. voor· dC7.C · 
motivering hierboven Gent'(negende kamet),-04 o~ber-2013, : ,. 

S. Het Hof van Cassatie ·oordeelde bij ~ van 24 oktober 2013 als volgt (Cass:, 
24 oktober 2013, 

·"J. Xrac:hJms artikel 6.1.1, eem.· lid.. 6'°,. naam.se Coda Ruimtelijke Ordening is dl 
pusoan strqfbaar: die na J. mei 2000 nn inbmlk pleegt op tk plannffl wm aanleg en 
~mingen die lOI stamJ'zljn gekomen -v,olgens de "8palin"gtn. van ha Sfedenbo'IIW(BCfffJ 
1996-ai die van lt:rachJ bllfven zolang ,rn 'in de mtW dal a niet vvva,rgen worden door 
nit'IIWe vooncl'll"lften 'llilgnaardigd lt:rochtms d4u coda. of dit ~et of in 11m:,d houdl. 
op welkR wlJu ~ tenziJ. de··~ :w,rlren. handilingen·.ofwlftlgingen vff'P,lld zijn. . 
. 2. Krochte,u Ql'ti~I J. 1.2, 7~ Ylaamse Coda .R1llmlelijke Orr.kning wordl voor de 
.toq,oulng:wm .deze coda onder '!ltanddingen" wnklan: wv~. wljngingm of 
actMUllen·md 1"llinile1Jjá implû:alln. 
J. Uit de YOOrllt61de bepallngtn volgt dar hel pb~ dat ·8tr.jdig i.t met tk ~ ­
vooncl,rfften wm tk p/""1Wt YaPJ aanleg vanqf J mei 2000 fffl nrajb_ar,. htwleä,,g Tra,,· 
-~ op grond V01I artlli:eJ;6,J.1, .,,_ Ik/, ~. Y/QQIMe Coda . .R:Mi,,tt11fülw Ordening. 
voor.ZOW!T dlutrijdig pbrvlk een rviilrûlJjkl implicatie heeft, 1,,ug,a, de recliter in concrtJO 
diatl 111rte gaan.. 
4. Dt appelncJurs oonk/frn dat: 

·het lwutm çha/et In 1912 wml opgericht. zodal de strqfoc,,r/,,H,ing.met 'Htre#cing tot lwt 
IIÎS~nalew,, 11a1r dt·wa:pnnlngqlidrl a1üt.szins w,ja11rrJ-ls;. 

artikel 146, wdt lid. St«Jt1UJQUWf#crnt .1999 de .strajbaantellillg. wm àr-stm,d/totl­
~misdrjf#,J 'in 11'161../cwtsbare g,1,ied,n opheft n,. lwt in .ltalrtJ houdenlstrljdlg gebniik 
van de lnddige sihlat'- ntet 'langer em mi.sdrijf kan zijn WQQ7aan· strafrecJd•lfJ.a ·stl11Cilu 
bmncn worden·gekoppeld; 

wat het sta>ingiT,~l l#tr,ft. un ree,,_, wrn oordeel .kall 'iij~ dat .gelet op hetjame­
·«1111' pbnàk. .MI stalcingsbnel In de~ sihlatJit niet meer gmcJ,z is-op• voorKOmil,g 
van em <iantàsti1'g wm degOfde ruimteliju orr:/enbrg, 
Door aldus te oordel,rn grien de apJ#lrechtm te koll,en daJ het &trjjdig gebr.uik g•en. 
n,tm14lljke· tmpl~ .lweft ,n. wrantwoorden zij 111111 buli.s.smg "'1111' rteht .. 
Het ondvt/ffJ kan in Zt1mff niet wran aangenomen." 

6. In een tweede arrest'van•dezelfdc datum besliiie,het Hof van Cassatie als volgt(Cass., 
24,oktober 2013, 

' . 
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"l. Krachzens. ·tl1tiu/ 6./.1, ttnte lid, cSO, Jllaamse ·codu Riiimt,~!Jh Ordening ïs. d, 
persoon· s(!ajl,aor dk na I meï 2000 een inhmdr pl11gt oj, d6 plannffl van. oanlig en· 
wrordaningm die tot.stand zfjw ,ekolflffl-volgms.de :6'P!Jlmpn vi;i,, ·Mt Swien~ 
1996 ·en dü van .kroclrJ l>l!Jw,, ·zolang a, bt ·• mate dal• ~I v.r:wingen word111 -door 
nlttJM>e 1100nc~n -~ kracl,u,u dae coda, -of dit voortz,t of in &tand houdl. 
op welü .wijze. ook, ta,zij de:'liilgnomle wo-ken; handeling,n of wlfziglngm·vergund zijn. 
2. Krachtens ar.tl.hl 1.1.2, 1°, YJaam.r, Coda Ruimteliju· Ordening wordt voor dl 
~passing \IQn deu coda onder. "~bt8ffl" verSjaan: wmaat1111Mdcn, wiftigmgtm of 
acttvitdttn nw n.irnûlijb implicaties. 
J; U-a de ~ bepolingm w,/gt dal lwt gebnilk-dat strijdig-Is. met àe be-sU'1ptiiilgJ• 
voorschriften van de· plannen· wm aanleg Wl1IDj J mei 2000 .een .str.afoan .Îterntklb,.g kan 
·-uifmaÜn, op gro"4 van tr.tiál. 6:1.1, eentf lid,. 6°~ Jllaamr, Coda Rlilllflelljke. G,dDimg, 
voor zover dit strijdig iiJ,niJk ,m l'IIÜ!'!ldlju implicatie M,ft, Jwtgun de ncluu ;,, cancmo 
&mMkgatrn. . 
4. Het onderde,l dat.geheel~ uitgoat diJI het g,b,uik dat .mijdig·is met dt IH1tem­
mi1?g.rvoor,chr.lftu,· van .de plannen. van aanl~g, ingevolge de W>Dl'1fll!l.d. bepaling vanaf 'J 
,nel 2(){i() ateeds een sJrq/bare hanlkling·uittMo&. berust op,fffl Ofljuistt rtt:Jaopvaabtg en 
faalt mlt,dwr "fl"' r.echl. 
S. De ndJiii:!jaü-Q!III~ grina zin afgel,id o,. mihdinr ltlet ontw:mkelfjk. 
'Iwstd6.ondmlnl 
6. Krachtens- artiül ·6.1.1, emte lid, 1°, Yltiamse C~ ~imûl_lj& 0rdening is tk. 
persoon strafbaar dia ile·bij ik ~la, 4:'2.J·n, ·4.215·/Mpaàlde htz1iM/_ingèl ~~·-rondu 
w,ort:fgaande vergunning, .huzij in stl'ijd wwt d, vDg111171Î11g, -hetzij na. wrv.al •. verni4tigi1tg of 
het vustrijkm van da t,mnjjn von .tk wrgu,,,ilng, heJzJ/ in geval' van schoning van de 
~. ultvon1. w,ortzero/in stand houdt. 
Krachluu. ~l -4.2. J;_ .5°, c), Jllaams1 Coda .Rilimttlijh Ordenbtg .mag nlnurNJ. z01fder· 
voorwgom,de st~kundii• n,pn,,m, m, grond ,woonffjl: geb"'imi, aan1,ggen of 
illrlchttn voor hit p/(lllJlen van ·ibl .of'met1-wrplaatibare· ciJn.,tr.ilètfes die. voor b~onir,g 
.lawt,n worden geöruilct. zoals woonwqgens, kampeer.wogens, a.fitdlinlcze voertuigen of 
tenten; 
7. Da.. ·bqia}illg,n .. &llm Dik,/. strqfbaa,·,l#t gewoonlfjlè gehruiun win een grond voor 
l,,et-pl,aatun wm Hn o/-1t111U·w,plaaában wichtingen du w,or bewoning kunnen worden 
gdmdkt. dit i.r 1wt 1-rlim/d,lij~ plaatsen WJn d~ltfu inrichtinpn op ear· stvlc grond, 
moar nilt Ml g,l»,.dlê ya,, deze ïnrichlinge_n.aluliadanig. 
Is. H,1 OtlM1"tkel dat geheel D'WDI ui~ dat IM!J ncnalief ge_b~ aû· we4erttberl,liff 
van Hn· z01tdlr stedfflbouwhlNJtp vop,rlling geplaauJ6 wrplaanö~ lnriclrting Ml in 
rihJ 4,2. 1, .5~ •. c); .Jllaane-Codo Rlámteltjh Ordening bfdoelde·misd,ijf op/Mrt, berust 
·op ea Offjuiste ,wchûopvatnng,." 

7. Er kan iD huidig dossier worden opgemerkt daf de comtructie (tuinhuis) ten 
laatste reeds iD het jaar 1995 en zelfs 1992 moet zijn geplwst,. 

Het louter gebruik van de aangevochten constructie heeft geen enkele ruimtelijke 
implic.atie. Deze ·comtructie staat er ,al v~e jaren en -ook uit ae voorliggeDde foto's 
(zie stuk n "fotoreportage) blijkt.de afwezigheid van een dergelijke impact De 
constructie van tuinhuis-is in oppervlakte uitqst .miniem (2. ~eter· op 3, me~):.zonder 
enige .grote impact en ·alles kadert vi8ueel mee in het globaal pte?ject van. de 
bebouwing waarbij het tuinhuis .geen enkele impact_ h,eeft op het ruimtelijk geheel en 
ruimteljjk bee1d. 

Het.gebruik zonde:r-vergumiing-. .beeft aldus geen ~cle ruimteUj'ke implicaµe m~ 
dit gebruik in huidige situatie ook geen .strafbaar gegeven meer uitmaakt. Alle 
verdere verwijzingen van eisoode partij doen dan ook niet meer ter zake. 

Aangezien de verjaringstemûjn is beginnen lopen vanaf 1995 (tm zelfs vanaf 1992) 
en de dagvaarding pas is·. betekend in 2013 is .de ·hierboven vermelde verjarings-­
teimijn.reeds limg verstreken. 



8. Aldus kan enk.el worden vastgesteld dat de vordering van eisende partij verjaard 
is zodat er geen verdere ondem>eksmaa.tregelen noodzakelijk zijn. 

De vordering is· immers hoe dan ook reeds niet.ontvankeliJk we~ verjaring. 

cJ Kostfll mn 'het aecfJns 

Eisende partij wordt .als- in het ongelijk gestdde partij vcroordecld. tot de "kosten van 
het geding,die-r.ij dos·mf·_dient te dragen. 

Partijen-1iebben echter geen recht op enige rechtsplegingvergoeding (cfr. Grondwet­
telijk Hot .. 0.8 maart 2012· eJi25 çril 2013) .. 

om· DEZE REDENEN BESLIST DE RECHTBANK, 
in eerste ·aanleg· en op tegempl'.IUlk, als volgt: 

Verklaart de. vordering van eiser niet ontvankelijk. 

Veroordeelt -eisende partij CDt •de k~ van het· _gedmg, in zijn hoofde niet ·te" 
begroten. . 

Zegt voor. recht dat partijen wederzijds geen recbtsplcgingvergoedingen verschuldigd 
zijn. 

Verklaart dit vomii.t uitwerbaar .bij voomad, niettcgen.q:ocf~elk rechtsniiddel. 

Sluit de mogelijkheid. van kantonnement niet .. ui~ 

Aldus· gewezen.en.uitgesproken in openbate terech~g in het gerechtsgebouw te 
Brugge-op twlDtic maart twe•ch!Jaad veertleu. 

.Aaawezig zijn: 

', ·Ondervoorzitter, alJccnrechtsprekend; 
, griffier. 
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