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Vonnis n® 3194
8.R. n® ¢ 54
Bulletin 1

Da "Rechtbank wvan Eerste Aanleg, 2zitting houdende ¢ta Veurne,
provincie West-Vliaanderen, elfde kamer, rechtsprakende in
correctionele zakan, heeft het volgande vennis uitgesproken :

IN ZAKE VAN HET OPENBAAR MINISTERIE,
tegen

95 ; ', mecanicilen, geboren te op
’ . wonende te

beklaagda, in perscen verschijnande,

FNot.ar. VU 66.L1.777~07
Beklaagd van @

Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 99 § 1-1° (en § 3), 146 lid 2-3-
4, 147, 148, 145 en 204 van bet decreet houdende de organisatie
van de ruimtalijke ordening dd. 18 mei 1999 (B.S5. 08.06.1999) de
bij artikel 99 § 1-1° bepaalda handelingen, werken of wijzigingen
zonder voorafgaande vergunning te hebben uitgevoard, voortgezet of
in stand  gehouden, door namelijk zonder  voaorafgaande
stedenbouvkundige vergumning te hebbean gebouwd, op een grond &én
of meer vaste inrichtingen te hebben geplaatst, een bestaande
vaste Iinrichting of bestaand bouwwerk te hebben afgebroken,
berbouwd, verbouwd of  nuitgebreid, met uitzondering van
instandhoudings- of onderhoudswerken, in casu .

door op het terrein, gelagan te
s ten kadaster gekend onder
in elgendom toebshorende aan (°

een grond te hebben gebruilkt voor de aanleg van een betonnen
verharding (4m x 20m) en langs de perceelsgrans, op een bestonnen
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verharding, eer metalen hondenren (kcoiem in traliewerk: 4,5m x
10,5m) te hebben opgetrckken.

in

Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 146-5°, 147, 14B, 154 tot en met
157 en 204 van het decreat houdende de organisatie van de
ruimtelijke ordening dd. 18 mei 1999 (B.S. 08.06.1999) en
gewijzigd bij Decreet wvan 26 april 2000 (B.S. 29.04.2000),
bandelingen, werkem of wijzlgingan te hebben woortgezet in striijd
met het bevel tot staking, de bekrachtigingsbelissing of, in
voorkomend geval, de beschikking in kortgeding terzake

met betrekking op het tarrein gelegen te
s ten kadait.er gekend onder
¢ in nigendam toebehorende aan

(

hisrnevolgende handelingen, werken, of wijzigingen ¢te hebben
voortgezet in strijd met het stekingsbevel dd. 17 februari 2007
namalijk een grond te hebben gebruikt voor de aanleg van een
betonnen varharding (4m x 20m) en langs de percaelsgrens, op een
betonnen verharding, een metalen hondenren (kocien in traliewerks
4,5n x 10,5 m) te hebben opgetrokken.

Ie p 11 2009.

Deza tenlastelegging wordt +thans strafbaar gestsld door de
artikelen 1.1.1, 1.1.2, 6.1.1.5°, 6.1.3, 6.1.5 en 6.1.47 tot
6.1.50 van de Vlaamse codex Ruimtelijke Ordening, in werking vanaf
1 september 2005 (art. 112 van het decreet vam 27.03.2009 tot
aanpassing en aanvulling wvan het ruimtelijke plannings-,
vergunningen- en handhavingsbeleid, B.8. 15.05.2009).

Gelat op de stukken van de rechtspleging en in het bijzonder de
dagvaarding, betekend asn da beklaagde.

Gehoord het openbaar ministerie, vertegenwoordigd door
substituut-procureur des Konings, in de uiteenzetting ven de
‘felten en in zijn vordering. .

Gehoord de beklaagde in zijn verdediging.
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Bekleagde was: eigenaar van een woning gelegen te

Aan de achterzijde van de woning werd door beklaagde aen batonnen
verharding aangebracht, van 4 meter op 20 mater.

Langs de perceelsgrens werd een hondenren in metaal opgetrokken
van 4,5 meter op 10,5 meter, die eveneens op esn betonnen
verharding werd aangebracht.

Mhihmdmmg‘mmngmm
De vmststellingen werden gedaan naar aanleiding van een klacht
wegens lawaal, varcorzaakt door de honden van beklaagde.

Beklaagde kreeg in juni 2009 een administratieve geldboete wvan
5.000,00 EUR aangeboden, maar stelt dat hij deze miet kon betalen,
nu hij in een regime van collectieve schuldentegeling zit.

Beklaagde heeft de woning immiddels verkocht. Uit het vexder
onderzoek is gebleken dat de nieuwe eigenaars de woning integraal
zouden afbreken en  de wederrechtelijke oconetructies 2zouden
verwijderen. Dit zou dintussen -ook gebeurd zijn, zodat de
herstelvordering zondar voorwexrp is.

De feiten worden door beklaagde niet betwist.

Gelet op de vaststallingen en. de gegevens van het strafdossier,
komen de aan beklaagde ten laste gelegde feiten in rechte beweszen
VYOOI .

Bij de straftoemeting wordt rekeaing gehouden met:

- de ernst en de concrete aard van de feiten;

- de gegevens van het strafregister van beklaagde, weaaruit blijkt
dat da beklaagde nog niet eerder verocordeeld werd voor
gelijkaardige faeiten;

- de lasaftijd van beklaagde;

- de beperkte finencitle middelen van baklaagde.
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Beklaagde vraagt de gunst van de opschorting. Beklaagde werd nooit
eexdeér verctrdeeld tot een criminele of een correctionele
hoofdgevangenisstraf van meer dan zes maanden. De feiten schijnen
niet van die aard te zijn dat ze gestraft mosten worden met een
gavangenisstraf van meer dan vijf jaar. De rechtbank is daarem van
cordeel dat beklaagde copschorting van straf kan worden verleend,
mede gelet op het gunstig advies van het openbaar ministerie.

Galet op de artikelen:

1-1.01‘, 1‘1_.2.. "'2‘1" 6.1.101" ‘-1.'1.5' an 6-1.‘7;0 ‘I'.'.O'I: en mt
6.1.50., van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening, voorkeen de
artikelen 99, §1, 1° en §3, 146, eerste 1id, 1° en 5°, 146,
tweade, derde en vierde lid, 147, 148, 149, 154 tot en met 157, en
204 van het decreet van 18 mei 1999 houdende crganisatie van de
ruimtelijke oxdening;

1382 en 1383 DW:

162, 163, 182, 18¢, 185, 189, 190, 194 en 195 Bv.;

2 e.v. van de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in
gerechtazaken;

1 van de wet van 5 maart 1952 betreffends de opdecimas op de
strafrechtelijke galdboeten;

28 en 29 van de wet van 1 augustus 1985 houdende fiscale en andere
bepalingen;

91, tweede lid van het koninklijk besluit van 28 december 13950
houdande algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken;

3, 5, 6 van da wet van 29 juni 1964 betreffende de opschorting,
het uitstel en de probatie.

amangeduid door de heer Voorzittar,

OM DEZE REDENEN, DE RECHTBANE, op tcgmapru.k,

Verklaart d= feiten van da ten.lutolminqem A en B bewezen in
hoofde van

Galagt de opscharting van de ultspraak van de vexvordeling
gedurende 6én jaar, voor de bewezen vexklaarde feiten van de
tenlasteleggingen A en B samen.

Vercordeelt beklaagde bovendien tot bataling van 31,28 eurc bij
tcepassing van het koninklijk besluit wvan 28 december 1950
houdende algemeen raglement op de gerechtskosten in strafzaken.
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Varcordealt de beklaagde tot de kosten, bepaald op honderd en dén
eurc en tweéedntwintig cent,

Uitgesproken - in het Justitiepaleis te Veurna op bovengenocemde
datum ln aanwezigheid van 1 :

+ Alleenzetelend rechter, Voorzitter van deze keamer,
» Substituut-Procureur des Ronings en
qufﬂ.cr.






