NIET TE REGISTREREN{
DE ONTVANGER . -

Griffienr. 50714
OR -
Ref. Griffie: 5-11
Tijdens de openbare terechtzitting van 19 december 2013
heeft de 52 kamer van de rechtbank van eerste aanleg te' Brussel
rechtsprekend in correctionele zaken, het volgend vonnis gewezen :
* INZAKE VAN:

'DE HEER PROCUREUR DES KONINGS, in naam van zijn ambt

TEGEN :

zaakvoerder, geboren te op
wonende te ) ’

Die verschijnt,.

51193



tussen 5 december 2012 en 21 augustus 2013,
Bij inbreuk op artikel 6.1.1.1°, van de Viaamse Codex Ruimtelijke Ordening,

hetzij zonder voorafgaande stedenbouwkundige vergunning, hetzij in strijd met de
vergunning, hetzij na verval, vemietiging of het verstrijken van dé termijn van de vergunning,
hetzij .in geval van schorsing van de vergunning, hierna vermelde handelingen, zoals bepaald
bij artikel 4.2.1.1 a (het' verrichten van navolgende bouwwerken, met uitzondering van
onderhoudswerken: het.optrekken of plaatsen van een constructie)

namelijk:

I.. tussen 5 december 2012 en 17 mei 2013, zonder voorafgaande
stedenbouwkundige vergunning een afsluiting te hebben geplaatst;

2. tussen 17 mei 2013 en 21 augustus 2013 het plaatsen van een
ﬁumngmcmwmmlukkmbaugebmdtchebbenmm

Overgeschreven op het hypotheekkantoor van op 10 oktober 2013, ref. : .
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dea.ng{h wdop vemo&mhaopeubwmmmnegedngw_m'd temhunmopdc
terechtzmmg van deze kamerzetelenﬂ ole november 2013 Sa .

Op die datum werden gehoord: :
- De Substituut Procureur des Konings, mevr. in haar vordering
- De beklaagde mzljnmlddelmvanva'mdlesmkkmmerlegt.
Debeklaagdeheeghetlaatstewoord '
L DE FET GR

Doordemspem.trswnhetagmtschapmmmRWOwerdop smmzolz
vastgesteld dat er door beklaagde op de

te een open afsluiting in geplastificeerde draad van 1,80 m hoog was geplaatst

‘geworden terwijl het hier een bufferzone betrof.

Overeenkomstig artikel 14.4.5 van het Koninklijk Beshiit van 28 december 1972 betreffende
de inrichting en de toepassing van de gewestplannen diende deze zone in haar staat te worden
bewaard en was deze plaatsing vergunningsplichtig.

De feiten worden niet betwist door de beklaagde.
Smdsdevaststellmgend‘mdehuemvmekmvommbommmngdwhu intussen
ook bekwam.

. Deze werd afgeleverd.op4 juni 2013 zodat vanaf die datum de beklaagde voor-die feiten
dient te worden vrijgesproken.

1. DE STRAFTOEMETING

Emgoedbeh;dmnkem:mtelukeadenmg:sno&gmhetmbgschmmhtmuin
het belang van elke burger, in het bijzonder ook van de omwonenden die visuele hinder
ondervinden van de-bouwwerken van beklaagde. o _
Hetwasdusnodfg.dfudewmichmwkm‘gehﬂndenmetdemdigevaglﬁming._

De bckhagdemagaerd:smwelnadevaﬁteﬂmgmdoordadehﬂtmwmektot
vergunning aan te vragen en wat hij ook bekwam. .

Een opschorting van de-uitspraak is hier aan de orde nu de situatie werd geregulariscerd,



s A.B" Il . ’ A el (PO ; = - TR
' hmﬂwmwnﬂﬁmmdmmmmmﬁmﬂummtmdwmdhmn =
dat ze gestraft moeten worden met een gevangenisstraf van meer dan vijf jaar. Hij verklaarde = -

nchhiermeduhmn'l.

| A]Ian uﬂ:ralmdmde ofmmomvdﬂﬂccomhmuwu&n afgewezen als niet terzake mlof
overbodig.

OM DEZE REDENEN
. DE RECHTBANK
Gelet op de artikelen :

- 130, 153, 154, 162, 185, 190, 194; 195 van het wetboek van strafvordering,

= 2,7, 38, 100 van het strafwetboek,

-42.1.1aen 6.1.1.1° vande thnseCodexRuhntehjk:Ordwlng

-4 van de wet van 17 april 1878

-1 en 3 van de wet van 5 maart 1952

=11, 12,13, 16, 31 tot 37, 41 van de wet van 15 juni 1935,

- 91 lid 2 van het KB van 28 december 1950 betreffende het algemeen reglement op de
gerechtskosten in strafzaken

- 1,3, 5en 6 van de wet van 29 juni 1964, gewijzigd door de wetten van 10 februari 1994 en
22 maart 1999, betreffende:de opschorting, het uitstel en de probatie

RECHTSPREKEND NA TEGENSPRAAK
OP STRAFGEBIED

Verklaart in hoofde: van beklaagde de enige tenlastelegging ( zij het
beperkt tot 3 juni 2013) bewezen. '

Gelast daarvoor de eenivoudige opschorting van de uitspraak van de veroordeling gedurende
een termijn van EEN JAAR , met ingang van de-datum van onderhavige beslissing.

Veroordeelt beklaagde bovendien tot betaling van een vergoeding overeenkomstig artikel 77

lid 2 van het K.B. van 27 april 2007 (algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken),
na indexatie gebracht op 51,20 EUR.

Veroordeelt beklaagde tot de kosten van de strafvordering, in totaal bedragende 137,62 euro.



Beveelt dat huidig vonnis op de kant van de overgeschreven dagvaarding ingeschreven zal
wordenopdemjzebepu!dmmtkeluvmdeHypoﬁed:wet(ondwhetnmer

l 1 op het hypotheekkantoor van .
Vonnis uitgesproken tijdens de openbare terechtzitting waar mteldén :
Mevr. : ' alleenzetelend rechter
Mevr. : substituut Procureur des Konings
Mevr. griffier

(goedgekeurd de doorhaling van ; woorden en ~ lijnen)





