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DE DIENSTDOENDE VOORZITTER HEEFT DE VOLGENDE BESCHIKKING VERLEEND : 

In de zaak A.R. 13/2411/A (a11Z}: 

h ~ autohandelaar, 
wonende te 

b_ , werl<ster, 
wonende te 

ingeschreven in de Kruispuntbank van Ondernemingen onder nr. 
met vennootschapszetel gevestigd t e 

tegen 

EISERS-
vertegenwoordigd door en pleitend mr. 

beiden advocaat te 

1. HET VLAAMSE GEWEST. 

, loco mr. 

vertegenwoordigd door de VLAAMSE REGERING, in de persoon van de Minister-President, met 
kabinet te 1000 Brussel, Martelaarsplein 19 
woonstkeuze bij haar raadsman mr. • advocaat te :... 

EERSTE VERWEERSTER -
vertegenwoordigd door en pleitend mr. 

2. DE STAD 

:, loco mr. !.. advocaat te 

vertegenwoordigd door haar College van Burgemeester en Schepenen waarvan de burelen 
gevestigd zijn te 
lWEEDE VERWEERSTER -
vertegenwoordigd door en pleitend mr. :, advocaat te 

Bij dagvaarding -zoals in kort geding van het ambt van plaatsvervangend ~erechtsdeurwaarder 
in vervanging van gerechtsdeurwaarder ., met standplaats te • , op 

24.12.2013 betekend aan het Vlaamse Gewest, en van het ambt van gerechtsdeurwaarder 
met standplaats te , op 26.12.2013 betekend aan de stad vorderden de 

heer en mevrouw en de 
opheffing van het stakingsbevel van 02.12.2013, bekrachtigd op 

05.12.2013. 

De raadslieden der partijen hebben de zaak uiteengezet in openbare zitting. Ze legden elk een bundel 
neer. Deze bundels werden ingezien. 

_FEITEN en ANTECEDENTEN. 

Ingevolge akte van 20.08.2012, verleden voor notaris te •, zijn eisers eigenaars 
van een onroerend goed te gekend ten kadastE!r als 

dat zij uitbaten als een handel in tweedehandsauto's, alhoewel dit onroerend goed 
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volgens het gewestplan 
karakter ligt. 

in agrarisch gebied en in woongebied met een landelijk 

Via het WSG-inlichtingenformulier van 20.06.2012 (stuk 4 ·van eisers), waarnaar uitdrukkelijk 
verwezen wordt in de voornoemde notariële akte, liet ,de stad aan de notaris weten dat het 
perceel ~n een deel van perceel vederrechtelljk gebruikt werden als autohandel, 
maar dat deze activiteit nog zou gedoogd worden tot de autohandelszone aan de 
uitgerust is. Verder werd er In dit inlichtingenformulier vermeld dat, van zodra de gronden voor deze 
autohandelszone beschikbaar zouden zijn, er zou opgetreden worden tegen wederrechtelijk 
uitgebate autohandels. 

Op 02.12.2013 vaardigde de Lokale Politie op grond van art. 6.1.47 V.C.R.O. tegen eisers een 
stakingsbevel uit voor het strijdig gebruik van de percelen nrs. Ten onrechte werd 
ooi< het perceel nr. ,ermeld, want dit perceel behoort toe aan het Vlaams Gewest (zie stuk 1 
van de stad 

Op 05.12.2013 bekrachtigde de gewestelijk stedenbouwkundig (nspecteur dit stakingsbevel. 

Op 24-26.12.2013 sp~nden eisers huldig geding aa~. 

BEOORDELING. 

A. (On)ontvankelijkheid van de vordering tegen de stad 

Eisers hebben de stad -nee gedagvaard opdat onderhavig vonnis aan haar tegenstelbaar zou 
zijn en hun eventuele aansprakelijkheidsvordering (in geval hun· vordering tegen het Vlaamse Gewest 
geheel of gedeeltelijk gegrond zou zijn} tegen haar veilig te stellen. Het is niet omdat art. 6.1.47 
V.C.R.O. dergelijke vordering niet uitdrukkelijk voorziet, dat ze onontvankelijk zou zijn. 

8. Ten gronde. 

Eisers steunen hun vordering op het Inlichtingenfor mulier van 20.06.2012 (hun stuk 4), ondertekend 
door de burgemeester en secretaris van de stad . Door dit formulier lieten de burgemeester 
en secretaris vóór de verkoopakte van 20.08.2012 aan de notaris, en via hem aan eisers, weten dat 
het wederrechtelijk gebruik van de kwostleuze percelen als autohandel zou gedoogd worden tot de 
autohandelszone aan de uitgerust is. Alhoewel deze autohandelszone nog niet 
uitgerust was, vaardigde de Lokale Polltle op 02.12.2013 tegen eisers een stakingsbevel uit voor 
strijdig gebruik. 

Thans wordt door het Vlaamse Gewest en de stad voorgehouden dat noch zijzelf, noch de 
Lokale Politie noch de gewestelijk stedenbouwkundig inspecteur zouden gebonden zijn door de 
inlichtingen, verstrekt in het formu ller van 20.06.2012. Wij zijn van oordeel dat dergelijk standpunt 
en dergelijke nouding geenszins opgaan, want ze komen erop neer dat de geschriften van de 
burgemeester en secretaris van de stad geen inhoud of waarde zouden hebben, quod non. 
Door de gegevens in het inlichtingformulier van 20.06.2012 werd bij eisers minstens de verwachting 
eecreëerd dat ze hun autohandel verder zouden mogen uitbaten totdat de autohandelszone aan de 

uitgerust is, hetgeen op 02.12.2013 niet het geval was en bij de sluiting der 
debatten in huidig geding nog steeds niet was. Het stakingsbevel is derhalve kennelijk onredelijk en 
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dient geschorst te worden totdat de autohandelszone aan de 
Dergelijke schorsing houdt een tijdelijke opheffing van het stakingsbevel in. 

C. Gedingkosten. 

uitgerust is. 

Aangezien eisers slechts een schorsing (tijdelijke opheffing) van het stakingsbevel bekomen, slagen 
zij niet volledig ln hun vordering en dienen de dagvaardingskosten ten laste te komen van henzelf en 
het Vlaamse Gewest, elk voor de helft, terwijl de rechtsplegingsvergoedingen tussen henzelf en de 
stad ~ecompenseerd worden. 

OM DEZE REDENEN, 

Wij, dienstdoençle voorzitter van de rechtbank van eerste aan leg West-Vlaanderen, afdeling Kortrijk, 
bij wettig belet van de voorzitter, afdelingsvoorzitters, ondervoorzitters en ouderbenoemde rechters, 
rechtsprekend zoals in kort geding; 

Wijzende op tegenspraak; 

Gelet op de artikelen 2 en volgende van de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der talen in 
gerechtszaken; · 

Verklaren de vorderingen toelaatbaar en als volgt gegrond; 

~r hnrn,n het stakingsbevel van 02.12.2013 totdat de autohandelszone aan de 
uitgerust is; 

Verklaren onderhavig vonnis gemeen en tegenstelbaar aan de stad 

Wijzen het meer- of anders gevorderde af als ongegrond; 

Compenseren de rêchtsplegîngsvergoedingen tussen eisers, de heer en mevrouw 
en de Autobemiddeling 1, en ae staa 

te 

Veroordelen eisers en het Vlaamse Gewest tot elk c;fe helft van de kosten van de dagvaarding van 24-
26.12.2013, begroot op 261,81 euro, met inbegrip van het rolrechti 

Verklaren onderhavig vonnis uitvoerbaar bij voorraad, niettegenstaande elk verhaal en zonder 
borgstelling. 

Aldus verleend en uitgesproken in het gerechtsgebouw te Kortrijk, in openbare terechtzitting op 
negentien Juni tweeduizend veertien. 

Aanwezig: Id. voorzitter; 




