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Notitlencomer: 66.RW.10:4100-10.

Datum vormis: 18.12.2012.

Oc Rechibank van Eerste Aznleg van het Arrandissement Tongeren zitting houdende
n Correctionele Zaken, 11° Kamer, heeft het volgende vonnis vitgesproken:

IN ZAKE
A. HET OPENBAAR MINISTERIE :

B. DE WOONINSPECTEUR van het VLAAMS GEWEST. bevoegd voor het
grondgebied van de provincie LIMBURG, met diensten gevestiyd te 3500 -
Hasselt Koningin Astridiaan, nr. 50 bus 1,

- €iser in herstel-  tussenkomst ter zitting van 19.6.2012 en vertegenwoordigd door
Mter. Hilde JEURI[SSEN. advokaat te Hasselt loco Mter. C. LEMACHE, advekaatte
St Truiden. tepen de beklsagden, hiernavernmeld.

TEGEN

geboren u op ch wonende te

IN VERZET : bij exploot dd. 2 novemnber 2012 verleden door gerechtsdeurwaarder

kantoorhoudende te tegen dl de schikleingen van
her verstekvonnis dd. 4.9.2812 van de Correctioncle Rechtbank te Tongeren en
waarbij de Rechibank als volgt statueerde :

- Verllaort beklaagde schuldig san de hem ten laste gelegde teilen A en B en
veroordecl: hem hiervoor samen ot 22n geldboete van 850,00 eure. verhoogd mer 45
opdeciemen en alzo gebrachi op 4673 euro of e¢en vervangende gevangenisstat vsn
twee maanden.

- Verplicht beklaagde bij toepussing van artkel 28 van de Wt van 01.68.1935.
gewijzigd bij de Wet van 22 spril 2003, het K.B. van 19 december 2003, het K.B. van
31 oktober 2005 en de astikelen 2 en 3 van de wet van 28 decamber 2011, 0t betaling
van @en bedrag van 23 ewro, vermeerderd met SO opdeciemen en alzo gebracht op
150.00 euro, bij wilze van bijdrage tot de Gnaaciering van het Bijzonder Fonds tol
hulp aan de slachtoffers van epzettefijke gewelddaden. ingesteld bij artikel 28 van de
Wet van 01.08.1985.

- Legt ean beklaagde overeenkemstig arnkel 91. tweede lid van het XB van
28.12.1950, houdende algemeen reglement op de gerechtskosten in soefeaken. cen
vergoeding op van 32,27 euro.

- Veroordeelt beklaagde tot de stradosten, deze ot op heden begroot op 151,03 euro.
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Tweede blad

- Verklaar de herstelvordering ontvankelijk en gegrand;

- Veroordeelr beklangde in toepassing van artike] 20bis van de
Vlaamse Wooncode (ot herstel van alle kwaliteitsgebreken aun het gsebouw pelepen te
. kadasiraal gekend onder .
, 021 alzo de wenins le jaten woldoen san artkel 3 van de Viaamse
woonkwaliteitsnomee, en dit binnes zes maanden nadar huidig vonnis in kracht van
aewijsde is gemmeden.

- Zeyl voer rechr dar hij gebreke aan tijdige uilvoering van de herstelwerken door
beklaagde, de woorinspecteur van het Viaamse Gewest ambtshalve in de uitvoering
ervan kan voorzien op kosten van beklaagde.

- Veroordeelt beklaagde voor het geval dat wun ée veroordeliag tot herstel ntet word:
voldasn binnen de pestelde termijn, tot detaling van cex dwanpgsom van {25,00 curo
per dag venraging. Zegt dat de dwangsom slechts ken verbeuren na voorafysande
betekening van het vonnis.

- Zeyl daL, van zodra dit vonnis kracht van gewijsde heett bekomen. de (niier een
uittreksel van dit vonnis, dat de nuam, de voornamen, het beroep en de woonplaats
van bekiaande bevat alsook de vermelding van de Rechtbask waardoor het vonais is
gewezen ter hand 1¢ stelien van de hypotheekbewaarder om melding ervan te meken
in de rand van de inscluijving waann reeds melding werd gemaakt van de
dagvaurding,

- Kosten van betekening ! {ot op heden niet pekend.
Uit hootde van:

A Te . Thegrmedls, in meerdere malen op met nacer t¢ depelen data tussen
27.09.2010 en 19.01.201 ), het lastste teiten gepleegd zijnde op 18.01.2011

Bij inbreuk op artikel 17 van het decieet d.d. 4 februari 1997 houdende de kwaliteits-
en veiligheidsnormen van kumers 2a studentenkamers, zoals wewijzigd deor het
decreet van 7 juli 2006, als verhuurder heizij rechtstreeks. hetzij via tussanpersoon,
als persoon die het poed ter beschikiing stelt mer het 002 op Lewsning. hej
vechrstreeks, hewsj via tussempersoon of as evemtuele onderverhuurder bewzy
rechtstreeks. hetzij via nissenpersoon. een kamerwoning of een kamer die niet voldoet
aan de vercisten van atikelen 4. 6 en 7 van heger vernoemd decreet dan wel cen
kKamnerwoning of een kamer die niet voldoet aan de vereisten van amikelen 7quater,
7quinquizs en 7sexies van hoger verncemd decreel. zijjnde kamers die verhuurd
worden aan scizoenarbeiders in de land- en (uinbouwsector te hebben verhuurd, te
buur gesteld of 1 hebben ter beschikking gesteld. namalitk minstens 6 kamners i het
pand gelegen te kadastraul gekend als

VOOT €D woOnst Yuor 22 personen zonder dat anfl de normen
werd voldaan 20ais vastgesteld in PY TG&66.RW.104100.10

B. Te meernieals. in meerdere malen op niet nader t¢ bepalen det2 tussen
14.01.2011 ea 19.07.20! {. het laatste feuren gepleegd zijnde op 18.07.2011
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Derde blad

Bij inbreuk op artikel 5, swalbaar vesteld door artikel 20§1 al 1 van het decreerd.d. 15
Juti 1997 houdeade dc Visamse Wooncode, als verhuuider, als eventuele
onderverhuurder of zls persoon die een waning ter beschikking, ecn woning die aiet
voldoet aan de vereisten van arnikel § rechistrecks of via tussenpersoon verhuurd, te
huur gesteld of ter beschikking gesteld te hebben met het oog op bewoning, namelitk
het pand gelegen te . kadastraal gekond als

te hebben verhuurd als woning zonder dat aan de nommen
werd voldaan zoals vasigesteld in PV TG66.RW.104191.10.

Tevens gedagvaacd teneinde zich te horen verootdeien tot het herstel, zijnde
herbestenuning dan wel atbrask.

Tevens gedagvanrd teneinde zich te horen veroordelen 1ot de verbeurdverklaringen
van de huuropbrenpsten als vermogensvoordeel, zijnde 900, 00 ewwe of | meand
huuropbreagst

{stuk 1) en 3850, 00 ewro of' 9 maanden 650, 00 ewro huuvropbreagst (stuk 12).

Mer de omstandigheid dal zich bevindt in staat van wettelijke
herhuling, veroordecld geweest zijnde tot een gevangenisstraf van ten minste één jaar,
namelijk tot 1 jaar hoofdgevangenisstraf, ingevolge een asrest van het Hof van Bereep
te Antwerpen d.d. 14 oktober 2009, dut kracht van gewijsde belkomen heedt op het
openblik der huidige feiten en het nieuwe feit gepleead zijnde voordat vijf jesr zijn
verlopen sinds hij zijn strat” heeRt ondergaan of sinds 2ijun strsf verjaard is.

D¢ dagvaarding werd overgeschreven op het Hypotheekkantoer van
De 1552042,

Rer':

Bedrag : 104,53 euro.

De Hvpotheckbewaarder,

iger)

Cehoord in openbare ziting de voordracht van de xsak ;

Gehoord Mter. H. S. CARDEYN leco Mter. Y. LEMACHE, advokaten te

St. Truiden, eiser in herstel. in haar middelen en eis namens de Woonlnspecteur vin
het Vlaams Gewest.

Geuzer: de ter ziting neergelegde conclusie.

Gehoord het Openbaar Muustierie. bij monde van dhr, B. HELSEN, in zijn vordering
an gezien het bevel ot dagvaarding

Gehoord Mier. Rik VAN REUSEL loco Mrter. Ben STALMANS. advokaten fe
Brussel. in zijn verdedigingsmiddelen namens de beklaagde, welke hij tor zitting
vertcsenwoordigde.

Allen gebruikren de Nederlandse taal
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Vierde blad

Beoordeling

1.
Het verzet werd tijdig en in de vereisie vorm aangetekend en is ontvankelijk.

Dc verzerdoende partij heeft ter zitting van 20.11.2012 verklaard dat zijn verzet er
enkel op gericht is om de termijn die toegest2an wead in zake de herstelvordering te
doen verlengen vun 6 maandon nasr 12 maanden. Voor het overige worden de
beschikkingen van het versickvonnis van 04.09.2012 niet bestreden.

2

De wan heklaogden ten laste pelegde feiten zijin bewezen gubleven om de redenen
vermeld in het versielovonnis van 04.09.2012.

Beklaapde is medescigenaar van cen onrocrend zoed eeleren ic
kadastraal gelcend onder

Beklaagde heeft 1n de periode tussen 27.09.2019 en 19.01.2011 een aantal kamers in
dit onroerend goed verhuurd en‘of rer beschikKing gesteld van Bulgaarse
(seizoens-)arbeiders terwijl deze kamers noch de gemeenschappelijke d¢len van het
gebouw voldeden san de essentiéle lowatiteits- en veiligheidsvercisten zoals opgelegd
door de artikelen 4. 6, 7. 7quater, 7quinquies en 7sexies van het decreet van
04.02.1997 (Kamerdecreer).

Er wordt verwezen naar het proces-verbaal van de lokale poline dd. 27.09 2010
cvenals naar hel prooes-verbuad van de wooniaspectic van dezelfde danwo. Er wesd
een zdvies tot ongeschiktheid van de kamerwoningen uitgebracht. Hicrop heeft de
burgemeester van bij beslissingen van 21.12.2010 een aantal kamers ongeschikt
voor bewoning verklaard.

Lit de precessen-verbaul van 08.01.2011 en 18.01.2011 blijkt weliswaar dat
bektaagde enkele henstellingen heeft uitgevoerd doch hij is de kamors {er beschikking
blijven stellen voor bewoning,

Vervolgens blijki dat beklaagde i de periode tussen 19.01.2011 en 19.07.2011 het
pand als woning vethuurd heett 3an de heer terwijl er geensans
voldaan wus aan de essentiéle kwaliieitsvercisten van de Vlgamse Wooncode. zoals
door de woeninspectic kon worden vasigesteld (P-V's van 16.02.2011, 27.06.201) en
18.07.2011).

Deze veststellinzen hebben enerzijds geleid to1 het advies van de wooniaspecterr ot
ophelfing van de beshiten ongeschiktheid van de kamers omdat er ecn einde werd
gesteld aan de kamerverhuring. en anderzijds tot het advies om de woning ongeschike
te verkluren op grond van de Viewnse Wooncode.

De schuld van beklaagde san de tenlasteleggingen A en B staat genoegzaam vast op
prond van de gegevens van het opsporingsenderzoek en het oncerzoek op de openbare
zitting van 19.06.2012. Gerien de ssrd en de erost vaa de viasigestelde gebreken
diende beklaagde e weten en te beseffen dat de kamers‘woning niet voor verhuring of
gebruik door derden in asnmerking kwaimen. In de laap van het vooronderzoek werd
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Vijfde blad

behlusgde ook herhaslde mejen gewaarschuwd dat het pand en de kamers niet in orde
woren om verhuurd te worden. doch hij heeft nagelaten zich volledig in regel te
stellen.

Beklnagde werd tijdens het vooronderzoek verschillende keren verhoord en neeft de
feiten up ach niet betwist. Hij is nalatig geweest door slechts beperkie
herstellingswerken wit te voeren.

3.

De dagvoarding vermeldi verkeerdelijk dat bekleapde zich in staat van wettelijke
herhaling bevindt op grond van het arrest van het hof van beroep te Antwerpen d.d.
14.10.2009. Het voor eensluidend verklaard afschrift van dit arrest vermeldt inmers
dat de heer eem cassatievoorziening tegen dit arrest heeft ingediend.
Hel arrext kan dus niet als definitief beschouwd worden.

De in bhoofde ven beklaugde bewezen verklaarde tenlusielegoingen djn de
opeenvolgende en voorigezene uitvoering van eenzelfde stralbaar opzet zodat bij
toepassing van artikel 63,1° Sw. één straf wordt opgelegd.

Rekening houdende met de asrd en de emst van het misdrijf. cvenals met de
persounlijkheid van beklaagde en zija strafrechielijk verleden. wordt hij vereordeeld
o1 oo geldooete vun 850,08 € , verhoosd met 45 opdeciemen en alzo aebracht op
46735 curo of rwee meanden vervangende gevangertsstral.

De duur var de verviungende pevangenisstraf is aangepast aan de omvang van de
geldboete.

Vermits ait het dossier blijkt dat het verstek asn de varzeidoende partij 2¢If te wijten
is, werdt hij veroordeeld 1ot de door het verzet vercorzaakte kosten en uitgaven, met
inbegstp van de kosten van witgifte en betekening van het vongis (ert. 187 lid 6 Sv).

4,

Aanvankelijk (25.00.2011) had de wooninspecteur van het Vleams Gewest een
herstelvordenng ingediend die ertoe stekie om beklaspde te veroordelen tot de
herbestemming van het pand als ¢éngezinswoning ofivel tot het slopen van het pand.

Aungezien beklaagde inmidde!s bet pand niet meer gebruiktter beschikking stelt als
kamerwoniages doch als woning, werd er cean aungepaste hersiclverdering
necrgelepd, die erin bestaat dat bekleapde aile gebreken aun het pand dient weg te
werken 2odat het pand epoicuw voldoet esn de woningkwaliteitspormen vaa de
Vv [aamise Wooncode, dit is tot op nul strafpucten.

Beklazyde werd bij hrief van 03.948.2011 (ze bijlage wun P-V van 18.07.2011)
aanygemzand om tot deze herstelling over te gaan 2043t hij geacht mag worden op de
hoogte 1 zijn vin de aangepaste herstehverdering,

Dc herstelvordering is gegrond.
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Zesde biad

De termijn voor de uitvoering van de herbestermming biijft bepaald op zes maanden
aanygezien bekluagde reeds sinds de aanmaning var 03.08.20! 1 op de hooge is van de
hesstelverdering en hij dus ruimschoots de tijd heeft om het herstel te realiseren.

Ter verackenng van een tijéipge uitvoerimg wordt het bevel tot herstel gekoppeld san
e dwangsomn van 125,00 € per dag veraging.

Gezien de artikelen hiemavermeld, door de Voorzitter ter zitting aangeduid:

Weiboek van rechespleging in swafeaken: art. 194, 185, 187.

Strafwetboek : art. 40, 65.

Art. 17 van het decreet d.d. 4 tebreeri 1997 houdende de kwaliteits- en
veiligheidsnormen vap kamers en studemenkamers, zoals gewtjzigd doer het decroet
van 7 juli 2006.

Art. 3, soafbaar gesteld door artikel 2081 zl 1 van het decreet d.d. 15 juli 1997
houdende de Vlaamse Wooacode.

Wet 1/8/1985 am. 29 - KB 18/12/1086 — gew. Wer 24/12/1893 an. |, 2° - KB
197122003

KB 2%/12/1950 arx. 91, 2° )id ~ gew, KB 23/1271993 ant. ! - gew. KB 11:12,200]1 -
sew. Wet 22/04/2€05

Wet 5:03:1952 art_ | ~ wew. Wet 24/12:1993

Wer ven 15.6.1935: art. 11. 12, 14, 23, 31, 32, 34, 35, 36. 37 cn 41.

OM DEZE REDENEN:

De rechtbank, uitspraak doende op tegensprask na verzer

Verklsarnt de verzetdvende partij schuldig gebleven san de¢ hem ten leste gelepde
feilen A en B en veroordeclt hem hierveor samen tot ecp geldboete van 850.00 € .
verhoogd met 45 opdeciemen en alze gebrachi op 4673 ewro of rwee maanden
vervangende gevangenisstrof.

Verplicht de verzetdoende partij bij toepassing van anikel 29 van de Wet van
01.08.1985. yewijzigd by de Wet van 22 epril 2003, het K.B. van 19 decernber 2003,
het K.B. van 31 okiober 2005 en de wedkelen 2 en 3 van de wet van 28 december
20! 1. (ot belaling van een bedrag van 25 euro, vermeerderd met 30 opdeciemen en
alzo gedracht op 150.00 euro. bij wijze van biydrage tot de fisanciering van hel
Bijzonder Fonds to7 hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden, ingestcld
bi) artikel 28 van de Wet van 01.08.1985.

Leyt aon Je verzetdoende partj cvercenkomskg artikel 91, tweede lid van het KB van
28.12.1950. houdende aigemezn reglement op de gerechtskosten in strafzaken. eea

vergoeding op van 32,27 cura.

Veroordeelt de verzeidoende partiy tot de stratkosten, deze fot op heden begroot op
151.03 euro.
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Zevende blod

Verklaart de herstelvordering ontvankelijk en gegrond;

Veroardeelt in toepassing van attikel 20bis van de Vlaamse

Wooncode t0i herstel van ulle kwaliteisgebreken ann het gebouw gelegen te
kadastmal gekend onder

om alzo de woning te laien voldcen aan artikel 5 van de Vliagmse

woonkwaliteitsnormen, en dit binnen zes roaanden nadat huidig voanis in kracht van

gewijsde is getreden.

Zept voor vecht dat bij yebrcke aan Lijdige uitveering van de herstelwerken door
beklaagde. de wooranspecterr van het Vlaamse Gewest ambishalve in de uitveering
ervan kan vourden op kosten van beklaagde.

Veroordeelt bekisagde voor het geval dar aau de veroordeling 1ot herstel niet wordt
voldaan binoco de gesteide ermufa. tut betaling vue een dwangsom vaa 125,00 ewro
pe ag verruging 2ept dat de dwangsem slechts imn verbeuren na voorafguande
betckening van het vonais.

Zept dat, van zodsm dit vonnis kracht van gewijsde heefl bekomen, de griftier een
uittreksel van dit vonnis, dat d¢ naam. de voomamen, het beroep en de woonplaats
van beklaagde bevat alsook de vermelding ven de Rechtbank wasrdoor het voanis is
gewezen ter hand te swllen van de hypotheekbewzarder om melding ervan 1e maken
in de rand van de inschrijving waarin reeds melding werd gemagkt van de
dagvauarding.

Aldus gevonnist en uitpesproken in openbare zitting de achtuende december
tweeduizend en twoalt

Alwaar sanweng waren:

M., K. ILSBROUKX, alleeazetelend Rechter,

Het Openbaar Ministerie, zoals bij anam vermeld op het Pro Justitia van uitspraak, en
Michel VANDYCK. ged. Onffier (MB. 5.12.201 1- BS.9.12.2011).
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