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RD nummer RD nummer
bedrag: EUR bedrag: EUR
datum: datum:

BESCHIKKING gewezen en uitgesproken in het gerechtsgebouw te Antwerpen,
op achttien november tweeduizend veertien door de Abel kamer, in openbare
zitting van de BESLAGRECHTER in de rechtbank van eerste aanleg van het
gerechtelijk arrondissement Antwerpen, alwaar zetelden:

A. Van De Vyver, beslagrechter in deze rechtbank,
V. Van Luyten, afg. griffier.

Inzake: 14-893-A

Stedenbouwkundige Inspecteur, bevoegd voor het grondgebied van de provincie
Antwerpen, waarvan de kantoren gevestigd zijn te 2018 Antwerpen, Lange
Kievitstraat 111-113 bus 55; |

EISENDE PARTIJ, |
- verschijnend bij Meester Johan Claes, advocaat, kantoorhoudend te 2550

Kontich, Mechelsesteenweg 160;

tegen:

) , grafisch bediende, geboren te ) Op
, wonende te XG Woerden (Nederland), -

VERWERENDE PART1J sub 1, |
- verschijnend bij Meester Enckels loco Meester Van den Keybus Mare,
advocaat, kantoorhoudend 2990 Wuustwezel, Bredabaan 311;




Rolnummer :14-893-A blad 2/5 folio nummer ZL‘ %O

1. De procedure

De beslagrechter heeft kennis genomen van :

ES

de stukken van het dossier van de rechtspleging zoals zij voorkomen op de

inventaris ervan, ondermeer:
- de inleidende dagvaarding d.d. 7/2/2014;

*
de conclusies en stukken van partijen,;

De beslagrechter heeft de middelen en conclusies van partijen gehoord gehoord
tijJdens de openbare terechtzitting van 14 oktober 2014.

2. De voorgaanden

Bij vonnis van de correctionele rechtbark te Antwerpen van 24 oktober 2005 werd
aan verwerende partij samen met de heer een herstelmaatregel
opgelegd op straffe van een dwangsom van 100,00 EUR per dag vertraging.

De herstelmaatregel diende uitgevoerd te worden binnen een termijn van één jaar
na het in kracht van gewijsde gaan van het vonnis.

Verwerende partij heeft geen beroep aangetekend tegen voormeld vonnis. Het
vonnis kreeg bijgevolg kracht van gewijsde op 9 november 2003.

Eisende partij liet bij exploot van 20 januari 2006 het vonnis in kwestie aan
verwerende partij betekenen met een bevel om uit te voeren. De dwangsommen

zijn bijgevolg verbeurd de dag na het einde van de toegestane uitvoeringstermijn,
m.n. vanaf 10 november 2006. |

Bij exploot van 28 februari 2007 liet eisende partij een bevel tot betalen betekenen
lastens verwerende partij ter invordering van de verbeurde dwangsommen voor de
periode van 8 november 2006 tot 26 februari 2007.

Eisende partij heeft daarna nog diverse bevelen tbt betalen laten betekenen aan
verwerende partij. "

Bij schrijven van 31 maart 2009 laat de medeveroordeelde weten dat
opgelegde herstelmaatregel werd uitgevoerd. Dit wordt op 19 mei 2009 bevestigd
door de door eisende partij aangestelde gerechtsdeurwaarder waarna op 10
september 2009 een proces-verbaal van uitvoering van de opgelegde
herstelmaatregel werd opgesteld.

Het laatste exploot. met bevel tot betalen werd betekend op 28 mei 2014.
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3. De vordering

Bij exploot van 7 februari 2014 vordert eisende partij dat bij een bij voorraad
uitvoerbaar vonnis bij toepassing van artikel 43 EEX-Verdrag verwerende partij
zou veroordeeld worden tot het betalen van het bedrag van 87.400,00 EUR uit
hoofde van de verbeurd verklaarde dwangsommen voor de periode van 8
november 2006 tot en met 31 maart 2009.

Eisende partij vordert tevens dat verwerende partij zou veroordeeld worden tot het
betalen van de kosten van het proces, hierin begrepen de rechtsplegingsvergoeding
ten bedrage van 1.320,00,00 EUR.

Verwerende partij besluit tot de ongegrondheid van de vordering en vordert dat
eisende partij zou worden veroordeeld tot het betalen van een
rechtsplegingsvergoeding ten bedrage van 3.300,00 EUR. -

4. De beoordeling

4.1 .
Verwerende partij laat in eerste instantie gelden dat zij nooit werd veroordeeld tot

enige herstelmaatregel.
Dit verweer kan niet gevolgd worden.

De correctionele rechtbank stelt duidelijk onder punt 4 van het motiverend
gedeelte van het vonnis dat de herstelmaatregel wordt opgelegd lastens beide
beklaagden, zijnde eisende partij en de heer Doekemeijer. De herstelmaatregel
werd bijgevolg ook opgelegd aan eisende partij.

Vervolgens stelt verwerende partij dat het vonnis van de correctionele rechtbank
haar geen titel verleend om op eigen initiatief de herstelmaatregel uit te voeren
aangezien verwerende partij geen eigenares meer is van het onroerend goed in
kwestie.

Ook hier kan verwerende partij niet gevolgd worden.

De herstelvordering is een vordering “in rem”. Dit wil zeggen dat de vordering
gericht is op de zaak en niet op de persoon. Het bevel aan de veroordeelde om tot
uitvoering over te gaan, houdt op zich ook de noodzakelijk machtiging in om het
nodige te doen.

Dit blijkt reeds uit het vonnis van 24 oktober 2005 dat het verweer van de heer
Doekemeijer dat hij het pand reeds verkocht had als niet relevant afwees omdat de
herstelvordering een vordering “in rem” is en dus gericht is op het onroerend goed.
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Eisende partij diende als veroordeelde overtreder de herstelmaatregel uit te voeren
omdat de stedenbouwkundige inbreuk weegt op het onroerend goed ongeacht we
de eigenaar ervan is.
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4.2 :
Artikel 13850cties, eerste lid Ger.W. bepaalt dat een dwangsom verjaart door
verloop van zes maanden na de dag waarop zij verbeurd is.

In deze zaak is de dwangsom verbeurd vanaf 10 november 2006 en niet vanaf 8
november 2005 zoals gevorderd door eisende partij. De verjaring wordt gestuit
door betekening van een bevel tot betalen.

Eisende partij heeft bij exploot van 28 februari 2007 een bevel tot betalen laten
betekenen lastens verwerende partij ter invordering van de dwangsommen -
verbeurd in de periode van 8 november 2006 tot 26 februari 2007. Bijgevolg
begint er een nieuwe termijn van zes maanden te lopen. Vervolgens laat eisende
partij op 14 september 2007 een nicuw bevel tot betalen betekenen ter invordering
van de verbeurde dwangsommen in de periode van 8 november 2006 tot 13
september 2007. Dit laatste bevel tot betalen werd dus meer dan zes maanden na
het eerste bevel tot betalen betekend.

De vordering in betaling van de dwangsommen is dan ook verjaard voor de
dwangsommen verbeurd in de periode van 10 november 2005 tot 13 maart 2007
oftewel 113 dagen. Dit heeft tot gevolg dat het bedrag dat eisende partij
verschuldigd is ingevolge zijn inbreukmakend gedrag verminderd wordt tot
76.100,00 EUR (= 87.400,00 — 11.300,00 EUR).

4.3

Eisende partij vordert een rechtsplegingsvergoeding ten bedrage van 1.3200,00
EUR. Wanneer de rechtsplegingsvergoeding gevorderd wordt, dient de rechtbank
deze correct te begroten. Wanneer zij dan een hoger bedrag toekent dan gevorderd,
kent zij niet iets toe wat niet gevorderd werd. :

De rechtsplegingsvergoeding wordt in deze vastgesteld conform de waarde van de
vordering. Deze ligt in de schaal van 60.000,00 EUR tot 100.000,00 EUR. Het
basisbedrag bedraagt derhalve 3.300,00 EUR.

4.4

De vorderingen voor de beslagrechter worden ingeleid en behandeld zoals in kort

geding (artikel 1395,tweede lid Ger.W.), en de inleiding en de behandeling van de

zaken vinden dus plaats volgens de artikelen 1035-1041 Ger.W. De beschikkingen
‘van de beslagrechter zijn bijgevolg van rechtswege uitvoerbaar bij voorraad

(artikel 1039 Ger.W.). De uitvoerbaarheid bij voorraad dient dus niet expliciet te

worden uitgesproken.
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5. De uitspraak

De beslagrechter stelt vast dat de wet van 15 juni 1935 op het taalgebruik in
rechtszaken nageleefd is en doet uitspraak op tegenspraak.

Om alle bovenstaande redenen veroordeelt de beslagrechter verwerende partij om
aan eisende partij te betalen uit hoofde van verbeurde dwangsommen over de
periode van 14 maart 2007 tot 31 maart 2009 een bedrag van 76.100,00 EUR.

De beslagrechter wijst het meer en/of anders gevorderde af.

De beslagrechter verwijst verwerende partij in de proceskosten door eisende partij
begroot en door de beslagrechter vastgesteld op 485,55 EUR
(vierhonderdvijfentachtig euro en vijfenvijftig cent) (dagvaardingskosten en
rolrechten) en 3.300,00 EUR (drieduizend driehonderd euro)
(rechtsplegingsvergoeding).

V. Van Luyten






