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CORRECTIONELE RECHTBANK TE MECHELEN
Openbare terechtzitting van : 18 oktober 2006.

De Rechtbank van eerste aanleg te Mechelen, 11% kamer, rechtsprekend in
correctionele zaken, wijst het volgende vonnis :

Inzake van :
autobestuurder, geboren , wonende te

Vertegenwoordigd door Mtr. ~advocaat te

tegen : het Openbaar Ministerie ;

Gezien het verzet aangetekend an de heer procureur des konings door

beklaagde voormeld bij geregistreerd exploot van gerechtsdeurwaarder
.dd. 31 augustus 2006 tegen een vonnis bij verstek lastens

hem gewezen door deze rechtbank dd.22 december 1986

vonnis nr. ver.nr. dat betekend werd bij exploot van

gerechtsdeurwaarder met standplaats te

dd. 19 januari 1987 aan zijn echtgenote, met hem samenwonend, en

waarvan hij kennis kreeg op 2/02/1987.

bij welk vonnis :

beklaagde voormeld veroordeeld werd tot :

- een geldboete van 50 Befr.+ 590 opdeciemen = 3000 Beft. of een
vervangende gevangenisstraf van 15 dagen

- de kosten van de strafvordering belopend de helft van 1.345 Beft. ;



Tevens beveelt de rechtbark op vraag van de bevoegde ambtenaar of van
het college van Burgemeester en Schepenen de plaats in de vorige staat te
herstellen door het slopen van de constructies binnen de termijn van één
jaar na het in kracht van gewijsde gaan van huidig vonnis en beveelt dat,
wanneer de plaats niet wordt hersteld in de vorige staat binnen de gezegde
termijn, de bevoegde ambtenaar en het college van Burgemeester en
Schepenen van ambtswege in de vitvoering ervan zullen kunnen voorzien,
kosten invorderbaar op eenvoudig vertoon der facturen.

uit hoofde van ;

Verdacht van te ;tussen 1 januari 1972 en 23
november 1984, zonder onderbreking meer dan 3 jaar :

In overtreding met art. 64 1id 1 van de wet van 29 maart 1962 gew.door art.
20 der wet van 22.12.1970 zonder voorafgaandelijke schriftelijke en
uitdrukkelijke vergunning van het College van Burgemeester en Schepenen
zoals vereist bij artikel 44/1 van de voormelde wet, door het uitvoeren of
het instandhouden van werken of hoe dan ook, op een onroerend goed ,

zijnde een perceel grond, gelegen te , ingeschreven
op het kadaster te eigendom
van , beiden voornoemd, inbreuk te

hebben gemaakt van op de voorschriften der bijzondere plannen van
aanleg, op de bepalingen van titel II of op die van de verordeningen
vastgesteld ter witvoering van het 1° hoofdstuk van titel IV van gemelde
wet van 29.3.1962, zoals gew. door deze van 22.12.1970, namelijk door het
bouwen van een werkplaats, van een varkensstal en een afdak, en deze te
hebben instand gehouden.

Gezien de overschrijving van de dagvaarding ter hypotheekkantoor te
.dd. 15 november 1985 ;

Gelet op de processtukken.,

Gehoord het openbaar ministerie in zijn vordering.

Gehoord de eiser op verzet in zijn middelen van verdediging.
Overwegende dat het verstekvonnis werd betekend aan echtgenote

van verzetdoende partyy op 19/01/1987 en de eiser op verzet van deze
betekening officieel kennis kreeg op 2/02/1987, ( zie stukken 43-44 van
het strafdossier) terwiil het verzet pas werd aangetekend op 31/08/2006.

Dat het verzet derhalve manifest laattijdig is.



Om deze redenen:
De rechtbank:

Gezien de artikelen:

-11, 12, 14, 31, 32, 34, 35, 36, 40, 41 van de wet van 15 juni 1935;
- 162, 194, 195 van het wetboek van strafvordering;

- 2, 3, 4 wet 26 juni 2000;

- EU-verordering nr. 1103/97 van de Raad van 17 juni 1997 over de
invoering van de euro;

- EU-verordening nr. 974/98 van de Raad van 3 mei 1998 over de
invoering van de euro;
waarvan de voorzitter de beschikkingen heeft aangeduid;

Rechtsprekend op tegenspraak:

Verklaart het verzet onontvankelijk.

Veroordeelt eiser op verzet tot de kosten van de strafvordering van huidig

vonnis, begroot in het geheel op 76,12 EUR, waarin begrepen de kosten
van betekening van het verstekvonnis.

Aldus uitgesproken in openbare terechtzitting op 18 oktober 2006.
Aanwezig:

! Alleenzetelend Rechter

Eerste Substituut Procureur des Konings
| Griffier.





