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BESTUURLIJKE INUCHTING 

CORRECTIONELE RECHTBANK GENT 

Vomis: 18·jtn_2013 "'" 
Gritlierloouner. 20l31,np 
·Parketnr •• : 

De eenentwintigstel<amer heeft het volgende vonnis uitgesprOken. 

IN DE-ZAAK VAN HET OPENBAAR MINISTERIE TEGE·N 

0'045"13" 1· 1, met zetel te 
KBO 

004514 2~ 
te: op 

~laagdvan: 

bew~ngsagent, geboren 
wonènde.te 

Bg 'inbreuk op artikel 6.1..1 . t• ·Van de Vlaamse Codex Ruimteiijke·Ordening. 

hetzij zonder voorafgaa.nde ste~nbouwkundige vergu.nning,. netzij in strijd 
met de vergunning , he~f nà verval , vernietiging verStrijken van de termijn 
van de vergunning: , 'hetzij in ,geval v~n sch!o)~ing van de ver:gunning , 
hiernavermelde handelingen • zoals bepaald bij artikel. 4.2.1.7°( het 
opsplitsen -van een· woning of het wijzigen in een· gebouw van het aantaJ. 
woongelegenheden· die hoofdzakelij( besf~d· zijn voor de hu1svesti~g 
van een gezir:l of een :alleenSt.aanäe, ongeaCht. of het gaat om een. 
eengezins.woniAg, een· etagewoning, een· flatgebouw, een studio of een al 
dan niet gemeubileerde kamer. ·) 

.op het perçeel gelegen te· gekacfastréerd .aJs 
· met een (globale) .. opper.Yiakte van 

.. eigendom ·van • met zetel te 
. KBO 

·meer· bepaald: de te: besthennen eengzins.y.Qning werd omgevormd tot 
een meergezinswonihg met 4 wo.onentiteiten. Er beVindt zich 1 studio op 
het gelijkvloers. 2 studio's· op de 1• verdieping· en 1 studio op de -r· 
ve.rdieping (= dakverdieping) 
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te • tussen 01.09.2009 en 15;07 .2011 (unva"g verhu~) ·te 
hebben ul1gevoerd 

VERMOG.ENSVOORP.EEL :·Art:. 42, 3• enlot43 bis· Sw. 

De .eerste er~ de tweede tevens gedagvàard .teneinde zlcl:l ove~enkomstig 
art.. 42, 3• etllr:A 43 ·bis van .het Strafwetboek. te horer.~ veroordelen tot. de 
~jzonder.e Yerbeurdverklaring van een ~rag van 14.640 EUR, ·ziJnde de. 
op· grond .van .de ~houder.t feiten ,geraamde opbrengst van:.de ven(Oigde: 
misdrijven waarbij de Vel'mogensvooÎ'dele.n rechtstreeks uit het misdrijf Zijn 
verkregen 

Berekening: 

en : 
van::01'.07.2P1. 1 tót 39~09;:2012 (stuk:25·--~ 2' bij~)' zünde 1:2:.maand x. 395 
EUR/maaDd =·4.740 El:JR 

. . 
·v~ 01.07.'201 , . tot' 30.06.20"12 :(stuk 25- 1• b.ijla~) :Zijnde, 12 maand x. 430 
EUR/maa.s:td =· 5.160 EUR 

I : 

van 01.07.2011 tot·30.06.201'2·(stuk.25·- 3~ bijlage) zijnde ·12 maand.x 395 
EURimaand-= 4.740 .EUR 

PROCEDÜRE· 

1. T:fidens de ·behandeli.ng .van de zaak en in de processtukken werd 
gebruik gemaakt van de .Nederlandse taal. 

Oe rechtbank nam- l<ennis van :de· processtukken. 

De dagvaardingen werden. regelmatig betekend. 

De da~ardi,ng ·werd op '11 februari 2013 overgesChreven ·op h~ 
hYPotheekkantoor te .Deze qagvaarding vermeldt de kadastrale 
omschrijving van 'het onroerend goed dat 'het. voorwerp Js van de 
tenlasteleggingen en ldentiftceert de eigenaars er-van zoals worg~reve.n 

).. 
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door de wetgeving inzçlke hypo~. De strafvordering is cntvankel~k 
-(art 6.2~ 1 Vlaamse Codex Ruimteljke Orden.i.ng-VCRO). 

De bektaagden werden gedag~ om te verschijnen op de openbare 
·ter.echtzitth1g van 26 februari 2013. 

~- Bij tussenvonnis:van.26 februari 2013 werd. met toepassing van ar:t. 2bis 
van de Voorafgaande titel van. het W~k van ·strafvordering (VrSv) 

. advocaat te aang~d als 
lasthebber.. ad hoc ~einde te 
vertegenwoordigen in de strafvordering. 

Om de lasthebber ad hoc toe ·te laten eerst kennis te nemen van het 
strafdOssier werd de behandeling·\tan de zaak ~d: n.aar 21 mei· 2013. 

3. Oe rec;~ank nam kennis van: 

- de· vordering van. ~et college van bü~emeeste.r ~n _schepenen van 

0. 0 4 c=: 1 ..., · . eiseres tot bersteJ. vertegenwoordigd door ;meester 
· · i:J. ;). .àdvocaat te- .. .. in de plaats van 

:rneester ~ advocaàt te· 

de. vordering· van de~pr.ocurear des Kooi.~~ .. bij m~nde -~n ·mevro~ 
· ~ subs®Jut p~~reur des Konings;: 

- hef:ver:Weer.·door·en namens·de·bekJaagden. 

STRAFRECHTEWK 

Feiten. 

4. Oe tweede beldaagde is zaakvoerder van de eerste beklaagde die 
eigenaar is van een wOning gelegen te 
.gekadastreerd. als,afdelihg 

Een controleur .van·deëlfdellng bouwtoezicht vai:'J..de sta.d ste~op 10 
oktober 201 1 ·vast dat door de beklaagden 4 woonentltëiten. werden 
gemaakt. in·de te .. bescheHnen eengezinsworiing. 

Op het gelijk.vfoers was er ee:n gemeenschappeUJ<e inkom .met 
fietsenberging .en een .. studio .met keuken, badkamer, wc en berging. Deze 
studio stond ook ir:J ·verblncing met de buitenruimte. Op de. .tweede 
-verdieping· waren 2. stUdio•s •. èlk ni~ een keu_ken. douche/lavabo-en wc. Op 
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çle zolderverdl~plng was een vierde stüdio ingericht. eveneens met een 
keuken, ®uche/lavabo en wc. 

H·iervoor \\lëiS geen. stedenbouwkur.ldige verguming verleend. 

Aangezien de bewoonbare. oppervlakte van ~ ge.bouw· kleiner is dan 
250m~ k~mt het gebouw f1iet In aanmerking voor ·een opdeling naar een 
meergezi~ . 

. s. verklaarde op 2 december 2011 dat zij zelf met 
haar echtgenoot werken uitvoerde zoalS het· plaatsen van gyprocwanden. 
Oe werken du'-l'den van 2009 tot jun· 2011. Vanaf dan werden 3 studiO's 
Verhuurd. 

6. Het pand. is ·vQ(gens het g~westplan 
september t971J' gelegen in.een. W()Ongebiect 

(KB' 14 

7. Het ·college Yan burgemeester en schepenen besliste op 10 ·n~.mber 
2011 .h.et ~e.I. naar ~ eengezinswoning te vorderen dooi' onder 
verbeurte· van een·dwangsom van 150 euro·per dag:ver.traging .. 

:oe gewestelijk stedenbouwkundig inspedeur sloot. zich ller brief van 22 
november 2011 aan bij deze herstelvOrdering en vorderde eveneens . . óe 
opaeg·ging van een dwangsom-van 150 euro pei'·dag vertraging. 

:oe F.t=og~ ~-ad voor het Handhavir,gsbeleid bracht op 20 april 2()~ 2 een 
positiefadvies uit-over de he'rstel~rderi_ng. 

a. Op 24 april 2013 stelde· een controîeur vast- dat de woning 
overeenkomstig .de herstelvordering· was hersteld tot een eengezinswon~. 

Beoordeling 

9. Uit·de vaststellingen· en de foto's blijkt dat de. tenlastelegging. bewezen 
is. ·Ze wordt ook:~ betwist. · 

De ·rechtbank acht.de tenlastelegging bewezen. 



s··blad) 

straf 

10. De ·fe~. ·Zijn de. opeenvolgende en voortgezette uitvoering van een 
zelfde misdadig opzet. zodat vocx ze samen slechts één straf·~ worden 
opgelegd. 

11. Krachtens artikel 6.1.1. VCRO kunnen de feiten worden bestraft met 
een gevaÁgènisstraf van ·à dagen tot. 5 jaar en met een .geldboete van 26 
tot 400.000 :euro: of met één van die straffen alleen in. boofde van een. 
na1uurlijke persoon, en, ingevolge art 7bfs en 41 bis. § 1. Stl'afwetboek met 
een geldboete van 500 tot 800.000 euro 1n boofde van de rechtspersoon. 

12. Gelet op. het blanco strafrechtelijk ·verleden van de .beklaagden en het 
feit d• Zij onmiddell;jk overglngen tot herstel kan ingegaan ~den op 
vraag van de. beldaqgden ·hen de gunst van de opschorting van uitspraak 
van veroordeling te· verlenen. 

De: beklaagden voldoen aan de· wettelijke voorwaarden • 

.Het openbaar· ministede gafeen positief adVies. 

Om dezelfde ·reden wonit.geen verbeurdverklaring. bevolen. 

'STEDENBOUWKUNDIG HERSTEL. 

'1·3. De vordering tot herstel:is:ZQndervoorWe.fp. 

BURGERRECHTELIJK 

14. Er ~ijn.geen :burgerrechtelijk belangen or:n éJSmbtshalve aan houden. 



OM DEZE REoeN.ÉN. en gelet QP de volgende artikelen:· 

art ·11. 12. 14.:35, 36, 37~ 38, 40 en ·41 van de wet. van 1 Sjuni.1935; 
art. 2bis. Voorafgaande Titel van het Wetboek van Str~~ng; 
art 1.62. 182, 1'84, t:SS·§. 1, 189, ·1-90, 194. ·1.95 van het.Wetboèk van. 
Strafvordering; 
a~. 1. 2. 3, 7. 7bis, 25~ 38,-'40,·41. 41bis § 1, 42§3, 43 en 43bis,.100, van 
•hefStrafwétboek;.alsmede.alle artfk~e.n en wetsbepalingen aa11gehaard in 
de ·dagvaardii,g 
art 1, 8, 14§.1 wet van 29 jun! 1964; 
art. 1. 2 en 3 Wet van. 5 maart 1952; 
art. 28--29 Wet 1 a~gustus 1985 

DE RECHTB~K. reehtsprekend op·tegenspraak,. 

:STRAFRECHTEUJK 

Zegt dat. de ~lastelegging.·bewezen Is. 

Gelast. de opsChorting van de uitspraak vän de veroQrdeling gedurende een 
termi)n van 3 ~ vanaf heden. 

Veroo~eJt haar tot 'betaling van een va5te verg~ing voor 
beheerskOsten van ·51 ,20·e.uro. 

Zegt dat de tenlastelegging bewezen· is. 

Gelast de opsehorting van de uitspraak .van de· veroordeling geckrende een 
termijl. van 3 jaar vanaf heden .. 

Veroordeett .haar: tot betaling van een vaste vergoedJng voor 
beheerskosten ·va.n 51,20 euro. 



·. 

Gerechts.kosten 

Veroord~: en 
tot :betaling van de. gerechtskosten gevallen aan de· zijde 

~ het.QPenbaar ministerie· en 'begroot op 81 ;89:euro; 

STEDENBOUWKUNDtG· HERSTEL 

Stelt vast dat 'de vordering tót heEStel zonder voorwerp·is. 

Dit vonnis werd uitgesprokeR ia openbare terechtzittir:\g van de· 
éénentWinpgste kamer van de correctionele rechtban~. te G~nt op 1 8 juni 
201.3, 'bestaande Lift ~ •.. rechter én ; 
gtiffier, 1n aanwezigheld van :,. :substituut-procurear des. 
Kon inas. 




