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RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG LEUVEN. 
AFDELING BURGERLIJKE RECHTBANK. 
.7.Qalstn kort geding. 

Zitting: 18 april.20i3 

lndèzaakvan 

EINDBESCBIIÇKING 
(op tegenspraak) 
Rot nr.: 12/2058/A 

1.. , wonende te 
2. 1, woilcmde te 
3. , wonende te 
4. , wone:pde te 

blad·: 

k 

; - eisers; ter'·iitting vertegenwoordigd door meester ; advocaat te 

jtegeo; 

''HET VLAAMS GEWEST, vertepwoo~gd door de Vlaamse Reg~ng, voor wie 
: optreedt de Vlaams minister·van Financiën, ~ting, Werk. RuimteliJ~e Ordafu.is· en 

J . Sport; met kabinet- gevestigd .. te:1210.Brumel, Koning A,lbert-ll-laan 19, -t* verdieping. 
'\ - verrwcerdCf, ter zitting vertegenwooi:digd .door meestci: advocaat te 

1 Procedure· 

De·~ werd tegensprekelijk behandeJd ·op de zitting van 21 maart 2013 .. 
Na.sluiting der·debatter;i werd de-. inbc:raad pomen.. 

De .bepalingen van de wet op het. gebniik der·t:&Ien in gerechtszaken van l'S'juni 1935 
werden in acht genomen. 

Het dossier'V8ll de rechtspleging omvat 
- de dagvaarding in opheffing van een bekrachtigd stakingsbevel, betekend biJ exploot van 
15 ok1ober·~o12 door plaatsvervangend gerechtsdeurwaarder ·in vervanging 

· van • gerechtsdeurwaarder te 
•- de neergelegde conclusies c;a,. stavingstukken 
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bJ1d: 

2 Vordering• 

·.Eisers vordeJen,.zoals·tiitgèbreid bij ooncimie.de·epheffing-te.bevelen van het bekrachtigd 
stakingsbev~ gegeven door de stedenbouwkundige inspecteur RWO 
onder kemnerk. ea met betrekking tot de percelen 

te 

ln ond~e otde, verweerder te veroordelen aan de eigenaar van h~ litigieuze 
perceel vooraf~ eeo-onteigenpigsyergoeding te betalen. 

· -In meer ondei:gescmiktc orde, vorweerder te veroordelen cpiifOID1 art 5 4 2 VCRO, uiterlijk 
tegen 3.0 april 201 S een planolo~ oplossinp;ader vast te stellen, waarbij hun rechten 
worden gerespecteerd. 

3 Relevaa-_ feitelijke ppvem 

Op 7 ~ber 2012 wordt bij aah~e brief door het Agentschap lnspeçtie RW0, 
, . t aan t • en ic1e ·etser, respectieyeli_jk vnicbtgcbnûcr en naakte eigenaar · 

van &et~-·gelegen te het staking;bevel van 4 
sept~be:r 2012-~ 

Dit stakingsbevel, .bekrac~tigd door de gew~telijk stec;1enbo~g impecteur op 6 
.september 2012. wordt opgesteld nadat in~en opde wc;gc;ving ~c·stedcnbogw en 
ruimtelijke ordening werden vastgesteld, .namel\jk het-in s:tand h~ van constructies 

· mnder vergumiîng,:het plegen van een inbrelik-op de p1a:nnen van aanleg en het 
gewoonlijk gebruiken van een grond voor·het plaatsen van caravan 7.0nder vergunning. 

Op dat·ogenblik is l* eiser-er. als·bewoner ingesclircven.-

1 • ·cm 2• ~~·worden erop gewezen· dat .door d1t-s~gsbevel- een éinde·moet worden 
gesteld • =de bewoojpg op dit terrein en zij het_.te,rein moeten :verlaten, op.snf!e. van 
een administratieve· geldboete. 

, 
4Beoordellq 

·, . 
41 , 
Krachtens att. 6. 1.47 laatste lkfVlaamse Codex Rui.mte1ijke ~8 van lS mei 2009 ( 
kortw.eg VCRO) kan in kortgeding de opheffing van een maatregel, b.evolen door het 
Vlaams··Qewest worden gevorderd. 

De rcditbank moet. vaststellen dat het s_takingsbevel, waarvan de opheffing wordt 
ge.vraagd eoi:el het perçeel betreft, waar.van 1* eiserde· 
Yl'UChtgebruiker is en 2• .eiser de naakte eigenaar. .. 
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bJad : 

Bij gebreke à.an belang in hoofde van 3°' en 4~ eisers is entcet· de vordering'ingesteld door 
1 • · m ~• eiser.ontvankeij.jk. • 

:42. 
: De ~grechter die kennis neemt van een vordering tot opheffing km. enkel 
· nagaan <>f het bestreden stakingsbevel terecht werd gcge.ven, namelijk het toetsen op 
njn formele wet;tigh_eid er,. interne wettelijkheid zondcr·beoordeling van do opportuniteit 

1 • cm 2de eûÏers stellen dat uit de feitelijke elementen volgt dat.de voorwaarden v00r een 
~l niet z;ijn·voldaazr. Zij verwjjzçn naar de divme procedures die in het, 

• v.erled.en :werden gevoerd en waarbij volgens hm:tclkms de bewoonbaarheid van ·het 
weckcmd~lijfpark werd bestendigd. Boven4ien zou volgens-hen de·.strafrecbtelijke 

· verjaring zijn ingetreden, gezien de constructies·zijn opgericht tussen· 1984 en 1988. 

43 
Er kan gelet .op de voorgelegde stukken, geen betwisting bestaan dat het domein 

waarvmde eigendom yan 1- en 2d• eisers deel uitmaakt,.gelcgen.is in 
natuurgebi~ en derhalve de hierop gq,Îaatstc,constructies_gecn-planolegiscb regelmatig. 
bestaan.hebben. 

Bij verordenend besluit van 16 september 1992 heeft immers de Vlaamse: Overheid de 
bestemming van di~ domein als natu\D'gebicd bevestigd met terugwerkend wedëing tot 7 
apn11977.. ~et .annulati.e:beroep bij de Raad van:State tegen dit besluit werd bij mesten 

' van 28 november 2002· en 22.april 2005 afgewezen. 
. 

Dit wotdt overigens .bev~gd in het arrest van 20 november 2007 gewezen door het hof 
van -beroep~ Brussel, waamij de veroorcjeling,van. een ~~ ei~ van constructies 
in h~ domein door de.correctioneJe .recht6ank te Leuven (vonois-29 januari 

. 2002) werd bevestigd; meer bepaald werd de.herstelvordering gegrorui' verldaanl.om 
· reden dat de constructies die het voorwerp uitmaakten ten tijde VBJl de.pincrimineerdc 
; perioden .en 'op het ogenblik vm hun oprichting gelegen waren in -natuurgebied volgens 
· h.et gewestp1an csrin dezelfde periode niet opg~men waren:m een;nx:htsgeldige en·met 
. vervallen verkavclingve;~g. 

' 
De overweging dat ten aanzien van andere eigeoaars· en ofbewone:rs; die niet werden 
vervolgd geen-inbreuken op de stedeebouwJamdige v~ meer kunnen.word.en 
vastgesteld~ uiteraard niet worden bijgetreden. •enrwordt.voorbijgegaan-aan-het 

: feit dat in.huidige procedure ·geen h~elvordering wordt ingestel~ zijnde een bijgaande 
· maatregd ~:veroordeling w.~gem st~uwkundige -~breuken, d'och enkel de · 

· stoim-,ttïng wordt beoogd-van een vastgesteld misdrijfIJJet de bedoeling verdere ~m 
tegen te,~ 

Het ·eïgendoinsrecht impiiceert ook niet-dat de eigenaar het recht wordt-verleend 
inbreuken tQ plegen tegen de regelgeving betreffende stedenbouw. In natuurgebied, -zijnde 

. ,een ruimteljjk kwetsbaar·gebied, mogen. enkel jagers en vissersliutten worden-gebouwd, 
voor.zover deze niet kunnen worden gebruikt:als woonverblijf, al ware het.maar tijdelijk 
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·Rep. Nr. blad: 

-en-is er-niet atteen het Qprichten en het voortzetten maar ook·het "in stan,i.houden~ van 
constructies op.zich straibaar. 

Overigens. stellen 1 • en 2•· eisars ten onrechte • het stakingsbevel erop gericht :zou ·zijn 
de· eigendom van het-perceel te ontnemen; kracbtms:art 6 1-47 VCRO moet een 
.stakingsbeveJ als preventieve.~el worden gegeven,. teDcens er·sprake is van misdrijf. 

· 44 
Op grond vàn het bovenstaande moet de-vordering tot opheffing vaa het stakingsbevel als 
ongegrond worden afgewaen. · 

Zoals·tcr zi~g opgewmpen, is .de.lcortgeding rechter uiteraard· niet bevoegd om-uitspraak 
,te doen ovei:, de vorderingen zoals in ondergeschikte orde gesteld, nameliJ"k de 
veroordeling van verweerder tot betaling.van.~ onteigeningsvergóediilg dan wel tot het 
vaststellen van cë:n planol~gisch oplossinguader conform art s 4 2 VCRO._ 

• De gerechtkosten worden ten lutc ;gel~gd van eisen; er wordt vastgesteld dat verweerder. 
, de toekenning van een recbtsplegingvergoeding.niet vordert. 

s Beslissing 

De dien~ .voorzitter van de reçhtbaok van~ aanleg·te Leuven. zitting houdend 
·zoals in- kort geding. spreekt in eerste aanleg volgende bes~hilddng uil 

De vordering voor zover inge.,teld 4oor.3• en.,. eisen ïs ~ontvankelijk. 

. De-vordering voor zover-ingesteld door 1•11-en 'l'- eisen is ontvankelijk maar·niet 

. gegrond. . 

De·~osten Yiorden tai laste gelegd van eisen.en worden vastgesteld op 297, 12 
(~~sten) voor eisers en op.nulvoor:venveerder. 

~ beschikking werd uitgesproken in de openbare terechtzitting zoals in kort geding 
van de:recb.tbank van cast~ aanleg, ·zittinghoudendete.Leuven.op donderdag 18.april 
2013, waar zèteldcn: · 
-,mevrouw 
-mevrouw 
-mMOUW 

' teèhtet:, diènstdoende voomtter 
·~_substitwt-procureur des Kcniiiura. biÎaestaan door 

', griffier 




