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! bedrag: EUR bedrag: ‘EUR
: datum: datum:

BESCHIKKING gewezen en uitgesproken in het gerechtsgebouw te Antwerpen,
op zeventien december tweeduizend dertien door de BR kamer, in openbare
zitting van de BESLAGRECHTER in de rechtbank van eerste aanleg van het
gerechtelijk arondissement Antwerpen, alwaar zetelden:

, beslagrechter in deze rechtbank,
. griffier.

Inzake: 13-3157-A

ingeschreven bij de Krusspumbank der Ondermemingen onder het nummer
met zetel te s

EISENDE PARTLJ,
- verschijnend bij Meester ‘loco Mr. , advocaat,
kantoorhoudend te.

tegen:

de Stedenbouwkundig Inspecteur, bevoegd voor het grondgebied van de
Provincie Anitwerpen, met kantoren te 2018 Antwerpen Lange Kievitstraat
1117113 bus 55,

- met woonstkeuze op het kantoor van gerechtsdeurwaarder te

r

VERWERENDE PARTW),
- verschijnend bij Meester advocaat, kantoorhoudend te \
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1. De procedure
‘De-beslagrechter heeft kennis genomen van :

]

de stukken van het dossier van de rechtspleging zoals zij voorkomen op de
inventaris ervan, ondermeer:
- de-inleidende dagvaarding d.d. 21/05/2013;

*.

-de-dosslers van partijen;
De beslagrechter heeft de middelen en conclusies van partijen gehoord .
2. De voorgaanden

Bij exploot van 24 januari 2013 werd ten verzoeke van verwerende partij een.
bevel tot betalen betekend lastens eisende partij krachtens een vonnis van de
rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen van 6 maart 2007, een arrest van het
hof van beroep te Antwerpen van 9 februari 2011 en een arrest van het Hof van
Cassatie van.20 december 2011 voor een bedrag van 8.250,00 EUR in
hoofdsom wegens verbeurde dwangsommen.

Bij exploot van 25 april' 2013 werd ten verzoeke van verwerende partij uitvoerend
beslag op roerende goederen gelegd lastens eisende partij krachtens voormeld
vonnis en voormelde amresten en voor het voormelde bedmg,

Bij exploot van 21 mei 2013 tekende eisende partij verzet aan tegen voormeld
bevel.

3. De vordering

Eisende partij vordert dat bij een uitvoerbaar vonnis in hoofdorde vaor recht zou
worden gezegd dat het bevel tot betalen van 24 januan 2013 en het uitvoerend
beslag van 25 april 2013 ongeoorioofd zijn en dat handlichting zou worden
verleend van het uitvoerend besiag.

In ondergeschikte orde vordert eisende partij dat voor recht zow worden gezegd
dat het bevel tot betalen en het roerend beslag-ongeoorioofd zijn wat betreft de
invordering van de dwangsommen en dat geen dwangsommen verschuldigd zijn.

In conclusie, neergelegd ter griffie op 30 september 2013, vordert eisende partii
nog dst het bevei tot betalen van 21 juni 2013 zonder voorwerp is.

Eisende partjj vordert ten slotte dat verwerende partij zou veroordeeld worden
tot het betalen van de kosten van het proces, hierin begrepen de
rechtsplegingsvergoeding ten bedrage van 1.320,00 EUR.

Verwerende partij besluit tot de onontvankelijkheid minstens de ongegrondheid
van het verzet.
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De beoordeling
4.1 de ontvankelijkheid :

Verwerende partij besluit tot de onontvankehjkheed van het verzet zonder
evenwel zelf een exceptie van onontvankelijkheid op te werpen.

De beslagrechter heeft na het bestuderen van het dossier geen exceptie van
onontvankelijkheid kunnen vaststallen die hij ambtshalve dient op te werpen.

Het verzet is bijgevolg ontvankelijk.

4.2 de grond van de zaak :

" Eisende parhj laat terecht. gelden dat zij geen dwangsommen verschuld;gd is aan

reeam

de herstelvordering, eisende partij veroordeelde tot et betalen van
dwangsommen aan de het College van Burgemeester en Schepenen.
Verwerende partij is niet gelijk te steilen met dit college.

Verwerende: partij gedraagt zich-in haar conclusie naar de.wijsheid van de
rechtbank wat dit middel betreft.

Het arrest van 9 februari 2011 luidt wat betreft dwangsom als voligt :

“Veroardeelt beklaagde, voor het geval dat aan de veroordeling tot herstel niet
word! voldaan, tot betaling aan de het .College van Burgemeester en Schepenen
van een dwangsom van TWEEHONDERD VIJFTIG EURO per dag vertraging
vanaf de eerste dag voigens op het verstrijken van de hoger vermelde
hersteitermijn en in zoverre huidig arrest vooraf werd betekend.”

De dwangsommen werden niet toegekend aan verwerende partij. Zij kan dus
geen dwangsomschuldeiser zijn.

Het verzet is bijgevolg gegrond.

Eisende partij vordert in conclusie bijkomend dat het bevel tot betalen van 21 juni
2013 zonder voorwerp zou verklaard worden. Dit bevel tof betalen maakt echter
geen voorwerp uit. van het verzet Ingesteld bij exploot van 21 mei 2013.

»

De verschuldigdheid van de rechtsplegingsvergoeding wordt niet betwist.

L J

De vorderingen voar de beslagrechter worden ingeleid en behandeld zoals in kort
geding (artikel 1395,tweede fid Ger.W.), en de inleiding en de behandeling van
de zaken vinden dus plaats volgens de artikelen 1035-1041 Ger.W., De
beschikkingen van de beslagrechter zijn bijgevolg van rechtswege uitvoerbaar bij
voorraad (artikel 1039 Ger.W.). De uitvoerbaarheid bij vooiraad dient dus niet
expliciet te worden uitgesproken.
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§. De yitspraak

De baalagrecﬁter stelt vast dat de wet van 15 juni 1935 op het taalgebruik in
rechtszaken nageleefd is en doet uitspraak op tegenspraak.

Om alle bovenstaande redenen verkiaart de beshgrachterhetverzettoelaatbaar
en gegrond.

De beslagrechter veroordeelt verwerende partij tot handlichting van het
vitvoerend beslag op roerende goederen gelegd bij exploot van 25 april. 2013 van
plaatsvervangend gerechtsdeurwaarder |'binnen.de 48 uren na
betekening van huidige beschikking en zegt voor recht dat huidige beschikking
zal gelden als handlichting bij gebreke aan vrijwillige uitvoering.

* De bestagrechter verwijst verwerende patj i 8¢ proceskosten doo eisende

partij begroot op en door de rechtbank vastgesteld op 304,53 EUR
(dagvaardingskosten en rolrechten) en 1.320,00 EUR

(rechtsplegingsvergoeding).





