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Noﬁtimmmu; 66.CP.32-06.
Detumn vonnis:  17.4.2012.

De Rechtbank van Eerste Aanleg van hat Arrondissement Tongeren ztting houdende
in Comectionele Zaken, 11* Kamer, heeft het volgende vonnis uitgesproken:

INZAKE
HET OPENBAAR MINISTERIE
TEGEN
/\1’5'3 1. , banketbakker, geboren te op
cn wonende te , thang
wonende te
/('L‘bq 2 huisvrouw, gehoren te op en wonende
tc i thans wonende ¢
Verdacht van : Te op hiernavermelde data :

Bij inbreuk op de artikelen 44, 64, 65 en 69 van de wet van 29 maan 1962 houdende
de organisatie van de ruimtelijke ordening en van de stedebouw, gewijzigd bij de
artikelen 4, 20, 21 en 25 van de wet van 22 december 1970, de feiten sedert 25 maart
1997 strafbaar gesteld bij de artikelen 42, 66, 68 en 72 van het Decreet betreffende de
Ruimtelijice Ordening gecodrdinesrd op 22 oktober 1996,
zonder voorafgaandelijke schrificlijke en uitdrukkelijke vergunning van het college
van burgemeester én schepenen,
de eersta en de tweeds
die de opstelling van esn vaste of verplaatsbure inrichting hebben toeyestaan of
gedoogd en/of die tot de werken opdrucht hebben gegeven, op het onroerend goed
gelegen te Meeuwen, | , gekadastreerd als

met gen plobale opperviak® van 16a 38ca, cigendom van eerste en tweede
verdachte, ;
de hiemavermelde werken in art. 42 van voornoemd decreet omschreven (voorhesn
art. 44 van de wet van 29 maart 1962),
tussen 14 december 1595 en datum van onderhavige dagvaarding te hebben in stand

uden,

iu:?;wem handelsgebouw vergroot met +/- 60 m2 (16 m x 3,8 meter) ea cen hoogte
ven J m.

Deoﬁcgﬁokmdehmmxd&ﬁonhpb&esﬁgdndem.wmmphm
ﬁmmgmvmwm&dmwdjnmde
‘Registers vin de Burgerlijke Stand - Registers van de Bevolling.
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Tweade blad

De dugvaarding die plvv. Gerechtsdeurwaarder loco

e ek s, v 2 et B b et b
. werd op 20 j ingeschreven in het tweede

Hypotheekkantoor te onder nummer

Kosten 2.764 BEF - omgerekend 68,07 euro.

De Hypotheekbewaarder,

(Get.)

Gehoord in openbare zitting de voordracht van de zauk
Gehoord het Openbaar Ministerie in zijn vordering en gezien het bevel tot

dagvaarding :

Gehoord Mter. , Bdvokaat te in zijn verdedigingsmiddelen
namens de beide beklaagden , dewelke hij ter zitting vertegenwoordigde.

Allen gebruikten de Nederlandse taal ;

Bij vonnis van 02.06.2000 werden beklaagden schuldig verklaard aan het hen ten laste
g:iegdemisdnjfbesmndzmdcmndhwdmgvaneenmmjdmde:fwwuﬂe
bouwvergunning verproot bedrijfSgebouw, gelegen in cen woongebied. De
herstelvordering werd geschorst 20lang de Raad van State geen ecindarrest heeft
geveld over de voorziening van beklaagden tot nietigverklaring van het beshuit van de
gemeenschapsminister van 06.02.1998.

Bij arrest van 28.04,2008 heeft de Raad van State het verzoek tot nietigverklaring
vanwege beklaagden afpewezen.

Ondanks schriftelijk- verzoak vanwege het Openbaar Ministeric reageert de eiser in
herstel nict meer en wordt de bij brief van 30.09.1997 ingediende herstelvordering
niet hemomen,

Inmiddels is het instandhouden ven eem miet-vergund bouwwerk dat niet in een
ruimtelijk kwetsbasr gebied gelegen is, zoals in casu het geval is, niet meer strafbaar
gesteld, Dit heeft tot gevolg dat dergelijke situatie niet meer tot een herstelvordering
danieiding kan geven.

Een hesstelvordering die door de stedenhouwkuadige inspecteur of het eollq;e vnn

burgemesster en schepenen is ingesteld op grond van de i
handelingen, kan vanat | september 2009 niet langer worden ingewilligd indien dm

instandhouding op het ogenblik van de uitspraak niet meer strafbaar is gesteld,
De herstelvordering is derhalve ongegrond,

_ v@/ed "svd TENOLLORMD | L9B66EZT@  @E:11 ZT@Z/PB/LT




Derde blad

Gezien de artikelen hiernavermeld, door de Voorzitter ter zitting aangeduid:
Wetboek van rechtspleging in strafzaken: art, 194, 185,

Decret betreffende de Ruimtelijks Ordening gecodrdineerd op 22 oktober 1996
Wet van 15.6.1935: art. 11, 12, 14, 23, 31, 32, 34, 35, 36, 37 en 41,

OM DEZE REDENEN:

De Rechtbank, uitspraak doende op tegenspraak.
Na de zaak te hebben hemomen.
Verklaart de herstelvordering ongexrond.

Verwijst de bokleagde tot de kosten van de smafvordering, zijnde kosten van
dagvaarding dd. 28.12.1999 en de kosten van overschrijving van de dagvaarding bij
het 2° hypotheekkantoortc ~~ , in totaal begroot op 99,08 eurc.

Legt de kosten voor de procadure van de herstelvordering ren laste van de Belgische
Stast,

Zegt dat, van zodra dit vonnis kracht van pewijsde heeft bakomen, de griffier éen
nittreksel van dit vonmis, dat de nasm, de voornamen, het beroep en de woonplaats
van beklaagde bevat alsook de vermeiding van de Rechtbank wausrdoor het vonnis is
pewezen ter hand te stellen van de hypotheckbewuarder om melding erven te maken
in de rand van de inschrijving waarin reeds melding werd gemaakt van de
dagvanarding.

De ondeérgetekende griffier bevestigt dut de naam, voormamen. plaats en datum van
geboorte van hogervermelde eigenanrs gelijkvormig zijn met de Registers van de
Bargerlijke Stand - Registers van de Bevolking.

Aldus gevonnist en uitgesproken in openbare ziming de zeventiende april rweeduizend

en rwaslf.

Alwaar aanwexzip waren:

Mevr, . alleenzetelend Rechter,
Dhr. . Substituut Procureur des Konings ep

, ged. Griffier (MB. 5.12.2011-BS.9.12.2011).

re/ve  "Ovd mn.om £9866EZTH BEITT ZTIBZ/PB/LT






