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KOPIE TER KENtJI.S'GEBAACHT !~ 
t::JllVOÈRIN<:i VAN AFff. 79'). G.W. 
'Vf\WG_q :m.:L:D VJ\N1GR~Fll:RÈCHT 

Beschlkldrig nr. 131 J.·6, llep. ~.13/ ft S"t 
.DE BF.SLAGRECHTER IN DE' .REClfTBANK VAN EBRSTE-~G VAN HET 
GERECH'I'ELLJK ·ARRONDISSEMENT TONGEREN ·HEEFI' DE VOLGENDE 
BF.SCfil.KKING UITGESPROKEN 

;..wonende te 
Aänteg9er, 
ter· zitting v.erteaenwoordiod door mr. • 
advocaattè 

Tegen: 

, loco mr. 
·. 

.1. DE· STEDENBOUWKUNDIG· ~NSPEÇTEUF.I. VAN HET VLAAMS CiEWEST, 
·bevoegd VOQr 'het gl'.Ofldgeb_k;ld vart de Provincie .Lfmbui"g, .met burelen, ·te 3500 
Hasselt, Kontngfn Astndaan-·5.0/:1. 
Eerste verweer.ster,. 
ter ztttfr:,a ·vertecienwoorë!Qd. door mr. , loço _, 

-~ ta wonende:te 

Tweede verweerster:, 
ter zitting vertegenwoordigd· door mr. , loco mr. 
:advocaat te 

L. 1 notaris: met kantoor te 
'Derde verweerder. 
'ter zltting.nl~ ~nen, noch vertegenwoordlgd·. 

Gelet .op de dagvaarding In. äè,rdenverzet .dd. 1:2/09/2011 , .betekend door 
__ . .pl~~vervarigend gè.rechtscleurwaaraer· loco 

gerechtsdeurwaarder met standplaats.te - _ ,-~~nde derdenverzet tegen-de 
.beschlkking van·de beslagrechter te van 31.03.201'1 ,. ertoe,.strekkende: 

- de beschikking van 31 .• 03.20t1 .tènlet te doen en, het verzoek van eerste 
verweerster- .tot vervanging van een nota(fs op ·grond van artikel 1~81 ·.Ger-.W. 
on.ontv._nkaUJk mlhr;t~n~-ongegr~ te verklaren -eA de ·tenuitvoerlegging van de 
bestreden beschikking. van 31 .03.2011 ge~el. op te -scnorten. aangezien t_tet 
uifyoeran~. ~sf~ .op çnroeren~e goederen van 23~06.2006,. waarop~áeze aans1elllng 
gebaseerd werd, niet.tfdig verfengchverd. 

- eerste verweerster' te veroo'tdelen tot de ,kosten van het ,geding. 

-Getet~p de beschikklngln toepassing' van,art 747 §2 Ger.:W.•dd. 26/07/2012. 

Gelet QP de:conclusies. en stukken van, partlJe!l. 



Par-tijen -werden. in hun riikklëlen In het ·Nederlands g~hoord op· de zitting. ,~ 
21.12:2012. . 

1.. Feiten en .grocedurele yóotgaanden 

E_iser en ·tweede vèrwe-eräter .werden. bij: vonnfs·van ·de correctionele rechtbank.van 
Tong~en .van 28.0eJ898 .wegens .h~t lri~hou~_en van_ een bouwwerk dat zonder 
vergwmlng· Is opgettcht:tussen 03.05 .. 1995 en 22.04 .. 1.898 .hoofdelijlP'.eroordeeld tQt 
het herstèl .van ·de plaats In de vorige ~~d. hetgeen ·inhield dat zij moesten 
overgaan tot het slopen·van. een nieuwe-won"fng gelègen fe , ·en 
dit binnen -een ·termijn van. een .Jaar -~ de ~tum waarop ge .veroordeUng· töt 
herstel kracht -van gewijsde heeft verkregen .. Er werd tevens, bepaald :dat: Indien de 
veroordeHng nlej. werd ultgevoe_id,· de gamachtkld ampte_naar ~n-am.btswege in de 
uttvoe,tn_g érvan kan vooi'iien. Tenslótte werd een dwangsom verbeurd ·verklaard 
voor belde veroordeaden hoofdelijk van € 123,95 per dag vertraging in volledlg· 
-~I van· de plaats ·In de·vonge,staat 

tn -~ yan be~oep heeft. ·het Hof van Beroep: te Antwerpen eisel'.8-en eerste 
verweerster Jn· .een. ·arrest van 13J)~t2001 opnl~ ver:oordeeld tot herstel _lry_ de 
oorspronk~lij~e st~t binnen het Jaar· vanaf de dág ·van het fn kracht·van gewijs® 
gaan van dit arr~t ·onder verbeurte ·van .een ~ngsom V'llrt E- 1'23J95 _per dag: 
vertraging ~ -de eerste dag volgend ~p-het verstrijken,van de. termijn .van ·één Jaar 
na het. in kraoh.t. van -~lj;de ~ V$J1 ~ arr~i met dl.~n verstand~-dat de 
dwangsom n~ kan·woi'den verbeurd \IOOr de betekening-van het arrest .. 

Cassatieberoep tegen -voormeld ·arrest werd v.erworperr.op 1..1 .06.2002. 

De drie voormelde-genoemde ultspräea werdèn op_ ·07.01..2004 :betekend aan eiser 
en eerste ve~erste_r., 

Op 05.032004 liet eerste verweerster: 1W1 eiser en ~ _verw~e{st~r een bevel tot 
betaJen ·betekenen voor verbeurde -dwangsommen· vanaf 07.01..2004 tot- en met 
14.02.2004: :Hlert•n :werd· v~rzet aanget~kend. 

0p 28.05.2004 liei.eerste ve~~r uifyoerend beslag op roeren_d goed betekenen 
tot zekerheid van-de betaling van de dwangsommen die verbeurd . .zouden zij,· voor 
dJ perlo~ tussen 07.01.:2()04 en·. 14.02.2004 -en· -voor .de kosten. Hl~~ werd 
eveneens verzet-.aangètekend. 

Op 1 ·3.08.2004 -liet ·eerste verweerster .een :nieuw bev.el tot betalen· betékenen ,voor 
.dwangsommen ~af 15.02;2Q04 tot an n:tet 02_.~_,2004 meer ultvoerlngsko-.n, 
zijnde voor-een totaal bedrag van € 21.176;'72. 

Daa~ .heeft ·eerste verweerater nog verscheidene bevelen. -tot betalen laten 
.betekenen, meer bepaald op 02.02;2005 voor -dwangsommen· verbeurd ~af • 
1·5.02~.zqo4. tot: :en met 02_.oa.2004, op 26.07;2005 voor ·dwangsommen verbeurd 
vanaf· 15.02.2004 t01 en met. 25.01.2005 en op 02.01 ~2006 voor dwangSQmmen 
~rbeurd var,at:25.01..2005.tot·en met 16;07:_2005; 
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Op 19~()6.2006··werd ·aan eiser. en eerste·verwee•reen ·bever,vooratgaand aan het 
uitvoerend beslag op onroerend g6ed betekend voor ·alle verbel.lde ~ 
ve~urd 1Dt en met 30.04.2006, zfjnd_e een totaal bedrag van E 101-.458.&4. Het 
·exploot _uftvoerend besfag op onroerend goed werd betekend (jp 23.06.2006. 

:eiJ beschiddng van de beslagrechter te Tongeren van 28.07.2006 werd notaris-, . . 
.aange$1d, gelast met de open_~re-ver1<oop van het ·~agen onroerend 

goed. Tweede verweerster :deed ·hiertegen derdenvérzet. 

~j :_be~kkfng van 22.052008 van de beslagrechter te Tongeren we·rden de cfrverse 
voormelde verzetten ~rond verklaard. Eiser en ~ ve:rwee~ster zijn
ijlertegen ·In beroep gegaan, waarna. arreat -tussenk'wam op 20.07.2009: waarin het 
Hof het. -eerste vonnis op alle punten werd bevestigd,_ maar waarbij: enkeJ ~ , 
geoordeeld. c;tat het be1altngsbevel -van 06.03.2004 onrechtmatig werd betekend 
vermits de dwangsom naar het ®"deel van ·het Hof slechts kon worden-verbeurd· 
vanaf 08:~5~. 

BIJ beschJkkmg: van 20~08.2008 ván de beslagrechter te werd notaris • 
·aangestek:I om ·over te .gaan tot de veft~ng van het onroerend goe~ en .de 

ver)'.lcl'.1tlngen·t~ rangregeling. Deze beschikking werd betekend op 30.09.2008, eiser 
stelde derdenverzet .in bij dagvaarding van -30.10.2008. Bij .beschikking van 
2.5.06;20()9 ~ -de beslagrechter te dit verzet als. ongegroncf af .. Eiser 
tekende hiertegen· beroêp· aan, ·hetgeen aJs ongegrond wenf atgewezen,door het Hof 
bQ m:restvan 2~.11 .2010. 

Notaris heeft vervolge~s een lastenkohfer~gesteld voor. de verkoop van. de 
woning. Op 16;05.2009 heeft etser ·verzet aangetekend ·tegen de 
w~oopsvoorwaa,den. 

Olt verzet werd ongegrond· ve_rklaard door de voor2ltter van de··rechtbank van eerste· 
aanleg te Tongeren. dienstdoende als beslag.rechter en notaris wer~ 
opni_euw aan~steld om over te gaan tot de openbare verkoop vàr-1. het onroerend 
goed bij beschikking van 04.03.201 0. 

De· aansteli ng van notàrls werd nogmaals -~ngd bij beschikking van ·d_e 
b~agrechter van-·1a.10.2010. Op 08.11-.201 o werd bevel betekend voorafgaand aan 
het uitvoerend beslag op onroerend .goed. Op 2&..11.2010 werd.opnieuw. ultv<>~end 
besfag op onroerend goed betekend. · 

Uit de s1ukken 'b!Jjkt dat notaris op· 1_1'.01 .2011 een schrijven richtte aan 
eerste verweerster met. het verzoek een proc:edure QP te ·.starten bil de beslagrechter· 
teneinde fn zijn vervanging te voorzien. 

aij besc~~ng van 31.QS.2011 van de :beslagrechter te Tongeren werd no1aris. 
· vervangen door n01aris ;, zijnde derde verweerdeL Deze. beschikking · 

wero betekend op 1 ao1.201.1.. Het ·Is· tegen deze beschlkldng dat huklg 
decdenverzet _gericht is. 



Z Tijdigheid en ontvankeHjkheid'yan het derdenverzet 

·eers.te geïntimeerde stelt dal:het verzet ontoelaatt>aar/onontvaokeJijk dient• worden 
verklaard aangezien het laattijdig werd lli~lend •. 

De· bestreden beschikking dateert van 31 .03.2011 en, werd betekend op 18~07.2011. 
Het exploot Inhoudende ~denv~rzet -we.rd betek~ op 1:2.09.2011, ·hetgeen 
volgens eerste verweerster·te laa~ Is, aangezien dit· nfet gebeurde. binnen een maand 
na betekening-van de beschikking •. 

De rechtbank merkt ·op dat de bestreden be.sèhlléking werd betekend tijdens :het 
gerechteBJk verlof. Artikel" 8> Ger~w. bepaalt In_ dat geval dat indfen de termijn van 
.hoger. ·beroep of verzet. binnen de-gerechtelijke vakantie begint. te .1op·en en ook 
-verstnl~ hij: wordt -verlengd tot de vljftlende d~ van het nieµw gerechtelijk jaar. 
Bovendien- betreft het een derdenverzet, zodat.artikel'-11'29 Ger .W. van toepassing is 

· ~t bepaalt-dat wann~ het vonnis Is betekend aan de derde, deze het derdenverzet 
moet Instellen binnen de-drie maanden ·te rekenen-vanaf. die be.tekening. 

Het derdenverzet Is tijdig. 

De ontvankelijkheid. van de vordering wordt voor· het ovêrige niet betwist en de. 
rechtbank bemerkt geen ambtshalve op· te· werpen -grondën van onontvankelijheld. 
Het derdenverzet Is ontvankelijk. 

a, Beoordeling in rechte 

3.1.. l.Ji1yoerend b«t§lag yan23,06.2006 

Bser stelt dat het. oorspronkeDjk uitvoerend beslag- op onroerend _goed van 
23.062006' werd overgesdi,even op het eerste -h~eekka!"toor van op 
28.0S:2Q06 en dat dit niet meer werd verlengd. Hl ·houdt voor dat het be"slag 
bl1gevolg niet meer bestaande fs en dat er geen nieuwe notaris 'kon worden 
.aangesteld om over te gaan tot:de verkOQP _op basis van d.it beslag. Bser stelt dat het 
beslag en de overschrijving nièt. meer geldig. ·zlJn aangezien er drle jaren verstreken 
zijn sedert ·23.06.2006 en het onroe,end goed niet -rd verkocht. Hij verwijst naar 
aitlkel t669 lkf2 Ger. W .. en stelt dat het uitvoerend beslag niet tijdig werd vernieuwd. 

·u11 het hoger uiteengezette tett~relaas :l)tlJkt de chronologie. omtrent-de aar.istel fng 
van notaris 

BIJ beschikking van 28.07.2006 Is notari$· aangesteld~ gelast met de. 
openbare ver.koop van het beslagen onroerend goed. Hier.tegen· deed tweede. 
verweerster derdenverzet. BIJ beschikking van de beslagrechter .van 22.05.2008: 
werden dit' derdenverzet en •de diverse andere· door eiser en tweede •verweefSter· 
lngestèlde verzetten· ongegrond verklaard. Eiser ging tn hoger beroep en het Hof tè 
~rpen :besliste 11'.l. een. arr• van ~.07.2009 onder meer dat de beschikking van 
28.07.2006 tot aanstetting van ·notaris regelmatig en r.echtmatfg is voor zover 
~eze. ~ strel,(t uitvoering· te geven voor verbeurde dwangsommen vanaf 
08.02.2005 en de kosten. van uitvoering. 



Het beslagen ,onroerend goed werd inderdaad niet binnen éen termijn van -drie jaar 
verkocht~ maar dit werd ook onmogeDjk gemaakt door de vele verzêtSprocedures die 
eiser en tweede vesweerster hebben gevoerd. 

BIJ besohi<kihg van 04.03.2010 werd no~s opnieuw aangesteld en werd hij 
gelast met de velling van het betreffende ·on,.._,d goed en bij beschikking van 
18~1O2010·-werd de ~Ung van.de no1arls-verlengd. 

Bil arrest van ~.11 ;201 O van het Hof yan .Beroep)e Arltwerpen werd. de hernieuwing 
van de, aànstelllng van notaris . bevestigd· binnên de perken: van het arrest 
van het-Hof van 20.07.2009. · 

Op 31_.03;2011 lèwam beschikking tussen· van de beslagrechter te .• waarbij 
notaris vervangen werd door notaris ,. De aanstelling van derde 
verweerc;terd_ateert ·atdus ·va,1 deze d~m. 

Utt de stu~n blijkt. dat een eerste L:Jitvoe~d beslag op on_roere_nd goed g~beuroe. 
op 23.06.2006. Er is evenwel een nleUW uitvoerend beslag op hetzeffde· onroerenct: 
goed tussengekon:ien op ~.11.201 O. Het betreft. hier een voledfg nieuw beslag en 
geen vernieuwing ·van ·het lnltlêle uitvoerend-beslag, zodat de. rechtbank van oorëleél' 
ls dat a{tlkel 1569 ae,.w. niet van t~pasmng Is· en de a8"S•Ding van. derde 
verweerder rechtsgeldig gebeurde • 

.Het verzet wordt ongegrond verklaard op dit-punt • 

. 3.2. Regulartsatlevergunnloo 

.Uit de stukken bftjkt dat eiser -op 08~02;2012 een .reg(.llarfsatlevergurnilng voor de 

.woning vert_aeeg. 

Dit bete~t echter niet dat. door het enkele· feit dat deze vergunning: werd 
afgeleverd" de· onwettige. toestand niet bestaan :heeft en evenmin ·dat de 
herstelvc)rdering niet terecht werd toegekend. De. rec~tskracht van -de :regularlsa.tle 
wordt bepaald door haar wettigheid, los van elke bèstraffing. Er werd voordien een 
bouwmlsdrijf vastgesteld waar\JIJ een onwettige toestand wen:f gecreêerd en ·in -~ 
gehouden, hetgeen door de correcrionele rechter werd bestraft: Een latere 
regulartsatievergurmlng doet hieraan ~n ·a~reuk.. 

Dit wo,dt ook ~ door ·het Hof van. Cassati~ ·dat op 28.032006 als volgt 
oordeelde: 

"Het -onwettig. Instandhouden van de zonde/" voorafgaande, schriftelijke. en 
ultdrukk,elJ}ke vsrgunn/ng· Ul_tgsvoe,:dè· wsrken besta.at tot aan hst h,mJte! In de vorjge 
-staat of de regularisat/6 volgens een desbetreffende vergunning. Zolang geen 
regu/arls;ltlfJ van de onwettigs toestand conform de. dsat1oe afgeleverde vergunn_ing~ 
-;;, voorkomend geval door- hst. verridrten. van de daartoe nodige werken, .fs 

uitgevoe«J, moet het_.gevorderde herstel.worden bevolen. 

Dat de .rechter dsarbf/ rekening moet houden met de ~ verleerfdè 
vergunning, l»telcent niet dat door hst enkBfe ·feit dat deze vergunning Is afgeleverd, 



de onwettige toestand niet meer bestaat; en dë herstelvordering zonder voorwerp 
wordt 

Het betekent .wet dat .de rechter, rekening houdend met de eventuef)I opgelegc:Je 
voorw_aarden, moet nagaan of het herstel nog moet worden. bevolen, en 1(1 welke 
mate." 

De voorwaarden voor de verbeuring van de dwangsommen zijn vervuld In het 
verfeden •. De titel, was· ac:tueel tljdens·.de periode waarvoor de dwangsommen werden 
geêist. 

Na aflevering· van de uitvoerbare regularisatievergunning blijft de titel. in eik geval 
actueel en blijft de dwangsom verbeu.ren zofar,g de feitelijke toestand niet Integraal 
oyereenstemt met aangevraagd en verg'Und proj_ect of nog geen gevolg werd 
gegeven aan de door de vergunningverlenende overheid opgeleg~.e voorwaarden 
{zie VANSANT, P., "Handhaving :RuliT.lteRjke Ordening. Herstelmaatregelen -
Herstelvormen en toeWijzingsregels - Dwangsom. Rechtsleer -· 01'./1112011 -
Bijdragen in boek'\ in Zakboekje Ruimtelijke Ordening 2012,. VANSANT. P., 
TOLLENAER~. V., LEENDERS~ 1., VERKEST, J., VAN ACKER,. F.,. DESMET, A~-, 
VAN DEN BERGHE, J., VAN ASSCHE P., VANHERCK,. K., p .. 843; zie ook: 
Antwerpen: ·(t~ :k.) 14 :(e_bruarf· 2007, P~ 2009, afl. 3, 1.01, noot ·wAGNER,. K en 
Beslagr. Mechelen 20 april 2007, P&B 2009, afl •. 3, ·102, noot WAGNER. -K.). 

Hieruit voigt dat de dwangsom is verbeurd tot en met 08.02.2012. 

_3.3. Rechtsmisbruik 

Eiser verwijt eerste verweerster rechtsmisbruik omdat zij:: 

- uitvoert lastens eiser die geen eigenaar is en ln die. zin. noch .het recht, noch de 
_plicht. heeft om over te ·gaan tot afbraak·. van.-een -woning; eJgendom van een 
derde; 

- tweede: verweerster d_wingt over te·ga~ tot afbraak en dlt onder verbeurte van 
een dwangsom, -terwiJJ-de toestand inmiddels werd geregulariseerd •. 

Verder verwijst .hij naar .het verzoekschrift dat door tweede verweerster Intussen werd 
neergel~d bij de Hoge Raad ·voor Handhavingsbeleid waarbij' de kwijtschelding 
en/of vermindering van. de dwangsommen wordt _gevorderd. 

Tot slot merkt hij op dat eerste .verweerster o_p onregeJmatige basis -overgaat tot 
beteker.iing van.-de bevelen tot beta~lng van ge dwangsommen. 

De.rech:tbank·merkt op.dat ei~r hier opnieuw ~gumenten opwerptdle-.r~ds·werden· 
:behandeld· door de beslagrechter in- zijn beschikkingen van 22~05.2008 en 
25.06.200$. · alsook door het Hof van· Beroep te Antwerpen ... in het arrest van 
23.11.2010. waarbij telkenmale werd geoordeeld dat er geen rechtsmisbruik kon 
worden weerhouden In hoofde van eerste veiweerster~ 

De theorie van het rechtsmisbruik houdt in essentie in dat het aan een 
rechthebbende wordt verboden zijn recht utt te oefenen op een wijze die kennelijk de 



grerezen van een redefijke rechtsuttoefening door een voorzk:lhtfg· persoon. te .bullen 
gaat. 

De. :reohtbar.,k verwijst hier.· naar tiet arrest van het Hof van 23.11~2010 dat onder 
meer het vorgen.,e stelde: 

n-ook thans, geldt daj de wf}ze waarop efJn partij een verkregen vsroordeDhg uitvoert· 
of niet uitvoeit, geen rechtsmisbruik of schending van .het rechtmatig vertrouwen 
opleveren, dis. de lnJtlëls. vorder/!1f1 zou aanf!ISten (zie ook ·Cass. · (111 k.) AR 
C.02.0152.N; 4 riiaart2006·.(V.J.., 8.M • ./ Vlaams·Gswest) All. Oass..2006, af/; 3, 530;· 
htto:IJWWW.çass.be. (8 .aprlf,2()06); .~~ ~, afl. 3, 530; RABG· 2008, afl. 6, 408; 
noot BOULLART; S.; P&B 2006, ·afl. ,~ 49). 

De. herste/plfcht ·rust hier op appel/Eint en tweede geTntimserds en niet op· de· 
overheid1 ·die slechts· f#J· bJljvend st/1.zltten' van apps/lant ~n tweede gèlntlmeerde kan 
doen· ovsrgaan--tot herstel." 

Gezien het feitelijke verloop van de uitvoering konden. .~pellant en tweede 
ge1ntfme6rde. op geen enk.el: -0(/,mbllk erop vertrouwd :hebber., dat 9f!(ste 
geTntlmesrc/8 afzag van de uitvoering van-het-attest dat herstel in de oorspronkeh/ke 
staatoplégde.• 

be -~slagrechter oordeèlde in -de beschikking van 22.05.2008 ais volgt 

·a Aanleggers maken verder niet aannem_elljk dat de ultvoerjng voor hen onherstelbare 
schade zou veroorzaken. -Ve,weerrJsr hee~ ·voordeel bij de uitvoering van het arrest, 
en hst nadeel dat aanleggers door ds uitvoering ondervinden Is· niet onevenredig .tot 
dit voordeel. 

Dat vooreen ~pas/de. periode geen dwangsommen worden gevraagd (1 mei 2006 
tot 28 teJ;,ruarl 2007) Is rechtens· ·niet ter zake· dienend, en niet van aard 
rechtsmisbruik aan ·ts tonen. · 

samengevat maakt verweerder.geen misbruik van.zijn recht op beslag en. begaat hij 
geen onrerih.tmatig_e daad door de inning ~ de .. dwangsommen na te streven}' 

Het feit dat' intussen een regularisatievergunning werd bekomen. doet hieraan 
volgens de rechtbank geen dlreuk.. Zoals. hoger gezegd. blijven de dwangsommen, 
verbeuren ;zolang de.onwettige toestand in stand wordt gehouden. Bovendien d~eert 
het .correctioneet vonnis waarbiJ eiser en tweedé geintimeerde· werden veroordeeld 
reedsvan:26.06.1 ~8 hetgeen i;, gnM1l(I vm:i ben;,ep werd bevestigd In een arrest van · 
het lïof -van Beroep· van ·13.09.2001. De .. regularisatie is ,pas tussengèkomen ·op 
08.02~.2012. Eiser en tweede ·verween:J~r hebben .gedurende jare_n nagelaten om ,zich 
te schikken: naar de rechterlijke beslfssing waarbij het herstel :bevolen werd. 

Uit geen enkel objectief element uft het dossier- bUJkt dat eerste verweerster haar 
recht. om tot uitvoering over te gaan op een. de~lijl<e wi)ze heeft gebruikt dat zij 
daarbij. kennelijk de grenzen van .een normale ultoèfenir1g van· dat recbt te butten 
gaat . ' 



·0at -Inmiddels een verzoekschrift werd neergelegd :bij de. Hoge: Raad vcor 
HandhavlngsJ:)eleld waarbij de kwijtschelding en/of vennindering van de. 
dwangsommen wordt gevorderd doet hieraan evenmin• :afbreuk. Bovendien betreft 
'het .advies van de Hoge ·Raad een advies dat niet ter beoordeling aan de 
beslagrechter wordt voorgelegd, nu deze enkel gevat kan worden van een 
uitvoeringsgesohll ov~r de Y&rbeu.rde dwangsom.men. 

3.4. Ymet-om ·prooessuete .. redenen 

Eiser verwij$1 naar artikel 153 van het Deçreet var, 18 .. 05.1999 ·houdende de 
Organisatie van de Rulmtel_ijke Ordening op grond waar.van de ambtshalV$ uitvoer.ing 
van het.vonnis of arrest·waarin e.en herstelmaatreg$1 Is bevolen enkel mogelijk is na· 
eensluläend,advies van de Hoge Raad voor het Herstelbeleid • .Hij stelt.:dat dit advies. 
niet is ingewonnen, wat volgens hem impficeert dat ·ni$t kan worden overgegaan tot 
de uitvoering van het beschikkend gedeelte van het arrest· 

Eiser verwijst opnieuw naar het verzoekschrift dat thans, door tweede verweerster 
werd .ingediend bil de .Hoge Raad voor ~havings_beleld waa,~nt nog .. geen 
uitspraak werd ,gedaan. HIJ Is van oordeel dat deze uitspraak dient te worden 
afgewacht en dat.de uitvoering ln afwa~htlng· moet·word•n ges~horst. 

Het Hof van Beroep te An-rpen oo,:cfeelde in haar-arrest van 23: .. 11.20~.o reeds dat 
artikel 1:53 van het :decreet van 1-8.05. 1999 geen t~passing vindt op--de uitvoering 
voor dwangsommen en thans Is vervangen door art. 6:1..46 VCRO. Het Hof 
oordeelde. ook dat enJg advies voor de uitvoering van dwangsommen niet vereist Is 
en verwijst na:ar haar eerder uiteengezette motivering.. Deze. rechtbank -~luit zich 
hierbij, aan. 

3.5. ·Kennefjlke· onredeliikheld 

Eiser stelt dat .de herstelvordering kenr.1elljk onredelijk Is-en dat .het voordeel .dat ·het 
herstel zou meebrengen voor de goede .ruimtEl(ijke -o~ening niet o~gt tegen de 
last die daaruit 'IOOrMoelt voor de overtreder .. Deze beoordéUng houdt volgens hem 
een wettigheidstoets in. 

Het Hof' van Beroep ·te Antwerpen. h~eft ook hierover .reeds uH;spraak ged~n 1n haar 
arrest van 23.11.2010 en volgde de argumentatie van eerste verweerster stellende 
dat .die toets minstens lmpllclet' 1s gebeurd. bij de- totstandkpmlng ~n het 
bodemvonnis en -arrest. nu eiser samen met .tweeriJe v.erweêrster definitief Is 
veroordeeld onder meer tot h~rstel en dit-onder·verbet,te van een dwangsom •. Deze 
oordeelkundige redenering· van het Hof kan worden bijgetreden. en hierQp ,kan niet 
meer-worden terugge_komen. 

:Rekening houdende met al het voorgaan~e wordt het derdenverz~t ong~grond 
verklaard. 

Eiser wordt als- In het ongelijk gestelde. p~j veroordeeld tot de gedingkosten. 
inbegrepen de:rechtsplegingsvergoêdlng. 



. ; '' 

Gelet op de ·artikelen 2, 30 to.t 37 en· 41 .der Wet. van 1-5 Juni 1.935 op ~ ·gebrutk der 
talen In g~en.. · 

OM D~. REDENEN· 

Wij, beslagtecftw in de -Rechtbank van Eerste. Aaruea 
van het Gerechtelijk .Arronco~ement TONGEREN, ~Jgestaan door 
griffier, 

. Rechtdoende. op tegenspiaak:en lrr-eérste aanleg, 

Vertdaart het derdenwrzet-ontvankelij(: doch ongegrOFKI. 

V~lt ~ tot de kosten van hetgedl~ •. door de rechtbank vereffend op: 

- In hoofde van eiser: € 337,56 kosten ver.zetsprocedure · en E 1.320 
rech~ingsve,:goedlng; 

- In ~ofde var:, eerste verweerster:·€ 1.320 rechtsplegingsvergoeding, 
- lil hoofde van :tweede verweerster. € 1-.320 rechtsplegingsvergoeding; 
- in hoofde van derde verweerder niet begroot zJJnde bij gebreke ~ 

omstandige koste~t. 

Ald~ besfist ~ uitgesproken In openbare ·zitting In het Gerechtsgebouw te Tongeren 
op 17.Januan 2013.. 




