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Na het bereiken van een minnelijke schikking met het Parket gebeurde op 20 augustus 
12009 de laatste vaststelling voor de dagvaarding van 4 mei 2010. -'om na te gaan of 
jOnze herstelvordering nog steeds vun loepassing is'-. 

;oe eigenaar was toen aan het werken in het pand. Van woning A had hij geen sleutel, 
waardoor hij nog geen herstellingen had uitgevoerd in die woning. Er werd vastgesteld 
1dat er weinig of geen herstellingen waren uitgevoerd in het pand. 

,De eerste vaststelling na dagvaarding dateert va n 4 november 2011. en toen bleek dal 
;het kwcslit:uze dee l van het onroerend goed voldeed aan de kwaliteitsvereisten. 

Nu dit laatste zo blijkt te zijn. en de vordering dus enkel nog beoordeeld moet worden 
�voor dt: gereçhtskosten voor zover als ze gevorderd worden. stelt zich oog de vraag of 
"ze niet reeds zonder dat ze gegrond was. werd ingeleid. 
1 

iDe herstelvordering dateert van 28 april 2009. De he rhuisvesting en de sluiting van het 

;pand op 8 oktober 2008, is een sanitaire veiligheidsmaatregel in het algem�n belang en 
in specifiek belang van de huurder. maar doet op zich de huur niet beëindige::n. 
Overigens had verweerder op 20 augustus 2009 de sleutel nog niet van de verhuurde 
,woning A. 

De werkt!n waren niet voleindigd op het ogenblik van de dagvaarding vermits enerzijds 
door verweerder nog facturen en rekt:ningen worden voorgelegd van 27 augustus 2010, 
;5 augustus 2010 en 17 j uli 201 O. en anderzijds, blijkens het proces-verbaal van 4 
1novem be r 2011, verweerder pas op 18 oktober 2011 et::n hercontrole vroeg in het kader 
:
van de herstelvordering. 

hn deze omstandigheden is het gepast verweerder te veroordelen tot betaling van de nog 
lgevorderde kosten van het geding. 

De uitvoerbaarheid bij voorraad van het vonnis wordt niet meer gevraagd. 

OM DIE REDENEN 
1DE RECHTBANK, 
1 

Rechtsprekend in eerste aanleg en op tegenspraak. 

Alle andere en strijdige conclusies verwerpend aJs ongegrond. 

! 
Verklaart de vordering on tvan'kel ijk. 

Verleent akte van het feit dat de vordering van eiser. met \1Ît7.ondering van de nog 
gevorderde gerechtskosten. zonder voorwerp is ge.:worden. 



    
  

             
              

     

     




