
Griffi tnUllll!1t,T 

Rcpt1:toriumm.llllll1er A.f? 

Von.nisdatum 16.01 .2007 

PRO .JUS'fl'fIA 

De Correctiouelc Rcchtbaul, Y3.ll het acrondissement Ilassclt, 
13de kamer, sprctkt liet Yolgcnde vonnis ui.t; 

INZA.KE JIET OPENBi\.1--\R MINISTERIE TEGBN·: 

L 
,,voncndt: te 

, lrnndelaar. Geboren 
Belg. 

, wonende te 
!, arbeidst<-T, r.eboren 

, Belg. 

VERDACHT VA..."°: V..tl115.12.2003 LOt t;U md 08.04.2005. 

als (medc:JcigL11aar(s) die de ,;pstdliDr v;.in een vaste of verplaatsbare inrichting hccil 

op het ottr<)ert:ud goed gelegc::n te: 1 IN NATlJl.!RGE.l3lED · 
:.;ck:.itkstre~-rd of geweest zijm,l:: 

:igt..ulom van ingevolge akte vau 
ë1..U1koop 1ld . .t 5.12.LUU.> vene•~cn tlO•)T ·iotans 

Volgend~ ,:onstructics te:; llcbbL-11 in :,1: .. 1<l r;ehouuen: 

-t:cn houtt.u chalet 



-<.::en houku bc-qjug 
-een vijver 
een omheining met cernentcn palen en dL·ad 

zonder voor"üg~mde schriftelijke eu uitd i"uk.kelijke vergunning van het col10gc van 
b urgemeestcr en schepc:uen 

Teneinde na toepassing van de strafwet •.> p vordering van de gc;machtigde ambteuaar 
of het college van burgemeester en scbc1>..:::n.e~ in toepassing van artikel 65 § l vo..n 
de wet van 2~• ton.art 1962 hou<lcn<lc.: org:· oisatie van de ruimtelijke ordening 1::n de 
3tulcbuuv, - thans a1tikel GS § 1 Besluit " ~Il de Vlaamse re:gering dd. 22 ok.1:ober 
1996 tot wijziging van het Besluit van <lc Vlaamse regering van 24 september 1996 
tot coünlin.-.it1e van de Wet van 29 maart 1962 houdende org::misatie van de 
mimtt:lijke vrdtuing en van de sicde.bou· v : 

- de plaats k herstellen in de oorspronkdijkc toestand; 

<..:n over te ~oan tot veroordeling tot e<::n , iwangsom van l 25 € pt.T dag bij niet­
uitvoering van het vonnis binnen de gc~~:dde tennijn 

.foiten than:; ook nog srr-.. ilbaar Î.J1t~Lvolw de artikelen 99 en 146 v;,in het Dec.reet \·Jn 
18.05.1.999 L\oUdt..·nde 0rganis~itte van cJ.: ruimtelijke ordening 

Ovl,Tgeschrc:vc:n oo het h1p otl:t:ck.k~ntoor te op 17.05.2006, 
eu ambtsh~u •. c ingcscnrev~. 

Ontv~m,gl-'71 • 79;74 euro. De Bt!'-1/3arder (get.. 

Gelet Of) de stuk.k. ... ·u \an hçt rc-..::fasgcd1 -,g. 

G..:hoor<l u1 üpeuba.r~ átting: 

, advocaat te 



l. 

- 0-'!r. 
\.crsd1eeu. 

vcrtcgeuwoordit,rt teven.· zde beklaagde, die ter zitting niet 

De ten laste gelegde feiten worden thans strafbaélr gesteld door de artikck.a 99, 146 en 149 vau 
het DL"cftt;;l van 18 mei 1999 houdende de org:misatie van de ruimtelijke ordening. zoab 
g~Y-'~izied door de artikelen 16,36,38 en 64 van h(;t decreet van de Vla:.u:.nse Raad van 26 april 
.:wou (B.S. vau 29 april 2000), zoals gewijzigd bij decreet van 4 jllllÎ 2003 houdende vájzigin,g 
van ht.:t dec..Tcct van 18 mei 1999 houdende de ur1..:.misa.tie van de ruirnttlijkt ordening, wat het 
hamiha.vingsbdeid betreft (B.S. 22 augustus 2003 ). 

Tijdens de geïncrimineerde periode we.rdt.·n de ten laste gelegde foiten strcdbaar gesteld door de 
a.rtikden 4-1, 64 en 69 van de wet V"Jll 29 ma.art 1962, gewijzigd bij de artikelen 
2,99J,16,M7,149,151 en 160 van het D~c..:re~t houdende de organisatie van de ruimtelijke 
ordc:n.ing, V'JJJ 18 mei 1999. 

A~tu de con~titutit.:v.,; .,;k·meutc'Tl van de tt.:u laste gelegde misdrijvt:Il en aàll de minimale c...1:op 
~•c.;~.tdut.: s1r:.ufü11 werd echtt:r nid ~eraak'1. 

D~ foitclijk strafü;rn:: gedrat;ing in hoofüc '\. an bdclaagdcn bestaat crin dat zij .tondt.T een 
voornfga.;mdc stc<l1..'11bou,domdige vergunning ~r ~nt.al coostrUcties in stand hebbc,n ~~houden. 

Bc:k.l,Jagàm zijn Je metlc-Li~ena.ar van l-C'D. or~ vt..·rcnd goed gdegcn te 
ka<l::tStr.w.l gck~nd ,nc.Icr 

D1.:zc; pen.:ckn liggen binnen de 2,rcnz1...n van ci..r1 natuurgebied met \,\ 0tl:nscbappelijkc ,vaarde 
(rr.:· vcApfon 1;:gk. bij K..13. van 2::: m3:lrt 1978). 

Op .-; .J..:rembt::r 200J w<::nl v~tgt:stelcl ebt bdJa: :;<len .G'.vnder voornfr•.:.i;.1.udc :;tcdco.bouwku.o.di~v 
, ~r;;w1r:'.U[. een a.:'u'' l .:011Structi1:;i:; in s-..:. .nd llidt. • . .,., . ~ ·- . 

~~. houtt.-n chalet, 
een houtt..n bcnjng, 
ci:n ,.. ijVL'î, 

eert omheining met c.:t:ruc1.tc..n p:Jm <:.'Il draad. 



l le 1. st:.wt v:.ist dat cle nid vt:rgunde bouw\-vcrken zonder de rechtens vereiste 
ste<lunbvLtwkundige v~rgunning worden in st.1.nd gehouden in de geïncrim.invcrde periode. 

Wc2,e.ns cle emst en de aard van dit misdrijf. z;Jl de hieru.avolgc:ndc bcstr.iffing ..,..,on.Jen 
up..e,ekgd. 

4. 
Ln ::;trij<l met de v1..,-rklaringcn van bcklaag<lcn blijkt dat er tegen eigen:urs van pc.reden, 
g0kg0n in hetzelfde· n:.ituurgebicd, wel dct;dijk een proces-verbaal \\-Cnl opgesteld. 

Uit verder onderzoek blijkt dat er een vcrgunnin.:' werd afgeleverd voor een ganzenstal van 3 
op 5 rndcr; de hn.idig wustructie Wt.Td opgetrokken iu strijd met deze vergunning en kan 
cla.;.ucnboven gebruikt worden als weekcndvcrblij!'~ 

lid blijki: verder dat door de ombouw van ~en •.roegcre natuurlijke plas tot een n.:creatieve 
vij \\~r 1nct oevc;rvcrstcviging bestaande uit C::lL-Tnidcn golfplatt..Tl en de oprichting vau een 
bru1:;gc:tj1::, de 1tToegc;Lc toest&1d vau moeras werd gewijzigd. 
Door Je V(,'f\\'ijdC,.,TiDg van de oe.(v·erst<::Yi_vng ?.al de vijver wellicht verlanden en zal het 
J_>,diicd in z-ijn ,Toeye-re toestand worden hersteld . 

'.). 

De hCJ:,tchorckrio:: \vcrd iJ.1gt-::,;teld LiJ "orderin0 van de gcwe::;tclijkc stt:dc.::nbouwkunilit:e 
.i n:---pcc:kur van 18 rn~.art 2005. 

D e vordering werd regelmatig (art. 149 DORO) en tijdig (art. 26 Voor::ifg::ia.o.<le Titel Sv.) 
1 I 1gl:Std<l. 

De inbreuk 11-an iust::imfüouiling is bewt:zen en m:Akt ~en onrcchtJnatig;c to1.,-st::tnd uit. 

Di_: hcr:>tdvonleriag is noch om, cttig, uoch kennelijk onredelijk. Aan <lc rechtbank komt gecu 
uppurtun.iteitsbeoorckling van het gcvordL1de h1.:rstel toe (iri dezelfde zin: Arhitr:ciric:hof nr 

l mam 2005, overweging B.18.2; C:.i,:;.;;., 15 juni 2004. 
R.v S1. nr. t ayril -~(i04 t..r uzi geen proce~-
v.,;rb~k1l van v::iststclling door de gcweslel:Jke ::k,lt:nbouwkundig0 inspecteur \.a.U '\.TIJ willig 
her:-:tcl voor (art. 152 DOR.O). De bck:Jaagd-.,n bcnvistcn uict Je foitclijkc en juridische 
t.,'Tvu1Lbg van de b;,,.;rstclvo1·dcring <li~ on zich t::t:ll ;ifûocrnfo motivcrinr• is fin cl1:/(~lfil,~ 7in· 
C::1.ss .. 4 dcca.ubcr 2001, R" fJ:, )c 
her~tcl vunkring TI10 d uiet ncganer gcmot1 vcen.l ZtJn l Cass., 16 c.!CCL-'1I!bc-r 2003, T.R. 0. ~·-

Dt.: bouw\\ crkt:u worden in:-LU1dgd~oud1.:u zonder Je wc::üclijk. vc.cListc 
'> uuratga:.m<le ,.:;tt,--i.lc:nbouwkundige vers_runni.ng. l~r zijn geen elt.m L·r1tü1 dir.:: de h1..,1·stdv( . .l!<.1<.nnf~ 
.c.ou,h,n :lantastcn d(•Or macht.:-:over:::cbrijd ing of machtsafwending ( in dezdfdt: zin: Cas:s., 1 ·-
m:.i.'..!.rl 7-00~ .De hcrstdt.:mnijn w, rdt hü"n1a bc,paalJ in fü.uctie v:1n de omv~Wi~ 
\' tlJ hel hcrstd. 



Gelet op de a1tikclen: 

Wetboek stnfvorclcring art. 185,190J 94.1 97 
Wetboek slt~frecht art. 2,38,40,65 
Wet vau 29 maart 1962 art. 44. G4 ~n 6S', gewijzigd bij de artikelen 4, 20, 21 en 25 
van <lt: w..:t ·•éi!l 22 uc-cembt:r 1970, gc·.v:jzigd bij de arlikden 42, 6G en 72 van het 
DeL'TeCt Yan 22 oktober 1996 eu tJians, trafuaar gesteld <loor de artikelen 99, 14G. 
147, 148, 1'1 9 e.o 204 van het Dc:c;reet houdende de organisatie van de ruimtelijke 
ordening vrm 18 mei 1999, zoals gcwijzi ~~d. bij Decreten van 28 scptf.,nber 1999 (B.S. 
30 SL1)tember 1999), 26 april 2000 (B.S. 29 april 2000), 13 juli 2001 (B.S. 3 augustus 
2001), 1 xnaaxt 2002 (B.S. 16 april 2002), 4 juni 2003 (B.S.22 augustus 2003) en 21 
nov1;mbcr 2003 (B.S. 29 jar1uari 2004). 
\Vet 05.03. l ~.152 art.! en \Vet 07.02.2003 
Wet O 1.08. ! 985 art. 29 gewijzigd. door Wet 22.04.2003 art. 3 gewijzigd door 
K.13. 31.10.1005 art. 1 
\Vel 15.06.1935 mi. 2,14,31,32,33,34,35.36,37,41 

OM 1>Ez1-.: REDENEN: 

De rechtbank statucrende OPT EGK\"SP RAAK; 

VukJaart bddaagde 
i:ulddL11d1.; ,J.agv:mrding. 

.Eerste l>ekl:.1.1odc 

;cl ul<liP- aan de feiten zoals omschreven in Je 

Stc]t "ast <la.t cr evcneeus foitc-n wc1dc.: , gcpk ced na 01.03.2.004. 

Vcroonlcdt bcklaar;ck: ,. oor dc.a.i feiten tot L-cn g.cldbocte van :>O euro 
tt.: vcrrnt:r.:rJc:rcu met 45 opdccK...,.ucn ( .. 5,5) cu alzo gebracht c•p 275 euro of l-'1'.:0 
VC.f\,an0cr-,J~ gentn.,~cnisstrafv.m 15 d.:,,eu. - ...... 

Verplicht ,.le vcrovrdcel<lc om bij ""Ü2~ \-:U-1 bijdragt:! tot Je fin::mcicri.ng van htt 
bij.zcmclcr '<mds tot hulp ::i.:m <lc ,lachte {fors .-..an opzcttdijk~ gcwdddadcn een beJ1;-ig 



te betalen van 25 euro te vcrhogL.'U met 45 opdecieine.n en alzo gebracht op 137,50 
emo. 

V crwiJ. st bel.J1;J.rrde tevens tot de kosten \ :-in de publieke vordering, deze 
0 • 

voorgeschot<.:n <loor de openbare partij, bügroot op de som van 52.18 eu@. doch mt=t 
inbegrepen uc kosten van oversc1Lrijviug ëcr hypotheken van hui<lig vonnis. 

Legt aan Je vcroordeekle in toeµ~sing vm art. 91 K.B. van2~/l2/l950, gewijzigd 
bij art. l K.l.3 . 23/12/1993 en gt;w:ijzigd bij art. 1 K.B. van 11/12/2001 de verplichting 
op tot bet:ilwg van een vcrsoedin_e vau 2 ') euro. 

V t:rklaart beklaagde 
inleidende d:igvaar<ling. 

~...:huldig aan de feiten zo3ls omsclu-e"·cn in de 

Stelt vast cl.at er evencen:.; foiten w~rdcn gepleegd na O 1.03.2004. 

V eroorckclt be.klaagde 1oor deze feiten tot een gel<lbod.c van 50 
1::uro te vermeerderen met 45 opclc.;icmt:.n (x5,5) eu alzo gebracht op 275 cnro of een 
vt:rvangcm.lc geYangeni~straf van 15 da,'.~Cn. 

VL.tplicht de veroordeelde om bij ~vijz0 \'an bijdrage tot de fin:mcicriog van het 
bijzonder lvuds tot hulp aan dt! sbchtoffers van opzettelijke gcwdddadcn e~n be<lrag 
te betalen van 25 euro te v01ho;;cn n:.1ct ·lS opdeciemen en alzo g.ebracht op l3ï,50 
euro. 

V crwijst Ldct:.ia.gdc tevens lot de kosten van de publieke vordt.nng, deze 
vo1>rgesd.Joten door de opcnb;.irc pnrt ij, beg.root op de som v;iu S2, 18 euro, doch niet 
inbc,e.rc-pcn de kosten v:.m OVt:.'îschrijving ter hypotheken -van huidig vonnis. 

Legt oan d1:: vcroordedue in to~p~sin;;: \ëm art. 91 K.B. van 28/12/1950, r~wijzigd 
bij art. 1 K.B. 23/12/1993 tn g~'-~ijziic: bij an. 1 K.B. van 11/12/2001 de verplichting 
op tot bot.tl wg van een vergoeding van 25 euro . 

.Bvved1 up ,ordt.'liur; v:m 1.ll. :;c-1:ve~:tdijk0 stedenbouwkun.dife inspecteur het hcr:.-t1J 
van Je plaats fa de vorige to•vsr;md b:nncn cL.n temtljn van é0n jaar, nit:t zijnde u:n 
dwang~omtenuijn i.t.l d~ zin .an artikd l385bis Ger.\V .. <loor het aibrekt..:11 van de 
houten ch:Jkt en houten bergmg, d!:! verwijderine van de blokken waarop deze 
coustrw..:iii.:: is _geplaatst, bd H'.r~it.ijd1.,-icn van de oeververstcvig:ing aan de vijver \.~Ui 



het loopbruggdje en het houten :::t::ikctsel ~ van de afsluiting in cementen palen en 
draau en van de metalen toegangspuo~ dit alles onder vc:rbeurte van eea. dwangsom 
Y.'.lll € 125 pLT dag. 

Z1,.:gt voor recht dat de gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur of het college van 
burgt;U1eester en schepenen, :u:i.gev;ll het vonnis niet vrijwillig wordt uitgevot---:rd, zelf 
in de uitvo.:::ring crvJ.n kt.UUwn vom-zif..'Il, kosten bie:.,•r-vau verhaalbaar op de 
l>c.klaagdcn op vertoon van een ko!:>tenst,wt begroot en uitvoerbaar verklaard door de 
be!>lagrt::chtl:f. 

Aldus gevonnist in openbare zitting van t.le DERTIENDE K.,.\..\lE,R 
16 jauuari 2007, alwa.1r zetelden: 

• 

Ondervoorzitter, enige rcchtc,;r) 
~ubstit:uul Proc.1Jreur des Konings, 

A<ljunct-griffi er. 




