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NWlllller van het 

vonnis: Al:J1 
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blad .'t 

DE RECBTBAM{ VAN EEllSTE AANLIG TE BRUGGE" zestiende kamer , 
zetelend ,in correçtionele zaken, heeft het volgende vonnis 
uitgesproken. 

In de zaak vervolgd door het openbaar m.inieterie 
ambtshalve, an: 

DE GEWJÇSTELIJlt STEDEiraOUWXUNDIG INSPEC~EUR, voor het 
grondgebied van de. prQvincie West-Vlaanderen, met kantoren 
te 8200 Brugge- Sint-Michiels, Jacob Van Maerlant-gebouw, 
Koning Albert I-laan, 1.2, bus 94; 

- eiser tot herstel; 
- vertegenwoordigd door meester 

tegen: 

advocaat te 

geboren te 
aam:aemer bouwwerken, 

loco meester 

op 
wonende I 

vertegenwoordigd door oiee&ter advocaat te 

Beklaagd om: ta in 2009 1 doch -voor 17 maart 2009: 

A. 
Bij inbreuk op de artikelen 1, 2, 99,1-1, 146-1 °, 146-9e 
lid, 14 7, 148, · · 149 en 2.04 va.n het decreet houdende da 
organisatie van de ruillltelijke ordening de dato 18 mei 1999 
(B.S. 08.06.1999), zoals laatst gewijzigd bij decreet van 
'27.03.2009 (B.S. 15.05.2009) tot aanpassing an aanvulling 
van het ruimtelijk planning■-, vergunningen- en 
handhavingsbeleid, an zoal• thana .gecoordineerd als Vlaamse 
Codex Ruimtelijke Ordeàing bij besluit van de Vlaamse 
Regering vá.n 15 mei 2009 (B.S. 20.08.2009), houdende 
coördinatie van de decreetgeving van de ruimtelijke 
ordening, en meer bepaald: 

1) bij .1.nbreuk op het artikel 4. 2. 1 • 2 • va~ dit Deq:eet, ee.o 
met bomen begroei.de oppervlakte ontbost te hebben. 

2) bij i.abreuk op het artikel 4.2.1.Sa) van dit Decreet, 
een grond gewoonlïjlc te hebben gebruikt, aangelegd of 
ingericht voor het parkeren van voertuigen, wagens of 
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aanhangwagens, en Mer bepaald voor co.ataiD~ra voor 
bouM11aterialen en bouwarval. 

B. 
Bij inbreuk op de artikelen 1 , 2, 99, 1 -1 , 146-1 °, 146- 9e 
lid, 147, 148, 149 en 204 van het decreet houdende de 
organisatie van de ruimtelijke ordening de dato 18 mei 1999 
(B.S. 08.06.1999), zoal11 laatst gewijzigd bij decreet van 
27.03.2009 (B.S. 15.05.2009) tot aanpassing en aanvulling 
van het ruimt el ijk plannings-, vergunningen- en 
handhavinglSbeleid, en zoals thans gecoordineerd als Vlaamse 
Codez Ruimtelijkè Ordening bij be•luit van de V.laamse 
Regering van 15 mei 2009 (B.S. 20.08.2009), houdende 
coördinatie van de decreetgeving van de ruimtelijke 
ordening, en bij ~euk op artikel 4.2.1.a) en artikel 
6.1.1.alinea 1-1 • van deze Vlaam~• Codex Ruimt'elijke 
Ordening, zonder voorafgaande stedenbouwkundige veJ:"gwming 
het reliëf van de bodem aanmerkelijk te hebben gewijzigd, 
en meer bepaald door bat aanleggen van aarden barman. 

- liaqioq: 

- kadaster: 

- oppervlakte: 

- eigenaar:· 

geboren te op 

l'l&Dnellèr bouwwerken~ wonende 

***** 
Gezien de dagvaarding aan de beklaagde betekend; 

Gezien de stukken van de bundel; 

Gehoord de gewestelijk atedenbouwkundig inspecte~, eis~ 
tot herste-1, bij m.onde van zijn raadsman voornoemd; 

, 

Gehoord het openbaar ministerie in zijn vordering; 

Gehoord de beklaagde in zijn antw~orden en verdediging; 

De behandeling van de zaak en de debatten hadden plaats in 
openbare terechtzitting. 



blad 3 

OP STlli'GEBIED 

1. De tenlastelegging A1. 

Het ten laste gelegde misdrijf voorwerp van de tenlasta
legging A1 maakte tot en met 31 augustus 2009 een inbreuk 
uit op artikel 99 §1, 2°, strafbaar gesteld door de 
artikelen 146 eerste lid 1°, 147 en 149 van het decreet 
houdende de organisatie van de ruimtelijke ordening van 18 
mei 1999 (Stede:n.bouwdecreet 1999). Sinds 1 september 2009 
maakt zij een inbreuk uit op artikel 4.2.1.2°, strafbaar 
gesteld door de artikelen 6.1.1, eerste lid 1•, 6.1.3 en 
6.1.41 van de Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening (VCRO). 

Artikel 99 § 1, 2° Stedenbouwdec:reet, zoals van toepassing 
voor de wijziging bij artikel 36 van het decreet van 27 
maart 2009 tot aanpassing en aanvulling van het ruimtelijk 
plannings-, vergunningen- en handhavingsbeleid, bepaalde: 

0 Niemand mag sonder voorafgaande stedenbouwkWltlige 
vergu:tming: 
( ... ) 
2 ° ontbossen in de zin van het bosdecreet van 13 juni 1990 
van alle met bomen begroeide oppervlakten bedoeld in 
artikel 3, § 1 êD § 2 van dat decreet.* 

Thans bepaalt artikel 4.2.1, 2° Vlaam.se Codex Ruimtelijke 
Ordening 

NN'iemand mag zonder voorafgaande stedenbouwkundige 
v-ergwmi.ng: 

2° met bomen begroeide oppervlakten, vermeld in artikel 3/ 
§ 1 e:tJ §.2 van het bosdecreet van 13 juni 1990 ontbossen,· 
zo~ls vermeld in artikel 4, 15° van dat decreet. 0 

Artikel 3 Bosdecreet bepaalt: 

11§1. DD..der de voorscbr:i.:fte11. van dit decreet vallen: 

De bossen, zijnde gr011doppervlakte:a waarvan de bomen en de 
houtacbt:tge stru:i.kvegetati.es het bel'angrijk:ste bestanddeel 
uitmaken, waartoe een eigen Law:ra en flora behoren. ea die 
één of meer functies vervullen. 

§2. Onder de voorschri:ften van dit decreet vallen eveneens: 

"1. de kaal vlakten, voor.heen met bos bezet, d.ie tot het 
bos blijven·behore:J; · 

2. a.:J.et-beboste oppervlakten die nodig zijn voor het 
behoud va..n het bos, zoals de boswegen, de brandwegen, 
de aanpalende o:f birmEm het bos gelegen 
stapelplaatsen, diensttereinen en ambtswoningen; 

3. bestendig bosvrije oppervlakten o:f stroken en 
recreatieve uitrustingen binnen het bos; 

4. de aanplant.ingen die hoofd:rakelijk bestemd s.ijz:1. voor 
de houtvoortbren.gst, onder meer die van populier en. 
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wilg, uitgesonderd de korte-omloop-houtteelt waarvan 
de aanplant plaatsgevonden heelt op gronden die op dat 
ogenblik gelegen •ijn buiten de ru.illttelijk kwetsbare 
gabiedea zoal• bedoeJd in artikel 146 van het decreet 
van 18 mei 1999 houdende de organi11atJ.e van de 
rui mtelijke ordening; 

5. de grienden. 

§3 . Onder de voorschriften van dit decree t vallen niet: 

1. de fruitboomgaarden e.a fruitaanplantlngen; 
2. de tuinen, pla.ctsoenen en parlum; 
3. de l:l.jnbeplantingen e.a .houtkanten, OJ:Jder meer langs 

wegen, rivieren an kanalen; 
4. dé boom- en sierstiuikkwelceri.jen e.n arboreta die 

buiten het bos gelegen zij n; 
5. de slerbeplantingen; 
6. de a4I1plant.ingen .met 12aaldbo111en die u1 tslu.i tand best ed 

zijn voor de verkoop als kerstboom. Een aanplanting 
wordt geacht niet langer aan deze voo.rvaarde te 
voldoen wëUll1aer de gBllliddelde hoogte van het bestand 4 
.meter beeft bereikt; 

7. alle tijdelijke aanplantingen met houtachtige -gewassen 
in uitvoering van de verordeningen VazJ de Europa•• 
Gemeenschap voor wat betreft het uit proäuktie nemen 
van bouwland; 

8. da wlssenteelt s,,aarvan de boveJJgrondse mas•a periodiek 
tot maz:iJaal drie jaar na de aa.apl4llt.ing o:E na de 
vorige oogst, in zijn totaliteit wordt geoogat.* 

Van zo<lra er voldaan ia aan de voorwaarden van artikel 3, 
§ 1 Bosdecreet, met na.me dat er een grondoppervlakte 
bestaat waarvan de bomen en de houtachtige struikvegetatiee 
het balanqrijkate beatanddael uitmaken en waartoe aen e i gen 
fauna an flora behoren, is er sprake van een "boa• in da 
zin van het bosdacreet. 
Van het toepas11ingagebied van het bcsdeoreet zijn alleen 
di°e bossen uitgesloten die uitdrukkelijk vermeld war den i n 
artikel 3, § 3 Boadacreet. 

Rat proçaa-ve.rbaal dd. 17 maart 2009 van de Polit i ezone 
vermeldt: 

•s. Br werden een aantal bo~ gekapt, tazieinèe een terrain 
te kwmen nivelleren. 
Blijkt dat op· het perceel i,oorheen een boomkwekerij .1n 
staZJd werd gehouden. Op dat perceel waren dus bo.men en 
planten gegroeid in de loop der jaren. Op de luc.btfoto in 
bijlage .S.• 1d.chtb111&r dat dit perceel er u1h:ag als een 
bo•formati.e.• 

Volgens daze inlichtingen werd hat perceel aldus i n· 
het verladen aangeplant in bat kader van de uitbating van 
een boomkwekerij, die ovareenkom11tig artikel 3, § 3 
Bosdecreet uitgeàloten is van het toepassingsgebied van het 
Boadecreet. 
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Noch het Openbaar Ministerie noch de gewestelijk 
stedenbouwkundig inspecteur tonen aan dat het perceel 
sindsdien een •bo•• is in de zin van het Boadecreet, zoàat 
er geen sprake kan zij.n van 41ontboseen" i.n de zin van 
artikel 99 § 1, 2° Stedenbouwdeareat, thans artikel 4.2.1, 
2° Vlaamse Cod•% Ruimtelijke Ordening. 

Door de gegevens van het opsporingsonderzoek en door het 
onderzoek ter terechtzitting is de tenlastelegging A1 in 
hoofde Vëi1l de beklaagde niet bewezen. 

2. De tenlastelegging A2. 

Het ten laste gelegde misdrijf voorwerp van de tenlaste
legging A2 maakte tot en mat 31 augustus 2009 een inbreuk 
uit op artikel 99 §1, 5° a, strafbaar gesteld door de 
artikelen 146 eerste lid 1°, 147 en 149 van het decreet . 
houdende de organisatie van da ruimtelijke ordeni ng van 18 
mei 1999 (Stedenbouwdecreet 1999). Sinds 1 september 2009 
maakt zij een inbreuk uit op artikel 4.2.i.5 ° a, strafbaar 
gesteld door de artikelen 6.1.1, eerste lid 1•, 6.1.3 en 
6.1.41 van d~ Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening (VCRO). 

Bet •gewoonlijk gebruikn van het perceel ,oor de 
opslag en het stallen van gebruikte of afgedankte 
voertuigen en van all erlei materialen, containers en 
bouwafval blijkt uit de vaststellingen dd. 17 maart 2009 en 
wordt bevestigd door de vutstellingen dd. 10 januari 2012. 

Het misdrijf omschreven in artikel 99 §1, s• a 
Stedeobouwdecraet, thans artikel 4.2.1.5° a, Vlaamse Codes 
Ruimtelijke Ordening is een gevoontemisdrijf. Dit 
impliceert dat, zolang een perceel gewoonlijk gebruikt 
wordt, de strafbare toestand blijft bestaan en dat de 
verjaring niet loopt zolang deze handelingen worden 
gesteld. De verjaring van de etrafvorderµig begint pasta 
lopen vanaf het moment dat het laatste feit dat tot het 
gewoontemisdrijf behoort werd gepleegd. 

De verjaring begint te lopen vanaf de vaststellingen op 
17.03.2009. Sedertdien zijn geen vijf :ja.ar verstreken. De 
strafvordering laatena de beklaagde is niet vervallen door 
verjaring. 

Door de gegevens van het opsporingsonderzoek en door het 
onderzoek tex terechtzitting ia de tenlastelegging A2 in 
hoofde van de beklaagde bewezen. 

3. De tenlaatelegqinq B. 

Het ten laste gelegde misdrijf vóorwerp van de tenlaste
legging A1 maakte tot en met 31 augustus 2009 een inbreuk 
uit op artikel 99 §1, 4•, strafbaar gesteld door de 
artikelen 146 eerste lid 1°, 147 en 149 van het decreet 
houdende de organisatie van de ruimtelijke ordening van 18 
mei 1999 (Stedenbouwdecreet 1999). Sinds 1 sept8Jllber 2009 
maakt zij een inbreuk uit op artikel 4.2.1.4•, strafbaar 
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gesteld door de artikelen 6.1.1 1 eerete lid 1°, 6. 1.3 en 
6.1.41 van de Vlaamse Coàaz Ruimtelijke Ordening (VCJlO ) . 

Bij onzekerheid omtrent het tijdstip waarop de feiten 
, gepleegd werden, 110et de rechter ter bepaling van de 

aanvangsdatum van de verjaringstermijn, rekening houden met 
de voor beklaagde meest gunstige d.atUDL. 
(Case. 2 mei 2006, NJW 2007, 130) 

Vergelijking met de situatie in 2006 (cfr. l uchtfoto - st; 
18 ) laat alleszins .toe vast te stellen dat de belangri jke 
raliifwijzigingen, meer bepaald het aanleggen van diverse 
aaxden bermen, zich situeren nà 1 januari 2006. 

De verjaring werd gaatuit door het croces-verbaal dd . 1 
april 2009 van Politiezone (st. 75) Sedertdi en 
zijn geen vijf jaar verstreken. De strafvordering lastens 
d.e beklaagde is niet vervallen door verjaring. 

Door de gegevens van het opsporingsonderzoek en door het 
ond•rzoek ter terechtzitting is de tenlastelegging B i n 
hoofde van de beklaagde bewezen. 

4. Straftoemeting. 

Een veroordeling tot een geldboete, zoals hiernabepaald, is 
niet van aard de aoeiala daclaeserinq van de beklaagde mee 
te brengen noch enige sociale rekl assering in het gedrang 
te brengen. De rechtbank gaat daarom niet in op da vraag 
tot opschorting van de uitspraak van veroordeling. 
Een geldboete zoals hiernabepaald vormt een passende 
bestraffing, van aard de beklaagde te doen inzien dat hij 
zich in de toekomst aan de decretale voorschriften terzake 
dient te houden. 

Rekeninghouden.de met het gegeven dat door de beklaagde aan 
de herstelvordering ia tegemoetgekomen door da opruiming en 
n i vellering van het terrein, an gelet op de sociale en 
financiële toestand van de beklaagde zoals b l ijkt uit de 
pleidooien ter terechtzitting kan volledig uitstel van 
tenuitvoerlegging worden verleend. 

Gezien da bewezen feiten sub A2 en Bda uiting vormen van 
eenzelfde misdadig opaet, dient elachts één straf te worden 
opgelegd voor deze feiten samen (artikel 65 lid 1 Sw. ) . 

5. Herstelvordering. 

De rechtbank stelt vast dat de herstelvordering thans 
zonder voorwerp is geworden. 

✓ 
/ 

/ . . 
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OM DEZE DPEl'tEN: 
Gelet op de volgende artikelen door de Voorzitter 
aangeduid: 
2, 40, 65, 100 van het Strafwetboek; 
11, 12, 14, 31, 36, 37 en 41 van de wet van 15 juni 1935 op 
het gebruik der talen in gerechtszaken; 
162, 182, 184, 185, 189, 190, 191, 194, 195 van het Wetboek 
van Strafvordering; 
1 van de wet van 05.03.1952 zoals gewijzigd door artikel 2 
van de wet van 28.12.2011 houdende diverse bepalingen 
inzake justitie (II) (B.S. 30.12.2011)); 
en de hiervoor vermelde artikelen. 

DE RECl:ITBAMC, 

Recht doende op tegenspraak.. 

Verkl~t de tenlastelegging A1 niet bewezen in hoofde van 
beklaagdei spreekt beklaagde dienaangaande vrii en ontslaat 
hem uit dien hoofde van verdere rechtsvervolging, zonder 
kosten. 

Verklaart de tenlasteleggingen A2 en B in hoofde van 
beklaagde bewezen. 

Wijst het v-erzoek van beklaagde tot het gelasten van de 
opschorting van de uitspraak van de veroordeling af als 
ongegrond. 

Veroordeelt beklaagde voor de tenlasteleggingen A2 en B 
samen tot een geldboete van HONDERD EURO. 

Veroordeelt beklaagde tot de kosten gevallen aan de zijde v-an 
het openbaar minister ie, tot heden in totaal begroot op de 
som van 89,SS·euro, deze kosten veroorzaakt zijnde door de in 
zijn hoofde bewezen verklaarde tenlasteleggingen. 

Zegt dat bij toepassing van artikel 1 van de Wet van 5 
maart 1952 zoals gewijzigd bij de wetten van 22 decelllber 
1989, 20 juli 1991, 26 juni 1992, 24 december 1993, 26 juni 
2000 en 7 februari 2003 voormelde geldboete met 
vijfenveertig opdecimes verhoogd wordt en aldus gebracht ·op 
550,00 euro. 

hveelt dat bij gebreke van bet~ling binnen de door de wet 
bepaalde tijd, voormelde geldboete zal mogen vervangen 
worden door een gevangenisstraf van één maand. 

De rechtbank stelt vast dat de veroordeelde nog geen 
veroordeling heeft opgelopen tot een criminele straf of tot 
een hoofdgevangenis straf van meer dan twaalf maanden en 
meent dat een opdeproefstelling van aard is om de 
verbetering van de veroordeelde te doen verhopen. 
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Gelet op artikel 8 van de Wat van 29 juni 1964, beveelt dat 
de tenuitvoerlegging van huidig ygnnia binnen de perken van 
artikel 14 van dezelfde wet uitgestald wordt voor ••n 
termijn · van' oan: JAAR voor wat betreft de geldboete van 
honderd euro ên de erop van toepassing zijnde vervangende 
gevangenisstraf. 

Verplicht de veroordeelde een bedrag van VIJFD'l'WillTIG 
KURO, verhoogd met 50 opdeci811len en aldus gebracht . op 
HONDElIDVIJl'TIG E1mO (150,00 BtmO) te betalen bij wijze van 
bijdrage tot de financiering van het Fonds tot financiële 
hulp aan de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden en 
aan de occasionele redders (art. 29 van de wet van 
01.08.1985 zoals laatst gewijzigd door X.B. van 31 . 10 . 20P5; 
artikel 1 van de wet van OS. 03. 1952 zoals gewijzigd door 
artikel 2 van de wet van 28.12.2011 houdeDde diver•• 
J?epalinqen inzake j ustitie (II ) (B.S. 30.12.2011)). 

Legt de veroordeelde de vaste vergoeding voor beheerskosten 
in strafzaken op van DNENVIJPTIG EURO TWIBTIG CEN'1' ( 51, 20 
EtJRO) in uitvoering van art. 91 tweede lid van het 
:Koninklijk Besluit van 28 december 1950, houdende het 
algemeen reglement op de gerechtskosten in strafzaken, 
zoals laatst gewijzigd door de artikelen 1 an 2 van het 
Koninklijk Besluit van 11 december 2001 betreffende de 
invoering van de euro in de regelgeving inzake justitie 
(geindezeerd z~ala voorzien in artikel 148 van het K.B. van 
28 december 1950 an de ministeriële omzendbrief n~er 
131quater (na) van 31 januari 2013). 

Stelt vast dat de herstelvordering thans zonder voorwerp 
ia. 

Alles wat voorafgaat werd, overee_nlcomstig de bepalinge.n van 
da wet op het gebruik der tal en, in hat Nederlands 
behandeld. 

Aldus gevonnist en uitge,proken op de openbare 
terechtzitting van vijftien mei tweeduizend en dertien, 

waar zetelden: 

alleenrechtaprakand rechte.r; 

substituut- procureur des Konings; 

griffier. 




