Crithenr.:
Repar.: ASGN
Voums : [4.00,.2003

De correctionele rechtbank van het arrondisscuwent Hasselt, 18de
kamer, heeft het volgende vouals uitgesproken :

INZAKE HET OPENBAAR MINISTERIE TEGEN ¢

_ ., geboren ' . handelaar,
wonende te

YERDACHT VAN : te

als vitvoerder die tot de werken opdeacht heeft tegeven

up aet onroerend coed gelegen te Hasselt gekadastreerd of geweest zajude als

teenkuil/weiland - perbetering :

tecmkuii/weiland - - serberering @ leemkuil/tuin - en

- T Thoeve, met cen oppervlakie vas
respectievelijk 4 1 40 ca, 4 2 40 ca en 8 2 70 en, vigendom van

R . geboren CTT wonende ©
- !I.-. gUbUI‘CT 2 T - . \‘Vonende e
S . geboren & ' .71 wonuide te T70

As op nivt nuder te bepalen datuin, tnssen | januaci 1998 en 1 juli 1999:

OP VERBETERING :

A tussen 1 januwari 1998 en 1 juli 1999, ap cen nict nuder e bepulen datua, i
meerdere Reren, zonder voorafgnande stedenbonwkuadige verguaning

de hiconavermelde werken te mebben viteevourd -



- het Berbouwen van cen bestaande hoeve. mel nate werden de gevels van de
hoeve bepleisterd met criépie, werden in het duk dulorensters en een boowmansarde
peplaatst die dienst doet als inkemhal en werdeu de woonvertrekken (living,
keuxen. 2 bergingen ea trappenhal nuar de verdivpiug) verplaatst en uitgebreid
naar het achterste gedeelte:

- het inriclten vun een dubbele garage in het rechicrgedeclie voorsan van de
hoeve;

- het oprichten van 3 atewwe paardenstallen ain Je rechierzijzevel van de hoeve

- de vouliedige restuuratie van een winberging Hnks von de toeve, met tame werd
1 ¢en poort ia de voorgevel geplaatst, werden or ticuwe dallen geplautst en werd
er een spits dak opaencht;

- het afbreken van een bestaande achterbouw aan du uciterpevel en et eleten van
cen betonnen dek. dienstig als wrras, dat boveudicn wedecltelijk werd overdeks:

- Lt opochten van 6 pijlers met zeren hekwerk:

B en vanaf 1 quft 1999 tot minstens de dag der dagvaarding :
voormelde bouwwerken in stund te hebben rehiouden.

OF VERBETERING :

B vaual 1 juli 1999 tot 24 wmaart 2003 (bevel tot dasvaardine). deze
coastructies in stand te hebben gechouden *

Lenvinde na toepassing van de strafivet, op vordenny van de gemachtigde wnb-
tenaar - thans Jde stedenbouwhundige inspectenr - of Lt sollege van burgemeester
en schepenen. 1o loepassing van art, 05 ¢ ] vin de wer van 29 maart 1962
heudende organsatie van de nimiclijke eracaing en de stedebouw - nadien arr. 6%
§ 4 van et gecoordingerde Decreet van et Vieam v Parlenent dd 22101996, en

thans art. 149 van het Decrect vanm (810 1068 (verbetering : 18,05, 1999
houdende organisatie van de ridimiel (jix ordesing

de placts te herszellen in de vorige tocsrand

el Ovei te giun fot vergurdeling ol eent dvairseon van [ 50 euro per dag bif i
sitvogring van kit vonals binnen de sestelie ioomie,

Sviten ihans vok neg strafbaur ingevelye de @itielon 99 cn 146 van hee Deceeer
var {8 101899 (verbetering : [8.05.1999) acrdinde orzanisatie ver de
mdmteliifee vrderning



Overyesclireven op hiet : Avpotie ckiuastoor e “op 20.02.2003 onder nr.
gescit F VY
contvaiigen {3,925 curo de s vgairder, '

Overgeschreven op het ) hypotheekiantoor o v 17.04.2003 onder nr
' Coutvanoen 63 23 curo. Je sevaarder

S A I

(Cezien de stukken van het geding;
Gehword in openbure zitting:
- het openbaar ministerie in haar vorderinyg,

- Mr . advocaat te . pacitende en
beshuitende namens beklaasde:

R R

De dagvaarding dient als velst tv worden vorbuterd cen aangevuld -

Verdacht van te

A fassen | januan 1998 en 1 job 199¢ Gp 2en niet nader i€ bepalen
davuen, n meerdere Noren, sonder vgorafeaande

stedeshouwkundige vergunniug, (e memavermelde weren te
hebhen uitvevoerd),

B vanal 1 juli 1999 tot 20 maart 2002 (bevel tot dagvaarding), dezc
constructies instand te hebben velhiouden.

Ferten thaos swafbaar bij toepessinn van hot decreet van 1% mei 1999
houdende de organisatie van do ouimtelyke ordenir .

Tevens =ielt de rechitbank vast dat et erccerend poed in de dagvaarding
omschreven wordt als Jeenkutlwelland ¢n lecpbanlinn daar wdsr ult et
knawsivaul plan (stuk 8 strafdassier) blykt dut Jit leembualo .. diont te zijn,

LTSN - T S L



1.

De ten laste g2lepde feiten worden thans strulbza pesteld door de urttkelen 99,
46 en 149 van het Decreet van 18 mer 1999 Lovdende de organisetie van Je
ruimntelijke ondening. zoals vewijzipd door de artielen 16, 36, 38 ¢n 64 van het
Decreer vau de Viaamse Raad van 20 upnl 2000 (B.S van 29 apal 2000), zcals
gemjzwd bij Decreet van 4 jund 2003 houdende wiizining van het Decreet vay (&
gt 1999 hotdende de crzantsuiie van  de '1.:rllulul~'e orderunz. wat her
hendhavingsbeleid Letreft (B.S. 22 auwmustus 2002

Tydens dv seinerimneende periode werden de 1 Laste eelogde feden stralbaur
su:ld door de antikelen 44, 64 en 69 van d= wel van 29 maant 1962, gewyzigd by du
wtkelen 2, 99, 146, 147, 149, 153 ¢n 160 van het Deerect houdende de orcanisatie

van de l‘ul.mtehjke ordening van 18 met 1999,

4
HEh

Aun de constitulieve lementen van de ten liste o veiede rmisdiiivern en aan de
uiutrrale erop westelde strafien werd ecliter nict soraakt.

2

De feielyk sratbare gedragmng m hoolde var Deklaagde bestaat enn dat hil
zunder een voorafgaande stedenbouwkundige vergurntny verbowwingswerken heeft
us fumoud zan ecn bestaande schuur, eea dubbule jurage heeft mgencht i een
schur, 3 nieuwe paardensiallen heeit opgenicht, cen poent in de voorzevel geplaatst
en 6 piflers met Hzeren hekwedk heeft opgericht en deae constructies vanaf 1 juli

1999 1n stand heeft schoudean.

Peze misdijven werden door beklzugde nepleced met hetzelfde misdadia
vpzel. zudat bij oepassing van art. 83, verste bd, van het Strafwetboek, slechts een
enkele straf dieat te worden uitzesproken.

3.

Beklaagde is de opdracingever van deze werken. die werden witgevoerd op een
onroerende woed zolesen te . kadaswaal gekend
onder ! km...if«tr.ml sckend onduer

it perecel list deels binnen de grezen e en lundechappeltik waardevol
apranisc: gebicd (cewestplan - wek, b KB, vay 3 aprl] 1979,



Het Hof van Cassatie cordeelde in haar arrest van 22 febroag 2005 dar “een
landschappelik woardevol agrariseh pebied™ ven “turaiisch gebied met bijzonders
wazrde™ is, inn de zin van artikel 146, vierde hd Siedenbauw decreet .
Vernits de werken werden witgevoerd i cen ruimtelk kwetsbaar gebied. (s a. 146
deede lid, niet van toepussing.

Bij beslutt van het college van burgemesster e schepencn van 12 juni 2003
werd de regulartsatie voor net verbouwen van dea womng geweigerd.

Bij besluit van de bestendige duepututic vap de provineierzad van :
van 13 novernber 2003 werd het beroep inpewillind vour de werken uitgevoerd
aan de vierkantshoeve en voor de werken 2un Lt vidjstaande bijgebousy en het
beroep piet ingewilligd voor de gemetselde pilustirs in de voorgevellijn.

By ministerieel beslult van de Vieamse minister vun Financién en Beeroting
en Ruimtelijlke Ordening van 5 april 2005 werd Lex berocp van de semachtigde
ambtendar ingewilligd en werd de beslissing van 13 november 2003 vertietipgd.

Beklaagde diende een anmulaticberoep in tesen het besluit van de Viaamse
Mindster van 5 april 2003,

g

Beklaapde  houdr om. voor it het plactsen van  crdpt geen
vergunniiesplichtize activiteit is.
Bukizagde zaat hierblj voorbit san het fert dut s miet alleen de bestaande muren
Mo 0ok aleuw opgetrokken nuren met crep heelt loen bezetten: op dit punt is
liet verweer niet gegrond.

Volgens  Dbeldaagde  zouden d¢  lermwe verpouwingswerken  nict
vergunmagsplichtiz zijn.
Bokiaagde verwijst terecht near art. 2 v hiet hestutt van de Viaamse Resering van
1+ 2pril 2000 o1 bepaling van de versunningeplicinice functiewljzisinzen en van
de werken, handelingen en wijzigiagen wuarvoor neen stedenbouwkundige
verguuning nodig is.
Er wordt undiagkelyk in voorzien dut cen sicdeabawskundige vercunning nodig
15 voor de wijzizing van de hoofdfuncu: lundbeuwn in de uime zin’ nuaar de
hooldiunetie “wonen’.



Beklaagde verwyst naar zi'n lundbouwastiviieiten cu verwiist hierbij naar de
foto's gt,he\,ht aan de aanvankelijke vaststelling
De rechtbank kan eokel wvaststelen dat by geen sebank maakt van enic
landbouwalawn @ de sanwezigheid van cen masigasior, con aanhangwazen en cen
peand kannen niet het UEWIJ.S vomen van dnige endbouwactviteit of para-
apranische activitelt, zelfs met in de ruimst mogelijae betekents.

Beklaagde geclt toe dat de oprichtinr van ¢ pijlers met ijzeren hekwerk

dienen vergund te zyja in een lendschappelijk woardovel gebied,
De verwijzing nam het oatbreken van cen seldice nom. is miet duidelyk:
beklaagde verwijst zelf uitdrukkelijk naar her besiun van de Viazmee ixhﬂen*=-

van 14 aprl 2000 1ot bepaling van de vergunmingsplichtize funcidewijzigingsn on
van de werken, Lhandelinzen en wijzigingon.
Er dient damenboven geen byzonder opzet te wurden dewvzen: beklaagde diende
e weten dat dergelijke werken niet worden toegelatun.

Qok de externe verbouwingswerken «ijn sergunningsplichtic @ voor het
plaatsen van dakvensters en een boomrosesirde. de opriclting van dre
pawdenstallen, de renovatie van de (uinborginn, de  uitbreiding van de
woonvertrelkdken en de aanleg van een terrus dicut ven stedenbouwhkundige
vergunming te worden overgelegd

Het staat vast dat de met versunde bouw werken zounder de rechtens vereiste
stedenbenwkurdize verpunning werden in stund sehouden n de gefncriminecrde
pentode.

Beklaagde heeft doelbewust cen inineuk cepleced crvan uwitraande dat
cenirazl de werken waren perealiseerd, de westand 7o wel zou blijven. De feiten
lonen gun dat b [ic‘nzinmg omspringt met de weileliike regels. Bekluagde moer
oosellen dat hij zich gict ongestiaft boven de wot kan stellen. Dergeliikc
mgesteldhicid 15 msatschuppeliik vnaunvaaidbza . et belany van de gereenschap
bij een goede ruuntelitke ordening kan nie oudorzerchily worden remzakt uun

engg ander belang vem de beklaagde.

Mede gelet op het relatief gunstiy stralrechielijk verteden en de ecmvang vun
de tubreuk, wordt aan beldasgde cen geldoocte, duciy wet ditstel, opgelesd.

[#



De herstelvordering werd ingesteld bry vorderiag van de stedenbouwkundige
tugpectenr van 11 april 2001,

De wvordering werd regelmatiy (art. 4% DORO) en tiydig (at. 206
Voorafgaande Titel Sv ) mgesteld.

De inbrenk van instandhouding s beweren en maakt een onrechtmatige
toestand uit,

De herstelvordening is voch vnwettiz, aoch keanclipk omredeljk. Auan de
rechtbank komt geen oppoduniteitsbecordeliziy van het gevorderde herstel toe (in

dezelfde zin: Arbitragehof ar. 1 rmart 2063 gverweging B.18.2; Cass.,
13 juni 2004, THABL T T 4 . 2 aprti
2004, R W. s

In casu dient w worden vastoesteld dar belduwede aen annulatichberoep heeft
ingevteld bij de Raad van Staw tegen het mucisiesieed pesluit van 5 aprl 2005.
Dergelitke procedure kan nooit aanleidmyr goven wi het verstrekken van een
stedenbouwkundige vergunning ox tunc. mear cokvi tol do bevestieing van Lt
beslunt van de besiendize Jdeputatic van de provineerand van viane 13
novenber 2002 waudby het beroep werd anzewllind voor de werkien uitgevoerd
azn de vierkantshoeve en voor de werken aan het srisstuacde bijgebouw en het
buroep alet werd insewilligd voor de gemctselde mbasters inde voorgevellijn.

[o casu dient dun ook de administratieve procudure t¢ worden alzewacht.
beheadens voor wat petrefi de atbragk van de acs pijiun met jzeren hok
On dit punt zal aan de herstelvordenng cen gunsiy oovolg worden gegeven.
De rechibank is evenwel van vordee] dat voor dery elike inbreuk geen dwangsom
wordt opgelegd: hetgeen absolunt niet mbeudt dut de seehitbank de srnumentatie
van beklaagds op dit punt volat,

Gezivo de tuemmavelgende artikelen:

Wetboek straivordemng wt, 185-190-194-197:

strifwetboek art, 2, 38, 40, 65;

Wet van 29 meart 1902 art. 44, 67 on 09, cewiziad b de artiketen 4, 20, 21 en 273
van de wet van 22 decemnber 1970, gewipasd by de artihelen 42, 66 en 72 vag et
Decreet van 22 oztober 1996 en thunys strathoor costald door de artikelen 99, 134,
U370 18, 149 ep 204 van het Decreet houdende de oranizatie van de ruimeeliike
ordentag van 18 mel 1999 zoals pewizad by Decroien van 28 septumber 1906




(B.S. 30 suptember 1999), 26 april 2000 (B S. 24 upril 2000). 13 jul 2001 (B.S. 3
augustes 20000, 1 maart 2002 (13.S. 16 wpril 2002). 4 juni 2003 (B S22 angustus
2003) en 21 november 2003 (B.S. 29 januan 2004k

Wet 20.06.1964 art. 851

Wer 03.03.1952 art. | gew, wet 26.06.2000 1. 4.1:
Wet 03.03.1952 art. | gew. wet 07 022003 ant. 36;

Wet 18,35 wt. 29 gew. wet 22.04.2003 art. 3 row. KB 19.12.2003 art. 23:
Wer 15.06.1935 ar. 2-14-24-31-32-24-35-30-4, 3.

OM DEZE REDENEN:

De rechtbank, statucrende QF TEGENSP AR

VERGETERT e VULT de degvacrding als volst AAN

Al tussen 1 januurd 1998 en 1 juli 1999 op cen niet nader te bepalen
datum,  inm mweerdere  keren,  zonder  veoratgasude
stedechouwkundige vergutning,

B. vanaf 1 juli 1999 tot 20 wmaait 2002 (Luvel ot dagvaarding), dere
constructies in stznd te hebben rehouaen.

Feiten thang suafbaur bij toepussing van het deorvet van 19 1net 1999 houdende de
organisatie van de nuntelijke ordening.

Stelt tevens vast dat het onroerend soed in de dupvaacding omsclweven wordt
ais leenkuil wetland en leenkwi) twin dear waar dit lecmkuil? . dient te zijn.

Verkizant bekluapde schuldiy van de auadijven. zoals omschivven in de
mlerdende dugvaarding en verbeterd en sengevuld bu huidig vonats.

Veroordeclt beklaapde voor deze vermponpde feitea ot ven geidboete van
300,00 curo. sebracht op 230000 cure door vorliosing met 40 opdeciemen. of
<en vervangende pevangenisstral van 90 dacen.

Zegt dat de temuitvoerlegying van lundin vounis wordt  witgesteld
gedurende cen temmnije van DIME JAAKR voor con sedechte van de seldboste ten
helope van 40006 euro, gebracht op 2.000.00_cure deor verhoning met 40

vpdeciemen, of eea vervangende soviagzenisstied van 00 Juren,




Verplicht veroordeelde om, bij wijze van bijdrage tot de financiering van
het bijzonder fonds tot hulp aan de slucltoffers van vpzetielijke gewelddaden, te
betalen een bedrag van 10.00 curo, t¢ vechoren met 43 opdecicmen, en alzo
gubracht op 33,00 curo.

Verwijst Lem tevens tot de kosten der publicke verdering. deze begroot
cijnde op Y2.63 cwry, niet inbegrepen de Nosten van overscluijving van huidig
vennis op het hypotheekkantoor dewelke tevens door hem gedragen diemen te
worden.

Legt aan veroordeclde, in toepassing van wt. 91 K.B. 28.12.1950, gew. art. 1
K.B. 23.12.1993 en gew. art. 1 K.B. 11.12.2001. de vuplichiing op tot betaling
van een vergoeding van 23,00 suro.

BEVEELT op vordering vun de gewesielijk stedenbouwkundige inspecteur
het herstel van de plaats 1 de vorige toestand biwnen cen termiio vac egn jaar,
niet zijnde cen dwangsomtermijn in de zm ven wikel 1353bis Gur W, door de
alhrnak van de zes viflers met djzeren hekwnerk.

Zegt voor recht dat de gewesteigk stedenbouwkundig wspecteur of het
college van burgemeester en schepencn, tarevsl bat vounis niet vripwillig wordt
vitgevoerd, zelf in de uitvoering erven lkunnen vouorzien kosten luervan
vethaalbaar op de beklaagde op vertoon via cen Kostenstaal begroot en
urtvoerbaar verkluard door de beslagrechier,

Aldus gevonuist in openbare zitung von de 18de kumwr op f4 SEPTEMEER
2003, alwaar zetelden :

. ondervooratier, Jd. voorzitter,
o L . suchiters,
substituut-procureur dus Kenloes, en
., enther.





