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VER\VERF.N])E PARTIJEN, 
- verschijnend bij Meester , a<ivocaat, met kantoor ,c 
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Ge_zien de stukken van het dossier van de mchrspJeging zo,1ls zij voork0mcn op de invcn
tans ervan, ondcnncer: 
· de ;nJeidcnde dagvaarding d.d. l ?..1).2005 en hd afzon(krl.ijk exploot d.d. 9.9.2005; 

Gelet op de wet van 15 juni 1935 op het gebmik det ta ien in rcchtsz:-ikcn; 

Gehoord partijen ter zitting van 3.1 .2007 in hun midde!en en besluitew 

Gezien de door partijen necreckgdc stukken en condu.--it:.s : 

* >t 

Gezien de dagvaarding van 12 .scprcrnhcr 2005 en het :=i fzünderlijk exploot van 9 s1...-ptcm
her 2005 houdende verzet tegen een hevel tot betaling ",Jn een dwangsom hcl1;;kcnd op 20 
februari 2004 en tegen .het herhaald bevel, hetekcnd op I l .rngustus 200tl en op 8 februari 
2005, dagvaarding ertoe strekkende te horen zeggen voor recht dat de1c hevelen ten on
rechte werden betekend, verbod te horen opleggen aan i!t·.iiaagde om .l-!t:1. \ ·0nnis van <lc 
Correctionele Rechtbank te Antwerpen van 24 juni 2002 tt!n uitvoer te ki~.f.('.tl m~t bdrek• 
king tot de daarin uitgesproken dw ang'.,ommen en doorhali ng te bcvek.,1 v ;u1 de hypotho
cai.re inschrijving die gedaagde liet nemen op 23 mei 2003 len belope van I fJO. 000,00 EUH 
op een pand te , ; 

.Aangezien gedaagde de vordering betwist en besluit tot afwijzing t.>rvan ; 

Huidige betwisting vindt haar oorsprong in een Correctiondc veroordeling vo.n eiser bij 
vonnis van 24 juni 2002 wa3rtegcn geen lioger beroep w erd ingesteld en dat in kracht van 
gewijsde is, waarbij huidige eiRers in essentie elk werden v,~roordeeld ho()!dcns inhrc:ukcn 
op de wetten op de ru.imtelijkl: ordening tot een. gcldbock van 2000 : ,JO.JJ<)!) x :200 o f 
9.9 15, 74.ElJR of een vervangende gcvan enis:-trafvan 3 nia :.t < · ; · cu:n~--~r,i----

'Beveelt dat beklaagden in solidum de aanpassingswerken ovl!recnkom~lif.:. de a(l!,ck:vt>r<lt! 
bouwvergunning van lS augustus .1 994 ·zullen uilvot.':rcn l1innen een Lennijn van EEN 
JAAR na het in kracht van gewijsde g11ru1 v;m het vonnis, ooderverbcuring \ ctn een dwang
som van 24, 79 EUR per dag vertraging .. .' ; 

Partijen zijn het ennee eens dat het bericht van vrijwilliµ h:rstcl dateert ·✓ : ,n -4 novcrnher 
2003; 

Huidige betwisting dra:1it er in hoofdzaak om <lat ged:rnrd•~ :::telt d:'l_t dw~;•,>omm<:n \'Cr

schuldigd zijn vaoaf 20 augustus 2003, dalum waarop gcda·-.~de het. vorm,:, l:ct hdch,,1en 
a:m eisers met een bevel om over 1.e ga..--:in to,t hersrcl, tot. <k ,i 11.um van hcrs1.d -~ novl-·rnb1.~r 
2003 zijnde van 20 augustus 2003 tot en met 3 november 2003 tegen 24,1 :1 EUR per dag 
of 1.859,25 EUR meer kosten terwijl eisers stellen <lai ]utd._:r::, art. B85bi:-: CiL-'T. W. vnor~ 
laatsre alinea de dwangsom ,niet kan v1.:rbeurd worden voor 1it: betekening '- :in de ui l.'-praak 
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waarbij zij is ~aqt~estc~~' w~aruit 7.ij a flciden dat de ten~, ,j n van één ja :1 r om over re gam· 
tot herstel pas mgmg bIJ de ht.:tekening v:m het vonnis op 20 augustus 2!°J!.J:~, dat h~t· hcr~1·c: 
bjnncn de tennijn van één jaar na betekening gebeurde ~n er der.halve i~ct:n dwan~~n,mncr 
verschuldigd zijn ; ~ .. 

Beide partijen argumenteren hun stelling aan de h:md v;rn elkaar mani fi::::-:t tcgenspr~kcn,k 
rechtspraak ; 

Het Bc]gisch Recht erkent evenwel. anders clan het Angd ::;aksisch recht, g:CLïl prccedcn
tenrecht (art. 6 en 23 Ger. \V.); 

Naar onze mening dient gepreciseerd d3t de titct, in huidir; geval het vonnis o p hasis wa:ir
van dwangsommen worden cevordcr<l twee on<lerschcidui oaderdclcn n111va1., enerzijds 
et~n correctionele veroordclin~, anderzijds een burgerlijkv ~anctie bjj ni et n:ikvi.ng va.n de 
civielrechtelijke verplichting !Cn a;mzicn van huidig gt1h\gde, tocnmaii:)c vrijv.i l lie tus
sc'TI.komende partij, om tot herstel van de bouwovcrtredin~ over te gaan ; 

De dw;rngsom slaat ongetwij feld op hd civk lrl!dtlehjk Miderocd van dr: 111tspraak, im
mers 'De strafrechter kan geen dwangsommen opleggen ( 1m de nakomin~ ,_- ;111 <le strafver
oordeling te verzekeren, niet om de hoofd- of bijkomende vl.'.ro.ordéling kr:1~ht hij te zclt~ 
en niet om de direct uit de strafvcroordcling voortspru,le.nde gevo1gtn te verzck1..-ren ' 
(Cass. 4 januari 1984 Jur. Liège 198,1, 105 en Antwerpen, 13 februari 1992, RW 1991 · 
1992, 1.263); 

Het initistieftot de uitvoering van her vonnis met betrekking tot de civi1~l1l·c:1rdijkc hoofd
veroordeling namelijk het herstel en ipso facto dus de :,•1hsidiaire vc-ro•.irdcl ing tot c~n 
dwangsom behooTt derhalve cveiun,n tut de bevoegdheid v;1n het öpenb:1:1r minis terie en 
volgt niet automatisch uit de berusting in het Yonnis, doch behoort enkel t o t de ht:vocg<l
heici van de vrijwillig tussengekomen overheid, wczc bët de VJaarnsc:: o ,,.;rh1!îd dan wr.:l 
liet College van bnrgemecster t:!n schepenen ; 

.. ~--,------·-- - ---t-------- -----------------···--····--· 
Welnu is het niet ondenkbaar en gebeurt het integendeel ZCl:r vaak d8t om npportun.itcils
dan wet andere redenen, deze overheden in vdc gevall en r.i•>nit overgaan tot dTcc1·icvl.'. uir
voering -van de hoofdvcroordclü1g, J.I 11::1.ar gebng spec1;1ál! en lokak .. ,;,,·~tlI!dif.'J,cdcn, 
laat st~an tot inning van dwangsomm l.'.n ~ 

Ongeacht de omstandigheid dt1t in huidige zaak dt: lcgcnsnr,~'-;:clijk vcrlu.:n11r: correctionele 
veroordeling kracht van gewijsde verwierf en definit ief v:cd na JouJcr vt.:d , i •)p ,·an 15 da
gen mi de uitspraak> kreeg de \'Croordcclde aldus pas ex pi wiet kennis v.1:1 ,lc w erkelijke 
intentie van de administratieve overheid om over re gaan !Ot .::ventuccl ged•,;,.·,.111gen uitvoe
ring v:111 de veroordeling op burgerlijk gebied na beteken.int. van het vonni s •:ip 20 :mgustus 
7.003 ; 

De verei!ltc van voorafgaande betekening vooraleer de n.:s:>ij tt~'TlTlijn clie dollr ck r<..:chtcr 
werd verleend kan ingaan lijkt ons d.u1 ook cssentiëcl ; d n ,:!ëzelfde zîn in ,.::en volstràl 
gelijkaardige zaak alg huidige : CJSs . . ~ö maart 2003, R.\ \ ' 2(!04-2005 blz. ! J7 c. v. èO in
.zonckrheid de noot van onder dit am!S~ in het b:j :,,onder van.:iJ brz. 141 bov.__11-
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aan: 'Een termijn waarbinnen de dwangsom niet kan worden verbeurd, k:1J1 d:i:ircnlt'.P.cn 
~)echts beginnen te lopen vanaf de b0tck,~ning ... en met n;11nc in stcdehouwz::ikt:.11 hd niet·· 
tem.in zo bHjft dat de dwangsom slechls kan wor<len verb~~urd indien ee111..d l~ic tijdspanne 
als de uitvoeringstennijn is vcn,trekcn, te rekenen v:lnaf ,k bctekcnine. Fundamenteel j$ 
cle kwestie eenvoudig ... ') ; · 

Ilovendicn en tenslotte werd uiteindelijk en op relatk f k01te termijn n:\ htkkcnin1~, het 
doel van de veroordeling namelijk het herstel gerealiseerd en k:in en rn :1\'., hd inn1.:~ van 
vermeend verschulcligde dwang:;ommcn niet de hetrac:lt rn g zijn van de Ov~rhèid, is <k 
veroordeling tot een .gebeurlijke dwangsom slechts suhsidîFJ ir en geen hc,o fddoel> op gc
v~ als een oneigenlijke taxatie te worden ervaren ; 

Ten overvloede kan gesteld worden dat het arrest van het Dcnelux Gercchl::.hofvan 2~ juni 
2002 waarnaar gedaagde verwijst ook aangehaald wordt i n bovenvcrm-:!d Ca~sariearrcst 

en uitdrukkelijk stelt: 'Je temlijn als bedoeld in art. 1, vierde lid van d<: Fcnvorm,~c wel 
gaat pas in op het moment van de betekening van de u1hpraak waarhij ,k dwangsom is 
bepaald' en dit am)st voor hd overige een andere problemaiiek betrof, me! n;1.mc de al d::m 
niet verlengbaarheid tot de eerstvolgende werkdag van d:.:: t:!inddatum van c,~n n:spijt1cr
m1jn, verstrijkend op een zatcrcl.ig, welke kwestie in huidi,1y: zaak niet a.:..iri de orde i!5; 

Met betrekking tot het tweede onderdeel v:tn de vordcri11i.' , namelijk <l•H 1rh:-tling va.n de 
door gedaagde genomen hypothecaire inschrijving stelt ge:. laagde dat deze matc1ic nit~t lot 
onze bevoegdheid zou behoren, doch tot deze van de rcch lh:-mk van l1crs tc aanleg; 

Als beslagrechter maken wij deel uit van de ratione loci bevoegde Red1th;1n.k van eerste 
aanleg zodat wij wel degelijk kennis kunnen nemen van de •:ordering die o•)k hij dagvaar
ding werd ingeleid ; 

Gelet op de overeenkomgtig bov~nsl.n::inde motivatie in he l vooruitzicht gc:,lt:l<fo lo1:k~n
ning van de eis tot rtietigverklruing van de bevelen betekend op 20 februari 2Q.Q..·h_lJ,.;11!: .... . ,. 
gustus 2004 eo S febt:Ua&--2005-vrn,dt :-dlc grond a~m .Je door gccl ... 1;'11:,dc g~nom~n 
hypothecaire inschrijving ontnomt.'11 zodat doorhaling ervan wordt l?evokn ; 

Ol\f DFZE REDENEN: 

WiJ, beslagrechter; 

Rcch !doende op tegenspraak. 

Vt!rklarea de vordering ontvankelijk cri gegrond. 
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.Bijaldien zeggen voor recht dal ck bevelen tot bct.ilen bdck~:nd op 20 tèf;:-nJ.:t.ri 2004, 11 
augustus 2004 en 8 fcbn1ari 2005 ontcreC:ht werden bctch:nd en zonder ;•cv l)]g zijn nu 
gee!n dwangsommen vcrschuldjgd zijn door eiseres. 

Bevelen de bevoegde Hypothcckbcwa:mler om over re g:i:111 tot de doorhal ing v;;tn dt: hy
pothecaire inschrijving genomen door gerlaagcle op ~~ 3 mei 2003 t<:.n bdopc van 
l 00.000,00 EUR op een pand te 

Machtigen de Heer Hoofdgrifficr van deze Rechtbank om twee uitgiften iil uit\'ocrba.rc 
vorm van huidige beschikking, met het oog op bovenvermdde doorhalin;.-,. aan eisende 
partijen op hoofdeis af te leveren. 

Verwijzen gedaagde in de kosten van ht!t gelling. 

Vereffenen deze: 
- in hoofde van de eisende partij en op dagvaarding en rnlstdling 

op rcchtsplcgingsvei gocding 
- in hoofde van verwerende partijen op rechtsplegingsverg0cding 

421,76 EUR 
7.1.P,91 EUR 
242.94 EUR 

Sldlen vast dal overeenkomstig artikel 1395 en l 039 van het gerechtelijk wd h ot:k huidi.i~e 
beschikking uitvoerbaar is bij voorraad , niettegenstaande ver:~i!t of hoger beroep en .zonder 
borgtocht. 




