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IN ZAKE :

DE STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR VAN HET VLAAMS GEWEST, met

diensten gevestigd te 1210 Brussel, Koning Albert-ll laan 19 bus 22.

- elser -
Hebbende als raadsman mr. LEMACHE Christian,.advocaat te 3800 Sint-Truiden,

Tongersesteenweg 60.
tegen.:

1. i, geboren te op:. . __ _. wonendete:

2. ,geborente __  _(op
wonende

- verweerders -
Hebbende als raadsman mr..WARSON Michaél,.advocaat te 3580 Beringen, Paalsesteenweg
133.

VOLGT DE BESCHIKKING :

Gelet op:

- het verzoekschrift van de verweerders om,. bij toepassing van art.. 748,§2 Ger.W., in
bijkomende conclusietermijnen en een nieuwe rechtsdag te voorzien;:
- de kennisgeving van dit verzoekschrift aan eiser, de stedenbouwkundige inspecteur, bij
brief van 25 april 2014;

' - de bemerkingen van de stedenbouwkundige inspecteur, bij brief van zijn raadsman van 30
april 2014. :
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Bij beschikking van 15 oktober 2013 werden, bij toepassing van art. 747,§1 Ger.W., in
akkoord met partijen, de conclusietermijnen vastgelegd en pleitdatum bepaald op 19 mei
2014.

Ter motivering van hun verzoek overeenkomstig art. 748,§2 Ger.W. voeren verweerders aan
Zij, na pas het verstrijken van hun laatste termijn. om conclusies te nemen, bijkomende
inlichtingen van hun. architect mochten antvangen, dienstig voor de beoordeling van het
dossier.

Er kan evenwel slechts. toepassing gemaakt worden van ‘art. 748,§2 Ger.W. indien. “door
verzoekende partij * “een nieuw.en terzake dienend stuk of feit” wordt “ontdekt”.

Bijkomende inlichtingen of metingen van de eigen architect van-verweerders, die ook eerder
hadden kunnen bekomen worden, kunnen bezwaarlijk als de “ontdekking” van “een nieuw
en terzake dierrend stuk of feit” “door verzoekende parti]* beschouwd worden.

Verweerders kunnen zich niet beroepen op hun eventuele eigen laattijdig gegeven opdracht
aan hun architect of de laattijdige uitvoering ervan door deze laatste..De conclusietermijnen.
werden in gemeen akkoord tussen partijen vastgelegd.

Het verzoek van verweerders, dat ontvankelijk is, kan derhalve niet gegrond verklaard
worden.

® %k ¥k %k

De voorschriften van de wet van 15 juni 1935 op het taalgebruik in. gerechtszaken werden
nageleefd.

&

OM DEZE REDENEN : -

Wij, J.-M. Jeurissen,. rechter in de rechtbank van eerste aanleg, voorzitter van de vijfde
kamer M, zitting houdende te Hasselt, bijgestaan door L. Petrov, griffier;

Verklaren het verzoek op grond van art. 748,§ 2 Ger.W. ontvankelijk doch ongegrond.
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.Aldus gedaan en uvitgesproken in raadkamer van de SM kamer, bij de rechtbank van eerste
anleg Limburg, afdeling Hasselt, sectie burgedijk, op 13.05.2014, alwaar 2etelden:

De heer J.M, JEURISSEN, rechter, enige rechter, en

De heer L. PETROV, griffier.






