
!"Ict te ,qjslrerc,n. 
dr c.u. 011tvaftp 

NSJ' OHCliffi Et.r,lll Jii;(';,J,,St/Fr -•-•·--· ... - .... •- ·••---~ 
tHtk~ \1t!'I li\t:l 11,'\11 inl~•IWtQ 

twl"u-: IJ..tOJM.'.doe• 1,l'ÏÏ at~lei,,t1rd bt- 1111 
. llf1 19'2 Ger.W , 21)(), 'Z' W.~.j folio lllll'lllllff 

...,, .. iwll ......... 

Afac~crdaM IHgeJcv.daan 

__ ... _ - -
l<ol'cNntle bealdtllnal Rere"'mie bute\tlng 
CDm,mmcr CL>nummct 
RDnammer RDnunamer 
_bedrq: l!Vll Ndrlft: C:UR 
d:wln: • datllllt: 
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,eerste aanleg van .het gerechteUJIC arrondissement Antwerpen, al 
.waar zetelden:· 

.•rechter, dd. Voonltter 
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. 
' 1nge,cnreven in de Krutspuntbank der Onderneming" onder nummer 
., met zetel gevestigd te 

EISENDE P.ARTD 
- ·verschijnende bij meester 
advocaat, kant~rhoudende te 

TEGEN·.: 

HET YLMMS GEWCSJ, 

loco meester 

vertegenwoordigd door <Ie V1aamse Regering In de persoon -van de 
Vlaamse Mlnlster.•Presldent van de Vh1amse Regering, met kabinet te. 
1000 Brussel, Mart~laarspleln 19 en met burelen· te 1000 Brussel, 
Koolstraat 35, 

VERWERl!NDI PARTll 
• verschijnende bij -mee.ster advocaat, kantoorhoudende te 



W.v,-•r 
Gezien· de stukken '(an het dossier "~n de rechtspleging zoals zU 
voorkomen op de tnventarts ervan, ondermeer : 
•de lnleldende degvaa,:dlr,g dd 7 november.2013, 
·de conclusies en stukkenbundefs van partijen. 

Gelet •op de wet van 15 ·Junl 193S op het gebruik der· talen. In 
gerechtszaken, 

-Gehoord partijen In hun middelen en beslulten op de zlttJng·· van 28 
november 2013. 

FeJton; 

Uit de procedurestukken, de voof9elegde stavingstukken en ·de, 
pleldOolefl, blijken óe•volgende. relevante feiten: 

·e1sere5 is eigenares van een , pand gelegen· ·te 
,. 

Eiseres heeft er.·renovotlewerken in uitgevoerd. 

Verwerende partifheeft drie stalcingsbeveJen-ultgevurdlgd :· 
l. 

.Op ·17-septeml;>er 2012 werd een proces -verbaal opgest-e.1d: lastens 
ei:sende partij; Het ptOCf:S ~~rbaal hed ~•k~Jng op••~ lnt>reuk op 
de:vtaa~. Ccdex.~ulmteltjke. ordef'.llng (VCRO) en de.Gemeen~U,Jke 
StedenbouWkundlge ,verordenlng(GSV), met neme werken die etseres 
zondér _de vereiste vergunning -niettegenstaande aan eiseres reeds. 
op 3 okt.ober 2011 een aanmaningsbrief was v~rzonden om de 
st~nbouwkundlge ve~gunnlng _aan te·vragen -, ultvoei·de. 
ln ·toepassl_ng ven art. 6.l.41 va-n. de VCRO Wtlrd .de onmldd~lljke· 
staking ·van de ·werken bevolen. Op 25 september 2012 wer~ het 
stakingsbevel van 2Ó septembe·r 2012, ontvangen op 2◄ september 
2oi2" door de ~denbouwkuncDg Inspecteur bek~chtlgd • 

. 2. 
Op 30 apnl. 2013 werd een pr6c:es vert>a~I opgesteld lastens ~se~e 
,partlj, Het proces- verbaal= had betrekkln.9 .op_ een Inbreuk :op· de 
Vleemse Co~ex .~uf mtellJke orden6ng ·(VCRO) en ·.de Ge~eentallJke 
StfU:ien~wkundlg~·verorder_1lng(GSV), -'!'et neme we_r.ken die ~res 
-niettegenstaande het eerdere bevel tot staking .van 17 september 
2012. ·,zonderde veretste vergunning, verder uitvoerde. · 
1n .toepassing van art. 6.1.47 van de VCRO werd ·de onmtddeHIJlce 
stakblg ·van de werlcen. bevolen. Op 15· :mei 201;3 werd het 
stakingsbevel van lO·aprll 2013, öntvaogen :op 10:mei 2013, door de 
stedenbouwkundig Inspecteur bekrachtigd, · 

• 

.. 



3. 
Op 16 ·september 2013 'Nerd een proces verbaal opgesteld lastens 
etsende partij. Hat' proces verbaal had betrekking op een Inbreuk op 
de -Vlaamse Codex Ruimtelijke ordening (VCRO), met name werken 
dte eiseres •niettegenstaande het. eerdere bévet tot staking van 30 
april 2013,- zonder dé vereiste vergunnang, verder:ultvoerde. 
1n· toepassang ·van .art. 6.1.47 van. de VCRO werd de onmlddeltlJke 
staldf\9 van de werken bevolen. Op 1 otctober .2013 -went· het 
stakingsbevel van 16 ·september 201·3, ontvangen ·op .24 september 
2013, door de stedenbouwkundig .Inspecteur bekrachtigd. 

Op 7 november .2013. gat eisende partij over tot dagvaarding. In kort 
geding· en niet 'zoals In kart geding' tot opheffing van de drie. 
staklngsbevelen en tot aanstelllng van een desk1:1ndlge. 

Vqrdertnq; 

Oa Yorder1ng \fan eisende-partij strek ertoe: 
Jn hoofdorde -conform art.19,lld ·2 en 584 -Ger.w. de 
admlnlstT?Jtjeve bes/iSsinge,, / staklngsb~velelt di:J. 1-7 •. 09.2012 
( J0.04 .. 20J3 l . . . . f!O 
1. 6.09.20J3. ) op te heffen en het pand vrij ·te 
geven zodat verzoekster over ·1can gaan de schai1e re hersieJlen 
conform artlker 154,6'!" lid' van net Decreet van 18 mei. 1999 
houdeflcle de organisalle van de ruimtelijke · ordening (BS 8 Juni 
1999). 
Zowel in bijkomende hoofdorde als onderpesmlkt -een dt!Skundige te 
zien.,,., te horen gelosten -met iJ/s opdracht: 
- Na de kennisname van het vonnis, onmiddellijlc. zijn werkza~mheden. 
·aan ~ .vatten; 

--'dvles uit te brengen o~er de toesta_nd van het pand, rek_enlng 
·houdende met de voorlopige maatregel ·(plaatsen va,:t het dalaei/J 
en.de-reeds gedane vaststejlJngen; 

- Na te gaan· welke ini.:loed het openlBtf!n van een da1' "hMft op een 
pand.en. dit teve(!snaar naastliggende panden toe; 

- De oorzaak-1111n de waterschade vast te stellen; 
- De V'!ifzs en dt1.kostprljs van de -herstelling v_an het pand na te. gaan, 

al50Uk de d~rtl}d; . 
-Te antwoorden· op alle nuttige- en· ter ·zake dienden vragen van 
fJ8rtJJen; · 
-Te pogen partijen ~ verzoenen en In geval van verzoening te 
handelen overeenkomstig art. 977 Ger.iN.,-

-Een versJag op te stellen, van de vergaderingen· die hij oigsnlseen 
en over te maken aan·i:Je' rechter, partijen en de raadsliederr; 

- N.J afloop v.!n zijn werkzaamheden zijn bevindingen met voorlopig 
adv"ies over te maken aan de rechter, partijen en raadslieden en 
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d~arbij een r«Jellïke termijn te bepalen waa,:bi~ partijen hun 
opmerlcingen moeten maken; 

- tiet eindverslag neer te leggen .binnen de twee. maanden te reke('.len. 
vanaf de ke11n;${1evlng t11J() het vonnis aan de tJeskunellge ~n 
voorzien van alle vttrmelalngen een eedformule bepaald In art. 
g7s Ger.w.; 

• .Ter -oplossing van het geschil, aHe vereiste vast.stl!Hlngen te do_en, 
eer, technisch advies te geve,:, en 'te antw~n op ,41Je r1&1ttJge 
vr•gen van partijen, zJdJ ·gedragend naar de ·t,epalilJfl'ln van artllc~I 
·962 en volgende Ger.W., zoals gewl}rigd bij Wet t1~n 15 meJ 2007 
·tot wiJ.zlglfl9 van het gerechte/Ijk wetboek. betreffende het 
dnkundige ond~oek. 

Het vonnis uitvoerbaar te verlf!aren op de minuut bij ·tlOOl'raad. 
Voorbehoud te maken VOOI' de schade o~n he·t pand dcior ae 
-opgelegde stilklngsbevelen, vr;,onopig ·begroot op 1s.22s,oo· EUR 
e>eduslef BTW Hn zuiver maten& sdlade; respeàieveJijk l O. 500,00 
EUR huun:Jervlng. 

Verwerende- partij besluit tot de afwijzing van de vorderingen van 
et&ende partJJ. 

IIOAcfctfna: 

Opheffing stal<;ngs~v.len: 

1. 
Eiseres Is hardleers. 
Nlettegenst:ilanêle zfj ~eds sedert 2011 op de hoogte was van de 
noodzaak \ren een ·stedenbouwkundige vergunning voor de uit te 
voeren werken, 1heeft ztj tot heäen geen vergunning aangev,:aagd 
stellende dat deze werken geen vergunning vereisen èn Is elseres 01 
evenmin •• in overeenstemming met haar steltlng - dan ne het eerste 
stakingsbevel, noch na. het tweede stakingsbevel met een vordenng 
zaal& in kort gedln9·tot ophe"1ng·van de staldngst>eveten gestart. 

De kortgedingrechter dient· te éiorc:1e1en of er voldot'nde aanwijzingen 
zijn oin het staklngsbevel en het bekrachtlglngsbev~I te 
rechtvaardigen. 

Eiseres vraagt de opheffing van de· 3 staklngsbeveten omdat zJJ van 
oordeel is dat de wertcen geen vergumlng veretsen· omdat er .geen 
dakgeblnte of dragende balken ven· het dak vervangen· wer:den. 
Eiseres merkt op.'dat .een onafgewerkt dak leidt tot het aantasten ven 
het gebouw. 

., 

• 
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2. 
Het artikel i54 O~O: (huldig 6.1,47 VCRO) bied~ de ambtenaren en 
.Politieambtenaren de· -mogal.Jjkhefd om mondeling ter p"atse een 
onmlddellJke staking te bevelen \fin het wederrechtelijk t1ttgevoerde 
~rk, handeflngen of gebruik: 

Art. f.l.47. De in artJl<el .6.1·.s ~ermelde· amtJtenaren, agenten of 
offlcleren van gerec.hteJljke· politie kunnen mondeling ter piaatse de 
onmitldellljke stafcllJfl v•n· het warlr, van d~ handelingen ·of van /Jet' 
gebruik bevelen -~ndlen· ~Ij vaststellen dat het w.trlt, de handelingen .of 
de wljZiglngen. een inbreuk vormen, vermeld in artikel 6. l. J, of 
wanne~ nJet valdaan: is lill'I de verplli:httng van artJl<ti/. 4. 7.19, ·§4. 

Als de In artikel. 6.1.5 vem:,elde ambtenaren~. ~enten of offlderen 
var.t .gerecht:ellJke poJJrle ter plaatse n;em•nd.a~ntreffen, dan orengen. 
zij ter pla~ het schriftelijke bevel ·tot onmiddell/jke staking àp· een. 
zichtbare plaats aan. 

Het proc#JS vertJaa,I van de vaststelllng wordt binnen acht dagen bij 
aangetelt.ffflde brief met bericht van ontvangst of t,JJ 
oe,-echtsdeurwaardersexpJoot t#Jr kennis gebracht' van de 
opdrachtgever, de architect ,en· de persoor, of. aannemer die ae· 
·wer1cen of hanctel~n uitvoert. set~ het bevel de. staking van· het 
gebruik .van ·een ·goed, dan wordt het proces verbaal .op dezelfde 
manhlr ter·lcennls gebr,acht van de persoon die het gOt?d gebruikt. 

TegtiJIJltertlJd wordt· bJJ a~ngete~nde brltlf een afschrift van het 
proces verbaal 011e,r,~akt aan· de t,urgemeest~r van:,de ge~áte 
op· Wier grondgebied de.ze ~e1_·1_<e~• of handeNngen w~rtJen ultgevoérd 
en ·naar de strde11bouwlcundJge lnspecte'!r. 

Op .straffe· van vervlil ·moet. het bevel tot staklr,9 bfnnen acht aagen 
na de kennisgeving völl het proc.esvertJaaJ aan de bevoegde 
stedenbouwkundig Jnspecreur, door Item worder> bdkrac.f,tigd, Die 
bekracNlglng· wordt IJ!nnen twee werJctt.Jgen .per aangetek~ brief 
verzonden niJ/Jr de personen, vt:rmekl In lret dèrde ·11rJ. 

• Oe ·t,errokkene. kan. in kort gedln~ d,e opheffll)9 .van .de· maatregel 
,vorderen tegen llet Vlaamse. Gewest. De vorcJertng wordt gebracht 
-voor de voorzitter van de rechtbank. VMJ eerste Mflleg in her 
11mbtsgebied waarvan · het werk en .de handelingen werden 
uitgevoerd. Boek ll, ntet VI van. het ,Gerechtehjk Wetboek I:;. van 
toepassing op·de 1n·1eJdlng en de ·t,et,andelfng van de voirkrlng. 

In het kader van art. 154 ORO. huldig art.6.1.47 laatste Ud VCP.O, 
hierboven aangehaald bestaat· de taak van de rechtar in \<ort gedltl<J 
In het onderzoeken van de formele we~gheJd "'.an-het stakingsbevel, 
evenals.het.onderzoeken van de interne wettelijkheid. 



Ma.16111 
MMI_... .. , 

Het komt de,voorzltter oiet toe -om de opportuniteit van het gegeven 
bevel. te beoordelen; deze Is enkel bevoegd ~ na .te gun of het 
redell.Jkheldsbeglnset werd. gescho~en en te oordelen or ·het gegeven 
bevel rechtmatig ls. · 

De bev.oegdheid van de ·voorzitter beperkt zich verder tot ·het 
onderzoek· of. het staklngsbevet strookt met de wet dan wel berust op 
machtsoversc:hrljc:llng of macht&afwendlng, meer bepaald of -het 
ulttilultend·met het oog op de goede ruimteHJke·ordening ts genomen. 

·Formele wettigheid: 
De formele wettigheid van het gegeven bet/el ls .terzake·nagell!efd, 

Interne wettigheid: 
He.t bevel tot stllleggen is een bewarende maatregel In geval van 
ernstige aanwlJzlngen van overtreding, overtreding waarover c:le 
rechter pas later claflnlttef _uitspraak zal doen. 

De toetsi~gt~~oegdheld· \lan de _rechtbenk wat be~reft ~n 
bekrachtigd .staklngsbevel beperkt zich tot ·een wettlgheldstoets 
waarin beorepen een .marvinate .toeblng · naar de kennel_lJke 
onredellJlcheid: -dit is nagaan of een .redelJJli:e .overheid in de:zetrde 
omstandigheden dezelfde:besllsslng zou hebben genomen. 

Er .dient opgemerkt dat • elsel'l!s. eerst pas· bij dagvaarding van ·? 
november .201~ de opnefftng vordert van de in • september 2012, In· 
april 2013 en In september 2013 verleende stakingsbevelen. 

Noch na het eerst.e. stakingsbevel In september. 2012 noch na het 2-
stalclngsbevel In ,april 2013: heeft eiseres enfge poging or.,dernornen 
om de lnhoud··va·n éle opgestelde processenverbaal 'te weerleggen. 

Ht"l: doorbr~,m ven hr.t eerste·er) van het tweede suuctngst>evel kan 
niet emst~g.-docrr elseres:betwist•worden. 

,) 

Eiseres :heeft nagelaten om ten· gepaste •tijde de uitgevaardigde 
stakingsbevelen aan te vechten. 

Eiseres stelt dat er geen "ergu'nntng5plichtlge werken zijn tJitgevoerd. 

~~chtans heert etsende partfJ. zetf tn .haar schrijven aan de Inspectie 
RWO Antwerpe,:i _gemeld: 
•qnaert,ussen heb I~ mij arcr,Jtect verwittigt val! het prableern, die 
.thans bezig _ts met-het maken van een plan en ee(l aanvra_ag om.mij. 
in regel te stellen;' 

• 
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De g~even stakingsbevelen zijn ·In ·de gegeven omstandlghedE!n 
kenne~jk niet: onredelljk. 

De vordering tot opheffing· van de :ïtakingsbevelen Is derhalv~ 
ongegror.id. 

3 . 
. Deskundig onderzoek: 

Eisende partij vordert op 7 november 2013 bij dagvaarding In kort 
geding de aanstelUng van een deskundige. 

1 . 

Volgens art. 584 Ger.W. doet de voorzltt~ In gevallen die .hij 
spoedeisend acht, bij vOOtTaad uitspraak In alle· zaken, behalve die 
wélke de wet aan de· recntert~ke· macht onttrekt. 

Opdat de voorzitter. zeteteno ln ~rt g~lng zou k~nen gevat 
worden op grond ven art. 584 Ger.w. ts vereist.del de zaak urgent i~_. 

Eisenáe pf:!rtiJ dlQnt het bewlJ& te leve,·en 11an de !drin.9ende 
-noodzakellj~held ~; 

Er is sprake van urgentie wanneer een onmiddellijke beslissing· 
wenselijk .Is.om schade van een. bepaalde· om\lang, dan wel ernstige 
ongemakken te voortcomen eri de gewon~ rechtspleging niet bij 
machte Is t:let geschil tijdig op te k>55en" 

De urgentie zal niet weerhouden worden wanneer de urgentie Is 
veroorzaakt door het eigen tatmen van ·etsende perttj. 

WaMeer aldus In kort-.gedlng een -deskundige ·wordt. ge..,raagd ·dient 
aangetoond. én dat.er spoedèisendheid Is én dat er dreigende schade 
·ontstaat die op geen enket.·.wijze. kan toegeschreven worden aan het 
eigen· talmen van eisende pertJJ. 

Het best:111A Viln de spoedelsendheld kan Immers In het gedrang· 
Ic.omen lng_evolge he~ tal,:n.an van de eisende parttj als die nataal 
binnen. korte termijn de nodige voorlopige maatregelen te vorderen 
en daartoe de nodige.initiatieven te nemen. 

Ten deze bllfkt uit de brl.~f van eisende pi,rtlj zelf ·dd. 9 november 
.2012 d~t reeds In 2010.·2011' het g•bouw op instorten.stond. 

·oe houding van eisende partij die niet ten gepaste ttJde de aan5telllng 
vnn een deskundige neeft gevorderd maakt dat er. thans geen enkele 
urgentie aanwezig Is die de àanstelll_ng ván een deskundlge·.ln kort 
geding: nog rechtvaardigt. 
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BtJ gebreke aan :~ vereiste urgentie dient· de vordering ongegrond te. 
worden ·'1'erkleard. 

OM DEZE REDENEN 

Wij, 1 t • . rachter, dd. Voorlll:tet der -rechtbonk von eerste 
aanleg, .ztttJng houde"de te Antwerpen, zetètend In kort 9eOln9; 
b_ljgtitaan door griffier, uitspraak doende op 
wgenspraak: 

Verklaren de vordering ontvankettJk doch ongegrond. 

Veroordelen eisende partij tot de kosten aan de.zijde van· verwerende 
partij begroot en door de rec:htb211nk .vèreffend DP 

r~cntsplegtngsvergoeáing 1.320·C 

1 
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