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;tWaalf september .. JweèdàiZeDèl. dertieil 
ïn openbare zittiJ:!g van de1.EERSTE.:B Jéamer Yan de rechtbank van eerste B;2flleg 
:van het gerechielijk�arrondi.ssériient Antwerpen, ·al waar �telden: 

:E. De �ymaéc:ker, r�htet. 
jC. ·Cox griffièr . 

.Jn pb: A.&Nr· 1211_'7'73/A 
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I. Q.rOCedure: 

:ee rechtbank heeft onder meer kennis genomen van: 

. . 
• de .inleidende dagvaarding. betekend op S maart 2012, 
- de beschikking dd. 29 maart 2012 .. bij toepassing van artikel747 ·§ 1 Ocr. W.., 
- het vonnis dd. 2·1 februari 2013 van deze· rech� ze�lend in een andere 

samenstelling. 
� de neergelegde conclusies en stukken. 

'Ter zifting van l3'juni jl. werden de .partjjen gehoord . 

. De zaak. werd hernomen., gelet·op de : gewijzigde samenstelling van de zetel. 

2. aituering van het geschil; 

,De· heer· is eigenaar van een onroerend goed, gelegen ·te 1 

:Bij vonnis van de correctionele rechtbank te Antwerpen van 28 mei 1985· werd hij 
;veroordeeld ·omdal hij een bouv.omisdriJf had gepleegd op deze eigendom. Hierbij werd 
hij veroordeeld tot herslel van de plaats in de vorige staat. 

Op hoger beroep van de heer enerzijds en van het openbaar ministerie . 
. ander.djds, werd bij a.rrest van het hof van beroep te Antwerpen van 21 oktober 1986 
;het eerste vonnis op strafgeb.ied integraal bevestigd . 

. Op last van de Gewestelijke .Stedenbouwkundige Inspecteur werd op 1 april. 2008 
overacgaan tot be,tekening aan ·de heer van ·het arrest van 21 oktober 1986.· 
met bevel de bij dat a;rrest bevolen hcrsteJmaatrege! uit te v�ren . 

. Daaraan werd niet het ft9(iige gevol'g gegeven. ·Op 23 december 201 1 werd een 
:hypothecaire inschrijving· .genomen op de eigendommen van de heer · • 
. gelesen • en te voor de som van 
;SO;OOO ·su,R. tot zekerheid van de �sten voor de ambtShalve uitVoering van � bevolen. 
iberstelmaatregel. Op I 1 jan)JSri 2012 werd de heer· ·daarvan in kennis gesteld. 
. . 

:op S maart 2012 heeft de 'heer een dagvaarding uitgebracht tegen de. 
:Gewestelijk Stedenbouwkundige Inspecteur \!oor deze rechtbank. ·met hec oog op de 
:doorha.Hng van de hypothecaire inschrijving. genomen op 23 december 20 11. 
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3. vordering: 

De vordering van de heer ' strekt ertoe: 

- overeenkomstig de artikel�n 94 en 95 van .de hypotheekwet. de doorhaling te 
· beveJen van de hypothecaire.inscluijving van 23 december 2011 (bekend op het 

kantoor van de ·hypotheekbewaarder van Antwerpen 3 .onder het refenenummer 
59-1-2.3/12{2011- 23134) gevestigd op drie·9nroerende goederen van hem. 

- te bevelen dat. bij gebreke aan doorhaling van de hypothecaire inschrijving door 
de Gewestelijk StedenbouwkiJndige lnspecte�r uiterlijk binnen de. drie weken na 

de betekening. van het tussen te komen vonnis .. er een d'Wallgsom opeisbaar 
word� .van 2�0 EUR:per dag vertraging van de doorhaling van ·de hypotheek. . . . 

- de Gewestelük St.edenbouw�undige Inspecteur te veroordelen tot de kosten van 
hetgedin& 

- het te vellen vonnis uitvoerbaar te verklaren bij voorraad, .niettegenstaande 
borgstelling en: met uiuduiting van het vennogen torbntonnemenl 

·De Oewe�l.i)k Stedenbouwkundige Inspecteur vraagt de vordering van de heer 
onontvankelijk. minste� ongegrond te veridaren en de heer te 

·veroordelen tot de kosten van het geding. 

4. beoordeling: 

.In het vonnis dd. 21 februari 20!3 van deze rechtbank, zetelend in een andere 
isamenstelling, werd reeds geoord�ld dat: 

• het arrest :van 21 .oktober 't986 een geldige uitVoerbare ·titel. opleverde voor de 
Oewestelijk:Stedenoouwkundige lnspecteur_in verband met de hêrsteJmaatrege!, 

- de verjaring van de actio iudicàto op geldige wijze werd gestuit door de 
betekening van:hetarrest'op 7 april2008 .. 

De .reetttbank, in een andere samenstelling, heeft vervolgens de vraag gesteld of bic et 
;nunc in hoofde van � InspecteUr gesproken kan worden van een te waarborgen 
.schuldvordering voor de kosten van ambtshalve uitvoering, nu de Inspecteur, zolang hij 
geen positief. advies van de Hoge Raad: van het Handhavingsbeleid heeft bekomen, niet 
�tot·deze am�ve uitvoering kan overgaan? 
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·ee debatten werden amb1sbalve heropend. om .de partijen .in de. gelegenheid ·te· stelten 
·.hi�ver·schriftelijk standpunt. in te nemen. 

� het bestaan win een te wadrborgen sch:uldvordering; 

Het 6� lid' van artikel 6.2.1 Vlaamse Codex Ruimtelijke Ordening bepaalt: 

·"Wanneer openbare tiemuen of ·derden wegens hel in gebre/re blijven van de 
veroordeelde ,gedwongen zijn om het vonnis l,lit Ie voeren. wordt de daan.dt te Jmnne.n. 
bale voonvhleiende schllldvordering gNOQI'borgd door een wenelijke hypotheek. die 
;·�ngeachreven. vemietfW(i. · ver.minderd of geheel of gedeeltelijk doorgehaald wordt 
:overeenkomstig de bepQlU,gen in de·hoofriBl'llkken.fY en.Yvan de .hypotheelcwez. " 

:Oe wettekst heeft de situatie.voor ogen waarin een veroordeelde niet zelftot uitvoering 
van een gerechtel.ijke ·uitspraak overgaat, zodat de openbare besturen of derden, indien 
zij uitVoering van de gerechteJijl<:e uitspraak. wensen te bekomen. hiertoe 
noodgedwongen zelfhernodige moeten: doen. 

flet ·'sedwongcn.zijn om het vonni� uiu_e voeren .. dient in die zin te worden begrepen. 

Oe wettelijke hypotheek ontstaat rechtsueeks uit de wet. in combinatie met .de 
rechterlük.e titel. Door de iilsèhrijving. wordt de· hypotheek, die op zich reeds bestaat. 
tege�1elbaar gemaakt aan derden. 

· 

Oe ii'lscbiijving is slechts een daàd van ·bewaring en geen beslag of middel tot 
.tenuitvoerlegging in de zin van artikel 1395' van het P.rechteiijk wetboek. Zij strekt niet 
tot de uitwinning van het vennogen van de.cfebiteur. 

Een dergelijke louter·bewarende maatregel kan door de Gewestelijk Stedenbouwkundig 
·Inspecteur· reeds gesteld· worden., zonder. dat het positief advies van de· Hoge Raad moet 

·Worden afgewacht (zie ook: VANSANT, P.. noot onder Oent, 30 januari :2001 en 

1Brusse� S maart 2007, T.R.O.S.� 2008, aflevering SO, p. 150 en VAN DEN BERGHE., J. 
en VANSANT, P.., .. Handhaving ruimtelijke ordening''. in ZDJ:boekje nûmtelijte 
·onkning 201Jt Mechelen, Kluwer. 2012, p. 845). 

Er bestaat wel ·degelük hic et nunc in hoofdè van de· GewesteliJk Stedenbouwkundige 
'Inspecteur· een te waarborgen .schuldvordering voo'r de· koster.t van ambtshalve 
;uitvoering. 
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� ingeroepen rechl.smi.rhruilcl schending vQII de beginselen van bt!.hoorlijk lx!Siuur: 

;Volgens de heer hèeft -de Gev.restelijk Stedenbouwkundig Inspecteur zich 
schuldig gemaakt aan rechtsmisbruik en schending van de bqjinselen van behoorlijk 

�bestuur. in 'het bijzonder het zorgvuldigheids- en redelijkheidsbeginsel. · 

De rechtbank volgt dit standpunt niet 

I 
;De Gewestelijk Stedenbouwkundige. Inspecteur heeft zijn belangen beve iligd door liet 
,nemen van een hypothecaire inschrijving; hij maakte zich daardoor niet sehuldig aan 
rechtsmisbruik-en schond evenmin de beginselen. van behoorlijk bestuur. 

,Als -gemachtigde overheid is de ·Stedenbouwkundige -lnspeeteur· gerechtigd op de 
uitvoeri.ng van de herstelmaatregel en op ·het aanwenden van de nodige rechtsgeldige 
middelen om deze uitvoering·afte.dwingen. 

De heer . heeft zich zelf in deze situatlé geplaatst, door niet tot herstel over. te 
;gaan, terwijl hij hiertoe werd veroordeeld. 

·
Aan ·de Gewestelijk Stedenbouwkundig ln�pecteur kan niet worden verweten dat bij de 
.uitvoering door de heer , zelf lange tijd heeft .afgewacht. vooraleer over te 
·gaan tot betekening van het am:st en tot het nemen van een hypothecaire inschrijving. 

Het onderpand van de gewaarborgde schu ldvordering, waarop een hypotheek kan 
worden gevestigd, strekt zich uit tOt alle aan de veroordeelde teebehorende zakelijke 
,rechten op onroerende goeden:n .. (zie ook: VAN.SANT, P., De herstelmaalntgf41 in.het 
,Vlaaf!'se decreet ruimteljjke ordening, Mechelen, Kluw'er. 2006. nr. 456)� 

Het is niet aangetoond dat de Gewestelijk Stedenbouwkundig Inspecteur zijn n:chten 
uitoefent op een manier die klaarblijkelijk de grenzen .te buiten gaat van .de normale 
uitoefening-dooreen voorzichtig en bezorgd persoon. 

:lle hypothecaire inschrijving van 23 december201.1' is.niet onrechtmaûg.gebeurd. 

Oe vordering ·van de heer 
ontvankelijk •. dodl ongegrond. 

: tot doo�haling van deze: inschrijving .is 

'De heer 1 .dient. als in. het ongelijk gestelde panij. in te staan voor de kosten· 
:van het gedi�g. 

De rechtsplegingsvergoeding w:ordt begroot op het basisbedrag voor eon -niet in geld 
waardeerbare·vordering. 1-.320 EUR. 
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'OM DEZE REDENEN. OE RECHTBANK, 

;Stelt vast dat de wet op het taalgebruik :in gerechtszaken ·is nagel�fd. 
l 
IR.echtdoende op tegenspraak. 
i 
iAm: verdere en .strü�ige middelen verwerpend • 

Veridaart de 'lordering ·van 
"_ ... ! 

. ontvankelijk.. dOch ongegrond 

Veroorcleelt , tot de kosten ·van het geding op heden door de 
.rechtbank vereffend op 1.320 EUR reehtSplegingsvergoeding. 

.c. Colt E. De R.aeymaecker 

. 

'·. f/' .• 




