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01-1-1. ,o.2011 - ev· 

·oe Rechtbank van een aanleg te Brugge, EERSTE KAMER, heeft het 
hiernavolgend vonrils·Yetteer:td: 

In de zaak 09/533/ A 

In zip. hoedanfgheld van GEWESTELIJK STEDEHBOWIKUNDIG 
INSPECTEUR bevoegd voor de 'Provincie West,Vlaander,n. bff heUnterp 
verzatfslandlad agentschap zonder reçhl&pel:soqr!Uilcheld Inspectie RWO 

mefkantoorte 8000 Brugge, Werkhuisstraat 9 

woondreum. doende bl/'hllar raadsman hierna vémoemd 

• ~ wie optreedt Meester .~te 

V 

TEG.EN 

1 i 

metselaar, geboren te , wonande,te 
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verweerder.sub t, 

voor wie optreedt Mee ster 

leraar, geboren ~ 

bediende,geooren te 

beiden wonende te 

verweerders sub 2 &' L 

voor wie optreedt Meesters 

1. Rechtçleqlna. 

;a 

op 

en. ' belden advocaat·te 
J 

Gelet op,de inJeidende ·cf~arding, rephtsgeldlg betekend aan ·verweerders op, 11 
februari 2009· • 

De rechtbank nam· kennta van het dossier van de ·rechtspleging en·van de door. partijen 
overpeiegde bundels. 

PaltlJen werden gehoord. In hun rnWelen .bi} nioride van hun raadsmar:i In.de openbare 
tarechtzJttlng van 13 september'201 t. 

Artikelen 2 en ~ -van.die wel van 15 ~• 1935 op het.gebruik~ talen in• 
ger.echtszaken werden in acht genomen.. 
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2. .ar~ aeqfflOS van ä zaa1t 53·_34 

Ëerste ven,eerd.er ia.d,e:-.«>rmallge eigenaar·.van eemperc.eel ~ .in·~ 
:ts 

Dit perceel Is· gelegen In landschappelijk·waardewl. agrarisch gebieciOp-23~ 10.1996 
wordt door .. de·-e·van een~ opg~ waarin WDRft vastges181d 
dat:op het~ sçhlJ>8rl staan doch waarvan de~ laag s1Blseli'.nafig.is 
opgevuld met bouw«i.-sloopafval. De weide fs. verhard.. Eeo andere plaats van de 
welde is, afgegraven om ~ afgegraven deel weerOm. op te·-wlkm met bouw-iffl 

sloopafval. Verder stelt-de verbalisant-vast dat· op het_perceel wederredrtelll<"wordt In 
stand gehouden Nr.l vijver, een schullhok-voor dieren en een opbetgplaa1s,voor stro. 

Ale w.erken werder1 opgericht zonder stedenbouwkuncige vergunning. :Oe staking dar 

werken: werd. bevolen op 23. 1:0.1996 en op dazelfdè. datum bekrachtigd. 

Op ~ .01.2007 besüste het college:van burgemeester en schepenen van de stad , 
dat het herstel in .de oo:spronKéfi~ :-.at diem:te worden bevolen in'v,erband met·de. 
ve,:harde. weide en·voor -.de:andere o\'8rtr8dlngen ~ r~ularJserende 
stedenbouwkundige vergur:ming dient aangevraagd te worden. 

f:is:er stelt-de volgende vorderihg·QP grond van art.15t juncto art. 149 decreet 
18.05.1999 ; 

1 ° C:¾,daagder.i zich soliäair, in. solidum,. minstens de ene ·b;j gebreke. aan de -andere, ·te 
zj,n en ·te. horen vemorr:Je/en;tot de.staking van het strijdig gebtvik sn he-t·hers.telin de 
oorspronke/1jke ·stsat van -, percesf ge/egen ts . . .mser bepaald : 

het verw"jderen van dè vsrnarding 

albraak van-~ schuilplaats. 

afbraak van d6. berging 

-- -het dempen van-de vijver:.met.OfMHVliilcJe grond an het·nivelleren tot.aan het 
naastrtggend-maaive/d; 

- het VBIM}dèn,n VS11-àe-albralik.materialen·vsn e te,reih; 

En dit b/nne,,. een tem.,ijh van 6 maanden, te~ v8f18/ de.betekening ~ -het 
tussBri te kDmei1 vonnis, z:ulks·onder verbsurts van·een dwaflOSO'" van 250,00. Euro 
per dag vertraging" zonder het toekennen van een bijkoment»·tsrmijn ex··artiksl 
:t385bis laslste.Jk!·Gerechteûjk ,Wetboek 

2~ Aan ~~-fNU1ij·maohtiglfJg f!!l•ver/ent11r.cxn·overet1nJcomslig artikel 153 van 
hBt dficnlflt.van 18 mei 1999 hoûdend8 o,oan"Jsatie·van de rulmrelijke ordenJng 
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ambtsh.a/1/e·ovsr ts gaan tot liltvoe!fng.-vande hierboven bBsch,f9VfJn 
~18fl ZO·gediJ,iigdén 1n gebreks.muden blijven,. en dit op kosten van 
,gedaa(/den. 

3 ° re :horen zeggen ·voor recht dat het verbeurrf zijn. van de ciwa(KJSommen zai klJnnen 
worden-bewezen door aJle middelen van Recht-en dat zf}'ïn ieder g11valzal'blljk8fl.uit 
<ie w,ststelllngen van .de eem daartoe aangezochte gerechtsd8UIWIIBl'der • 

. 4 ° tot slot gedaagdèn.iich·solidäir, 'In solidurn. minstens de ene :bij gebreke aan de 

.ander&, .. ts z/#N1.en tll horen V8IOOfdeJen tot de ·kosfsn. l'Sn het gediltQ ..• •· 

Eerste~ stelt dat de verharding, de ~ts·en de be,:ging .al ·1ang voor 
de dagvaarding waren verwijderd 

Eerste verweerder Is .van. oordeel dat de vordering van eiser 
onontvank--jk/or:toeJa~ is aangezien hl geen·~ meer·ls van:het paceel. 

Su:>sldlair stelt-eerste verweerder een vrijwaringSYOrdering tea aanzien!van tweede en 
derde ver.weerden;. · 

V~r!_s:eerste verwee,der ~ 9(JIÜeel dat de vordering~~. 

Tenslotte: besluit eerste verweeräer·tot de ongegrondheid van ·de vordei'lng. 

Verweerders sub 2en 3 kochten·QP 03.07.2006'•het•kwestleuze perceel aan·waarQp: 
een kleine poel en een klein schullhQk aanwezig waren. 

Volgens ~rders"sub 2 en 3 ts,de·vordering_ van elserverj,aard. 

In O:ncl~sch~ orde zij,:t Zt}W!l c;,o,deet' dat ~ -vol'deffng van etser. ongagronq Is .. 

.Zij :benadrukken ook de·Ulegalitelt van de herstelvorderlng·wegehs· schending van de· 
motlveringtplcht en het ev.enredlgheldsbeglnset 

Tenslo• betwisten tweede en~ verweerders·de·door eerste verweerder 
teg~nover hen~ ~ering. 

Eiser betwfst·de door verweerners Ingeroepen argtinenten en volhardt-IA zijn 
vordering .• 

3. Beoonlelna. 

Vooreerst ~ de. rechtba,lk ·op te·:merken dat.élw geenszins bewijst dat de staat 
van,het.OIU08l'el'.ld goed thans,.15-jaar na hat:proce&-V8l'baal van 1996, !"OQ steeds 
demfde =is, als·wanneer YefW88l'ders ~ dat dt niet het geval Is. Eser· 
beperkt zich ertoe·.te vemeJden (op de tet1,c:htzi1Ïing van 13.09:2011) dat hli ~ laJlJ$ 
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daar Is~ en geen -veranderingen heeft~- Dit argument is een loos 
argtffl9ffl·en door riiets-gestäafd. 

Het,perceel, thai1s eigendom' van tweede en derde vefWeerder, is gelQ!l in 
léRlschappeDjk waardevol:.agrarfsch gebied. 

Tot 03.07.2006 was eerst~ ve~ eigenaar van het perceel.. 

Conform ·artlkal 2, ~ lid ssw, Is elke str-afvorderfng met betekking·1ot een 
Instandhouding bliten ruimtelijk kwe1sbare gebieden vanaf. 22.08.2003· veivalen. -
Vanatdeze dalum kunnen 8"\kel nog he,stef~ i;ngesteld wcrden-ln··de 
betreffende gebreden zolang de burgerrachteljjke·voaferfng ·niet Is ~kl -Vanaf 
2WB.2003 begon er-eèr:i.5-jarfge termijn të lopen om·te eindigen op 22.08.2008. 

De v.ordering van ~ .is derhalve verjaard. 

De welde rs niet gelegen en.lag ook nooit ln·ruimtelijk kwe1Sbaar. gebleet 

Een landschappelijk.waardevol agrarisch gebied ls·geen ruimtelijk kwetsbaar gebied 
(M. Boes; ·Kroniek rulmte(iJke ~ 1ss-200r·R:.w. 20Q7.-2008. 1791.1792}. 

Dergelijke gebieden .zijn geschrapt uft de-opsQmmlhg van rulmtelfjk kw$bàre 
gebfeden; ·zoals.·blijkt uit art.. 1.1 ;2;.10~ VCRO Het VCRO heeft eindelijk een einde 
geniaa,kt aan de-~nlange. discussie. 

Artikel-6. L i., derde er:rvle(de 1~ VCRO ~: 

•De strafsanctis .voor hstïn -stand hofJden•vaninbreul<NI, llèrmeld 1n het eerste &t 1 ", 
2 °, s 0, 6 ° tfl" 7ö_fP.Clt met-11oor ZIJVtJf de handelingen, werken, .wijziglngsn of. het 
strijdige gebruiJc·die niet.gelegen zjjn ·Î!' de rulmte/.l]lc ~ gebisdèn. Voor da 
strslbsre lnstaridhouding is uitsluitend vereist dat d8 Wllderrechflll.ljke handelingen· op 
het ogenblik·van de instandhouding gekJgen zijn in rulmtel/jk:/<wetsbaar gebied. 

Een lierst'elvorderln(J die door de stedenboµwkundige Inspecteur of het college. van 
burgemeest9r en schepenen. is Ingesteld op·groncfvan de ·instandhouding van 
hanpeli1:,gtm •. kan vanaf 1 september2009 nlst /angel WOiden ingewilligd indien· deze· 
instandhoudng op het ogenbllJk·van de. utspraak.nlet meer strafbaar is·gestekl. • 

Nu het perceel niet Is gelegen In rulnrtenJk kwetsöa:ar gebied , keil els.er _geien 

_herstélvorderlng meer instelleo. 

VoUadig ten onrechte st$lt eiser datverweerdms sub 2 en 3 zich niet zouden kunnen: 
beroepen op:a,:t 8.1. t en 6.1.2 VCRO onidat de vorige eige~ h~ ·zou hebben· 
toegestaan en zij .àanvaard zouden hebben de strafbare feiten voort te zetten. ~ 
v.erwpt naar.art.6:1.1 :lid 1, 3° en S) VCRO. - · 
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Eiser steunt zijn redenering op ~ feit dat in de. aankoopakte~ verweerders ln·.a,tbl 
4 wordt vermeld :• .. De~ verklaren op d!J· hoogte te'iijn 11a11. hBt feJt .dat sr een 
bouwovertredlng·is·doord6 aanleg van een.onvergundè vijver. die 1N&rilueel op nun 
initidef en.kosten moet hersteld WDttten in de oorspronkelijke tDeStand. • 

f 
.H•U• dul/jejjk dat ver.veadennub 2~ 3 niet_, clee~men.ol, m-1<! 
aan.de.wert<en die het misdrijf zouden uitmaken. Er kattin t.u.n.ho()fde geen sprake· zlJ 
·van de,lnstandfloudl~•van de,wederrachtelijke toestand. 

Het misdn°]f van.de .-~udlng WOfd! apge~verrfdoor. het schuldlg=verzultr,.SBn 
/Jet.bestaan .van de wederrèchtlJJl/k tiÏt(JtWOfilde wrmcerres,rek1diHs make.n (Cass. AR 
2650;:t 4 maart 1.989). 

Daaruit kan afgeleid worden dat de wetenschap van de sted.enbouwlwndlge. 
oveiti'edlng van geen belang.Is, · 

Artiksl 6.1. lfd 1. 6° VOOtZiet'in de.strafbwstelling van een wederrechtelijke 
voortzetting van."° dèor de bouwovertreder ,gekende stedenbouwkundige Il~ 
toestand op ~et betrokken ~rceer ~ strijdig is .met de plannen van aanleg~ 

Zoals reeds venneld.18 het petceef gesitueerd een, landschappéliJl< waardev.ol agrarisch 

gebied. 

Thans en in .Plaats·.val'.I äie argumenten In zljr::i herstelvordering op te noemen, somt 
eiser een.,aàntaJ. punten .Qp ,om ·aan te·tonen dat :d~·betrokken constr;uctf_es afbreuk 
doen aan het plaatselijks landschap. 

\ 

De:rechtb~ stelt v~ d~·.el&er zijn bewering door niets steunt ofbewtJst:. .EJser legt 
enkel hetproces~verbaal van 1996 voor waarin zeer.onduideJljk ~foto's steken;_ 
maar cfle·àbsoluut niet dienend il)n .om de huidige.-~ in te-.schatten(cfr •. hoger}. 

·Er.moet .worder:T vastgesteld dat eiser zf]n bewering niet.bewijst.. 

~etop het voorgaande moet tet de onontvankelljkheiä ·van de vordering van eiser ten 
aarizlen van beide verwerende partJjen besfoten·worden 

4.. De.kasten.van het aedlng. 

-Eisende part_ij wordt alsiln het ongellJ< gestelde,pa,tij verooR:Jeeld •tot de 'kosten· van het 
geding ln.noofde Ycl11 ee,ste.verweerder en van verweerders.sub 1 en 2.bepaald op 
1.320,00 euro •• 

.Er is geen enkele valabele reden ~ aan de verwerende partljen,.geen 
~ergoeding toe·te kennen. 

5337 

) . 
' 

i 
1 

.1 

1 
1 

l 

i. 
l 
i 



.. 

Oe kosten: worden :in hooföe vah-da éisende J)811i]· niet begroot. 

OM DEZE REDE·NEN . . . , 

De Rechtbank· . . . ' 

\Vjz~ l_n .. ~e aan_leg en .op tegensprmlk. 

.At1e·str1jdige.ei'uileerbmvättênde bësluiten-verwerperid .als- ong~OAd. nlet .terzake 
dènend of overbodig. 

V8'1daar1 de YOr$rlng van ejser onQntva~ 

Veroordeelt eiser tevens.ttrt-het.be1afen :v.an de gedlngskosten Jr, hoofde-van eerste 
·vetW88rder"bag~ot-op 1 :s20,oo euro rechtspleglngsve_rgoedlng, en-In l100fde· van 
~ede en d~ verweerders evet1eens 1 ~~;oo euro r~legtngsvergoeclng. 

Verklaarthuldlg_vtinRls-1.iitvoerbaar·bij worraad, nettegènstaande elk rechtsmiddel •. 

Aldus gewezen-én" .. tiltgesproker.a ln Qpei:lbar:eterechtzlttln~;i"-ln het.ge1·echtshofte Brugge 
op dinsdag. -1 o~r tweed~nd ea elf. · 

Aanwezig zf Jn : 

Of ....... . 

. rechter. alleenrecf.ltspivkend; 
griffièr:. 
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