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In de zaak van. het openbaa·r mlnlate_rie -tegef'.I:_· 

1. 

2. 
wonende te 

· beklaagd van: 

1tbêlder, geboren te 
wonende-te 

arbeidster. -aeboren te 

op 

Om de misdaad of het wanbedrijfte hebben t.itgevoerd of •n de uitvoering 
ervan rechtstreeks te hebben ·meegewerkt,_ om; d0;0r. enige daad, . . tot de 
uitvoering zodanige hulp te hebben verleend dat het wanbedrijf zonder zijn 
bljstan(f niet had kunnen worden gepleegd {art..66 SW) 

De·eet ste en de tweede 

. Oo. het oen:eel aelegen te gekadastreerd als 
mereen (globale.) oppervlakte. van 27a 10 ca eigendom 

van aannemer bouwwerken, geborea te· 
op en arbeidster,. geborer.1 te op 

beiden wonende te 
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A. 

~j inbre.utrop .. artikel 6.1.1.1• van de Vlaamse-Codex Ruimtelijl'<e"Ordening 

hetziJ zonder voorafgaande stedenbouwlwndfge vergunning, hetzij in. süljd 
met de vergunning, hetzij ·na verval, vemietiging versfr.ijken van de ~!jn 
van de·-vergunning, :hetzlJ. ln·.geval van schorsing· van-de verguming. 'hierna 
-vennelde handellngen,.zoals be~ld bij artikel ,4 ;2.1.1• a o,et verrichten 
van navolgend ~ met ultzor,derlng va_n o.nderhoudawerken: het 
optrekken·of. plaatsen van ·een constructie); 

A■rnelijk: 

- -een tuinhuis met-o.verdakte f,etsenstalllng (.ca. 5,8m ~ -3m)· 
- een houten berghok 

een bakstenen;berging bedekt met gotfplaten 
- belglng met.golfplaten dak· 

te 
111ltgevoenl! 

B. 

tunen 01.10.2010 en 15.:12.2010 ta hebJ>el'.l 

Baj ih~~-~p artrlml"6.1.t.1•·van de Vlaamse Codex .Ruimtelijke Ordening 

.hetzij_ zonder:v.oorafgaande ~n.bouwkund~ ver:gunnlng, ·hetzij in strijd 

.met de. vergunning , hetzij. na verval , vernietiging verstrijken var:1 dë·tem'iijn 
·van de v~~ntilng-. hetzij_ in géVal van ·~~ng van_-.d~ yergunnlng , 
hlema vermelde hancleHngen, zoals .bepaald bij artikel 4.2-.1.1•· c ( het' 
verrichten .van navolgend bouwwerk, met uitzondering van 
-onderhoudswerken : het afbreken, .herbouwen; verbotJwen of .uitbreiden 
var:aeenconstruetre} 

namelijk: 

1. er werd· een ven::treplng getx,·uwd terwijl de .stedenbouwkundige 
vergunning nr. 2009110 van 29.04.2009 uitdrukkelijk bepaal~·dat •r:,rrnag 
onder geen enkeJ.voorwasrr:16 een verdieping. ingericht· .worden• (st-uk 
~) .. 

• .tuuen Of.10.2010 en 15.12.2010 ta hebbal'.I 
. uuuevoe~. 
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2. de b~ ct,alet werd. niet.gesloopt 

t. op 1'7'..~11 _(stuk 38) 

VERZWARENDE OMSTANDIGHEID 

-De.eerste 

Met de omstandigherc-J dat hel ·supra omschreven misdrijf gepleeg~ werd 
door een. lnstr.urnenterende. ambtenaar, vastgoedmakeJaar of andere 
persoon "die in· .de uitoefening van zijn beroep of activiteit onroerende· 
igoederen koopt. vencavett. te· koop of' te huur zet, -verkoopt of verhuurt, 
bouwt of vaste .Cl verplaatsbare if.lrlchtingen ontwerpt ·en/af· opstelt of 'bij 
·dergelijke verrichtingen· als tussenpersonen. optreedt, bij de uitoefening van 
-zijn beroep, namelUk.als aannemer bouwwerken. 

PROCEDURE 

1. De ieèhtbank nam Inzage van de stukken van de recbtspJeging .. 

De dagvaarding werd :regelmatig· bete~e_nd. De d~~l.ng_ werd
.o~ergeschreven: QP het hypotheekkaritoot ·te >P 10 december 

. 2013. .De ä~rdir:ag ve~ de _kadastrale omschrijving van het 
onroerend. goed: en idelitiftceert de eigenaar ervan zoals voorgeschrev~ 
®or de w.tgevfr_1g ~ke hYJ)Otheken. 

Bij: ·de. behandeling_ van de zaak en in de .processtukl<en Mrd ge~,:uik 
gemaakt ·van ~t Nedert:ands. 

De. beJd_aagden werden gedagvaard om. te verschijnen op de zitting 

2. Qp de zlttfng van 14.januaii 2014 werden gehoord: 

- de vordering van h~ openbaar ministeri~. ~proken door 
·substituut-procureLr-des Koriir:,gs .. 

- de eerste en de ·.tweede beklaagde in hun middelen van VAl'd8diaina 
~ ~ flenzelf en bUaestaan door meester 
in Dlaats. van m~r .be~n adv~t te 

3. De verj~_ng·van de strafvordering ls op ·hedën niet ingetreden. 
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STRAFRECHTEWK 

Feiten 

4.. ·Op 15· december 2010 stellen inspecteurs.-van de ·lokale poitie·van 
de zone In• aanwezigheid Yan de gemeentelijke 
stedenbo~dige ambtenaar vast' dat aan de ruwbouw van een 
weekendverblijf,. óp ~n. ~ gelct9gen te ·een 
verdieping werd bij gecreêerd .ih strijd ·met een op:29 april'.2009 afgeleverde 
bouwvergunning .(pagina :25 ·strafdossier.). ·0eze b,ouwvergu_nning voorzag 
eveneens. in de stoop van AAn hAgt::ua,MiA r.hsalAf .nn hat Nllrt'.M n1t Nllm.AI 

.ia kadastraal _gekend. a1a 
en. eigelldorn ~n an Ter plaatse 

kan de bouwheer worden aangetroffen die ~ -ts met .t,et: uitvoeren van 
~rf<zaamh~ .. Er wordt onmiddellijk een stakingsbevel opgelegd, dat 
werd bekrachtigd door de ~IJk stedenbouwkundig ~ur op 23 
december 20-10. (pagina ·5 stnifcfoasier). 

s. verklaart oo 15 december· 201 o dat zijn arcnitecte· 
.uit is: Hij ~rt<Jaart ~at hl1 er zich wel. 

degelgk van 1:>ewust :is· dat· de woni~ .niet cotiform de afgeleverde 
bouwvergt1nning woFdt.gebouwd. 

e. Op 17 :februari 201.1 gaat de gewestelijk stede.nbotJWkundlg 
_lnspedeur z~lf CNer tot. vaststellingen. Het bouwen van het weekendhuis ,is· 
volgens. hem niet :conf~nn ~ stedenbouwklM'1dlge· vergunning ~beurd. Er 
werd toch een. bovenverdieping geQ'e6erd. Bovendien· bevlndèn zich op het 
terrein diverse· andere cons1n:lcties zoAder vergunning, · ~oals een tuinhuis 
met overdekte· tletsen$_lting ·van ·ongeveer 5;8m. ·x 3rn; een houten 
berghok, een ·bakstenen betglng bedekt ·met golfplaten en een berging met 
g.olfplaten dak. Het"terreln wordt-ook .gebruikt' voor de opslag van diverse 
bouwmaterfàlën. zoals beto_nnetten, bètonstenen, 'houten deuren, hout,. e.a 
Tev~ stelt de Inspecteur vast dat het bestaande weekendverblijf..nog niet. 
werd -gesloopt.. · 

7. Op 9 februari: ·2012 veddaart ctat hij verder geen 
uitleg w11 geven en. het dossf~r verder zal worden behandeld dpo( zjjn 
~ocaat. 

, ~ Op 6juli 2011 wefgert'het college van.'burgemeesteren schepenen 
van .de ~111eente ,m· een regulatiaatievergunrifl1g .af' te leveren 
loaafna 82 strafdOSll•~). Dit wordt ook geweigerd door. .de deputatie van 

bij besluit van 8 december 2011 (paglna,92 strafdossier) .. 

-9. Op 1·4 .februari 2012 verklaart dat 
de woning .zelf bouwde, zodat het .toezic;ht. op de werken 

on,egelmatig verlep. Toen zi zag •dat· er een eerste ven:iieping werd 
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~s.trueenfzou .zij·. aar.1 en mond~lng· 
hèbben :meeged••i<t dat er onregetmatlghedert warer.t 0~ haar
~fng zou -er ·verder zijn· gebouw~. Na de kennisname ·van het 
opgelegd staking~bevel zou .zjj,. op- .verzoe~ van ·de bouwheer, •n · 
regul~: he~~n Ingediend: 

10. Per . brief yan 10 januari: 2013 werd. door ·de, _gewestelijk 
.stedenbouwkûnä,g ~pecteµ_r. een heratelvorderipg overgèmaakt -~ _t:,et 
openbaar mlr,isterie die er ·toe strekt, ene" dat aanpassingswerken 
.zouden wordên uitgevoerd .zodat -de nieuwbouwc.9r.trudle 'beantwoordt 
aan. de verleende vèrgur.ming (wat ook die sloop van de 'bestaande :Chalet' 
behelst) en an~,:zjds dat 1:He andere 'Hlegale constructies1• aanwezig op 
het--tetTeln Qnclusief eventuele: vloerpl,_ en fundamerrteo) zouden ·worde!'J 
v.erwijde,#,:dat de-bouwput zou =worden opge~_ld ,:net. zuivere teelaarde en. 
dal de afbraakmaterialen ·van· het terrein worden· ·verwiJderd (pagina 1-22: 
strafdQss~l-

. De, t,• Raad v.oorhet HBl)~_~yi,:1gsbeleld adviseerde:p~itf~·ov~ ~e 
:herste.l~Q~rîng ~P 25 :màart 20.1•3:, (~_r:,a 138··strafäossier). . 

~ 

j~i _ _ . . ia: vot~-:~ : ~atie óp, :zi)rf r~ -~ -nt~~~ 
~nlichti~,11t)~!~!i:s ~.,nAémèr ,vän :bQüwwe~"-"· ·· 

•·· . 
·-12. . Uit de.· v~$telM~ën-én de:foto's' ~l.llkt -dm de.'-feiten, -~ ~y~n 
de•tenlàst~ng B:1, ~n:~jit ' · , . 

De beklaaOde.n ~QEPIÏ:,zich op_:de ·•onoverwirlne.lij~· dwaU.~~~- Zij -WÏJZSD 
. -~r· op dat, ·door· .de geo,eent~iJk, stederibouwkur.ldige ambtenaar· "zeer 
·Warrig-" zou gecommuhioeercf zijn oveqi(e oorsprorikelljke :plannen ,om, een. 
-zolder ·en· technische l'.Uimte:te -creêreri .. 

Dit verweer treft geen,·~oel. 

lfrt h~ strafdoasier blijkt zonder .n:aw dat de. beklaàgden zeer -goed ·wisten 
wat. vergund wa& ~n ~ niet· kon. De verklaring. van de eèr&te beklaagde 
op 15.december"20.10 hierover laat weinig aan de verbeelding over; ·( ... ) Ik 
neem lcen~·t!at mjjn woriih(tniet oor,lorm C!!1 ~(geleverde bouwvergunning 
wordt _gebouwd. Ik was trte·.hier wel tJege/1/< l(Sn bewust_. ( .. . )" -(pagina 9 
strafd088ier). 

De 'beklaapn kunnen ~ch ~~ ,-ilet"beroepen op een or:id~~lijkheid. die 
zou ·Zijn orttstaan naar aanleidu,g var:i:: -~e communicatie•· do.or: ~ 
gemeeme1,1c ~kunäig amblenaar. In conclusie geven zij zelf -me 
da~· het oprspronkefiJ"ke plan van ~ ~rchltect met vermelding -Z:9lder ~ 
techriische r:u.imte• door de gemeentelijke. *-"sten ~rd ·aangepast door 
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deze passage met blanco-rolJer·te ve!'Wljderen e.n. door de opmerking •open 
tot In de· 1Jok'.'·toe·te voegen. De afgeleverde bouwvergunning Is ook zeer 
duidelijk op dlt._pur.rt. •Er-mag onder.geen enkele• voorwaarde eèn verdieping 
ingericht wordeo. •. 

Ook liet àrgûmênt, zoals uitvoerig ontwikkel~ iry conclusie, dat de· 
bouwv.ergu~,:,lng onwettig zou .zij_n Is .niet dienend. Ze..,_ wann~er dit 'het 
_gev.ar zou zijr, dan had~ de ~en geen vergunning om te bouwen 
ZON'Zij deden. 

13. Ook de feiten, voorwerp .van de ·tenl~legglng. e~2. zijn bewezen 
-voor de·beklaag_den. 

·oe beklaagden •wijzen op het -staking-vel dat hen werd opgelegd. Het 
nle~ ~lopenv~n de bestaande chalet zou:ingegeven.zijn door·de,wil•om zich 
te schikken-naar dit ·staklrvst,evel., 

Ook dit verweer treft g~,i doel'. 

De staJclngs\1orctenng, ·zoals bekrachtigd door de. -~~Jk 
stedenbouwkundig fn~ur •op .23· december 2010, ·was duidelijk. 
namelijk stopzetting van • het herbouwe.n v11n ARn Ufffkendhuls· niet 
conform de. ·s!ec!e.nbouwku.ndige vergunning nr. van ·29,04/2009~. 
Voor een. uitgebr:eide ~rijving. ·van· het. misdrijf, voorwerp van het 
staklnasheveL -werd vetwezen· naar het proces-veltJa-8:1 

waarin enkel' werd gewezen ·op de aanleg van de 
bovenverdieping in de :ruwbouw-van het weeke~erblijf.. 

Dit ·.bevel tot :staken ·sloeg dus. n~ -op· <fe·.sfoop van de oude chalet zoals 
opgedragen door de• stederibouwkundige '(e.rgunning .. ·ecvend!en kenden 
de beklaagden, als zij hieraan .twijfelden, itr ieder geval de
wedenchtefijkbeid vrijwllUg ongedaan rnáken, nilts. voorafgaande. 
v~ing .van de gewesteUjk ·stedenbouwkundig inspecteur, zoals ook 
expliclet.werd·v~ekfin hetstaklngJbevet 

14. De verzwarende omstandigheid ten- aanzien van .de eerste 
.beklaagde, zoals v~.fn de dagvaarding, ia niet bewezen. Hij toont-aan 
de h~nd van stavlngstukk.en lmmerS" ·aan dat hij si.nds· ~ime tijd ·en 
alleszina. 001< tijder:ta ~ -lncruninaöeperiode· geen. zelfstandige aa~rner· 
was maar als bouwvakker In loondienst werkt(e) . 

. Tenlastelegging A 

16. Onder deze tenlastelegging worden de beklaagden vervolgd 
wegens het optrekken of plaatsen tuasen.1 okto.~·2010 en 15 december 
201 o wn een tui.rihuia met overdekte fl~nstalllng, :een houten berghok; 
een bakstenen bergilg .bedekt met goifpt._ten en een· bergfng met' 

golfplaten -

18. Wat het tuinhuis met overdekte fietsenstalling beti'.eft, beroepen de 
betdaagden zich op ~ onoverwinnelijke <fwafing,. .De gemeentelijk 
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steäènbouwkundig ambtenaar zou immers aan hen hebben meegedeeld 
• :zij pmbleemloos en verguniiingJoos een tuinhuis konden optcihtert 
van dergelijke ·~· ·door de gemeentel_ljk stedehbêuwkunäag ambte-
naar ligt echter. geen enkel. bewijs· voor. En ze.1Js,·a1s··v.oor waar wordt aan
g~omeçi dat de ~eentelijk-stedenbouwkundig ambtenaar zou hebben. 
gèzegd dat-een tuinhuis moe~~ ge~. tonen de beklaagden niet 
aan dat zij voorafgaandelijk aan·.hem· alle dienstige el.ementen .zouden heb
ben geleverd ~t betrelqcing tot de constructie die overduidelijk vergun
r-iïngsplichtig was en. zoals. te· ~n op de foto's ~ de gewesteijk steden
bouwkundg· Ü18pecteur op pagina's 49 tot.51 van het strafdossier. 

"De tenlastèJegglng A. is .bewezen ten aanzien van de beklaagden, .voor 
zover. zi]:betrekkfng beeft op dit.tuinhuis mef OYefdekte.fietsenstalling. 

De verzwarende omstandigheid ten. aanzien, van de eerste beklaagde. is, . 
.. zoals hier.boven. reeds verm,1c:t, nlet'bewezen. · · 

. " 
;' 1 ... 

. ., .. ·,: . 
., • : • • "l. .... . . . . . . ' . .. . , 

' : . 

1 • 

' . . . 
. . 

' . 

. . : . .. _;~ 18. · Oe feiten, V00fW8l1) ·van de_ .. tenlasteleggingen A .(enkel voor het 
tuinhuis ·met overdekte fietsenstalling); ·e·. 1 en. 812, zijn de opeenv~ende en 
voortgezette l:.iitvoering van een zelfde m_isdadig opzet, zodat voor .ze samen 
slechts 6én·81raf moet worden opgetegd. 

Krachtens artikel 8.1. 1.. VCRO kunnen de .feiten worden bestraft met een 
gevangerii.an:af ·van· a: dagen· tot-5 ·Jaar- en met .een ~ldboete ·van, 26 tot 
400.000. euro of met •"'1 ~ die sbaffer:I. 

1.9. .De. rech(bank gaal: niet ih op de vraag van. de beklaagden .~m hen 
de gunst-van de.-opschorting-van.-de uitapraaln~an-veroordeling-te vertenerr. 
ZlJ ~bben doel.bewust het' mlsctfjf gepleegd u~. van ~e 
verwerpelijke opvatting .d~ bouwml.sdrljven en·llet herstel ér.van niet ernstig 
worden-genomen. 

ZJJ hebben bun eigen belang. gestel~ .boven net 'belang ctat· de 

, .. 

'· 
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. gemeeoacbap h~ bij ee,i ·goecte ruimteijke orden.ing. 

De op te: legg'" straffen moeten duidelijk ~n dr,t de naleving van de 
regêls= ter beechenning van. de· ruirnter9ke ordenJhg. ernstig. genomen 
moeten worden en dat de beklaagden zich niet ongestraft boven de wet 
kume.n stellen. 

De ~n ,moete~ ook van $:8t'd zijn ·~ beklaagden ervan. ·te weeniotJden 
opnieuw dergelijke feiten te plegen. 

Bovendl~ moet oc;Jt rekening wc,rden s.e.houden· met. de J'1'.l&atschçpe!ijke, 
kost die door de beklaagdèri veroorzaakt ·wordt in de vorm van de 
noodzakeJlike i~t .van mensen en rniddelén voor de handhaving. De ·inzet 
van lnáS)edledlensten, porltie: en Justitie bet•nen voor de. g~m-~nsct,ap 
een grote least. . 

Een geldboete moet ook van äie aard zijB ~at zij ontmoecügt nog langer de· 
wet· .te overtreden of aanzet tot een afweging van pakkans en economisch 
voordeel: 

De rechtbank houdt re,cening met het fait dat de eerste beklaagde, 
beh~_uder:,s twe.e ~~ringen, nog ~n gunstig strafrect)telljk ~rieden 
heeft en dat de-tweede beklaagde een blanco strafregister heeft 

De rechtbank is van· oordeel dát de hiema bépaalde effectieve geldboeten 
voor etk van de· beklaagden aan 'het 'beoogde preventieve en repressieve 
doel tegemoet komf. 

N~ net ~en ~ g~leegd -is na 1 ma~rt· 2Q04 efntóór 1 jan~ 2012 
dient de geldboete in toepassing var:, .artikel 1 van de • van 5 maart 
1952:, verhoogèf te wordernnet 45 opdecimes. 

20. De. bektaagden moeten elk een wettelijk verptidïte bljär:age. betalen 
voor de 1i~ring "18!1° het •Bijzonder Fonds tot Hulp van de Slachtoffers 
van Opzettelijke ,gewelddaden en.aan de. Occasionele. ~edders• (artikel 29, 
tweede lléd van de Wet van 1 augustus 1985 houdende fiscale bepallngën). 
Dtlze bijd,.. bedraagt 150 ~ .ro (met:.opdeclemen). ·oeze bljärage ·heeft 
een èigen aard en ls·.geen straf. 

De -bé~aagden moeten•:ook· elk een vaste ~~oedlng voor b~~osten 
iF.1 strafzaken betalen (artikel 91, tweede lièt van het Koninklijk Besluit van: 
28 december 1950 houdende het algemeen reglement op de 
gerechtskosten in strafzaken). Deze vergoeding bedraagt 51,20·euro. 

STEDENBOUWKUNDIG HERSTEL 

21. De. gewestelljk.steden~ndig i~~ur vorderde. op 25 maart 
20-13 het herstel van· de plaats door. 
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- het uitv~ren. van aanpassingswerken .zodàt· 'de nieuwbouwconstructie 
beantwoordt.aan de verteende. ver:gunning~ dit behels_t .ook· de. -,oop van de 
'bestaande eha_let': 
-- het verwijder.en van alle andere .illegale constructies, -~G op .het 
~n (inclusief eventuele vloerplaat en fu_n~meren), het opvullen van de 
_bouwput met zuivere teeJaarde en de verwijdering· van de afbraakmateria
len vah het teri'.etn. 

Dit alles ·onäer verbeurte van· een dWangsom van 200 euro _per dag en per 
constructie _indien· -het herstel niet bin_nen de opgelegde 1:.1itvoerlngstermij·n. 
~rd ·gerealiseerd. 

Op 19. maart 2013 gaf de Hoge 'Raad VQC>r liet ftandhavi,gsbeleid een 
positief advies-over de voor advies voorgelegde herstelvordering. 

22.~- :De· herstelvordering kan, gele,t op ,de gedeeltelijke -vrijspraak van de 
beklaagden (zie· hierboven), uiteraard niet worden lr!gewilrtgd -voor zover .zij 
betrekking tleeft op de verwijdering van 'het t\OUten berghok, :de .bakstenen 
berging 'bedekt met golfplaten en de berglr-,g :met golfplaten ·dak. 

23.. ~ -herste!vorderlng .wen:f voor het overige afdoende, -gemotiveerd 
en Is noch onwettig\ noch kennelijk onredelijk. 

E>e h~rstelvorderende overheid heeft _geoordeeld dat de, plaatselijke 
ordening op onevenredige~-wordt geschaad. 

Daarbij beschikt zij over een .ruim .beoordetingskader. .Ook de 
toèkomstgerichte ruimtelijke vi* en: de ligging in. ee_n ankerp_laats of de 
~mere omgeving van een bosrijk gebied .dat daal. uitma·akt van het.Vlaams, 
Ecologisch Netwerk:(VEN)· heeft een-.rol gespeeld. 

De bewering dat. de verkavelingsvoorschr:fften zouden vervallen zijn, het
Provinèiaal Ruimtelijk Uitvoeringsplan· onwettig is of de. provinciale• 
stede,:ibouv,kqcdige verordening van· 25· april 2012 ·nietig· lil, is· ·dus niet . 
. dienend. . 

Qe· ~ · trQ~ ·van de beklaagden, die doelbewust het bouwmisdrijf 
pleegden er op speculerend dat:het misdrijf toch zou blijven ~a~an;.maakt' 
dat ~U zich nle, op de onevenreäigheid of de onredelijkheid. van de 
herstelvordering kan beroepen. 

Het h~ is nog steeds ooodzakelij~ ter vrf~ring van. de goede 
ruimtelijkft,ordenihg. 

Het- opleggen van. een dwangsom als. drukkingsmiddel: voor het: uitvoeren 
van hët bevolen· .herstel is eveneens noodzakelijk. Het bedrag ervan ·kan 
door· d~ ~ .r bepaald' worden zelfs zonder een. specifiek _gevor.derd 
'bedrag of hQger dan het gevorderde bedrag. 

Het volstaat.dat een dwangs_om gevorderd wordt 

:E~n -dwangsom van 100 euro per·dag per beklaagde voor-volledige herstel 
(~us zowel voor ~ uitvoeren van de aanpassJngswerken aan de nieuw-
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bouwconstructie, de sloop vai'.1 de 'bestaande ~let' als ~ ~rwijderen· 
van het :tuJMuls meUietsenstallng) moet-worden opgelegd nu uit het straf
dossier. en de ~lng ter -terechtzitting ~ onwil ván de· beklaagden is . 
geblekeh-Wl overte.gaan tot het volledig herstel. 

. ·< ' 
, Het bestuur heeft er nan:ielijlt belang bij dat ~ - veroordeelde atf de .. 
• · ·veroordeling tot 'het hetstal nakomt gelet Qp de t,e;perkte. ···~ , 

•· • ... o~m.lddelen, de zware procedure-van aanbesteding en de· lange· tijd · · . : . 
, · ~'. . nodig voor ·een ambtshalve· uitv~rtng. · · 

. . : · . 

· ; Te~ zijn het. de -~n cie. veroordeeld wo~. om· de .P,l_aats in , 
· ·: haar·vorige toestand te herstèllert en .heeft de gemeenach.,. er .baat .~IJ dat . 

.,. :· d.lt ten.spoedigste.gebeurt. . 
... 

. . . 

. ' 
... , . \ . •; .. .. een. d~ngsom Is daartoe het-:meeJt.,m~iëme middel. . ~ .. ~ . ".: ~ , ~ ~· ... ·. . , . ·., 

: ; .. :•··. ~ /) .. : : ....... :·-· . , .... -~ ··; .. :;_ .. '< ... :\-t . .-:< r . .. ~; ,H:• è •. ·• . <-. :,:~::--....... ~-: .:- · :. 
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., • " · ·ï,u·R~~ë~TE~~~i~:. · · . .. . . .. ·, ~ ... ._ 
' . .. . . . 

.• .... ,.- ·. . 

~~~~, Gel~.,~ {~( :mçgë~j~: -bëstaa~-van-~ · ver:oorz ... lêt ·.äóór- :de 
be,weze,:, ·v~~)(@r1&r ~m~q.iV~m. .w.grg~ ~ . ·bu!'.9ttrliJ~· ~lä~ 
iiiibtáhälvë: äài,gëlió0äë1i. ·." ., 

de ~~. ~ -.doende op tegenspraak ten aanzien vm de eerste 
en de·tweede beklaagde, · 
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STRAFRECHTELIJK 

Ontslaa( de beklaag~ .va,n .rechtsvervolging ·voor .de feiten. ·voorwer:p ·van 
de tenlastelegging A, voor zover deze betrekking heeft op een houten 
berghok. een: bakstenen ·berging bedekt met golfplaten en een 'berging met 
golfplaten dak. · 

Verklaart de feiten, voorwerp·van de tenlasteleggingen A •. voor zover deze 
~klng t,eeft op eèn'tainliuis met:over.dekta. fietsenstaNJng , B.1 en B.2, 
i>ewezen. De verzwarende omstandigheid ten .aa~ van de· eerste 
beklaagde Is ,niet beY/eZen. 

Veroor.d~~ de beklaagde voör het ·hierboven omschreven en ~n 
verkJaarde feit tot: een gefdboete van 500· eurQ, vem:ieerderd ·met 45 
opdeciemen tot 2.750 euro, of een vervangende gevangenisstraf van éên 
maar,,d en vijftie,, dagen: 

Vercordeett de beklaagde. tot betaling van. de· bijdrage tot het 'Fonds. tot 
.hulp aan ~ slachtcftlm van opzettelljce geweldd~den en. aan de 
.occasionele redders van Z,5 ~. vermeerderd met 50· opdècJemen tot 150 
euro. 

Veroordeelt 'de beklaagde voor het hierbqven omschreven eo· tiewezen 
•Verklaar.de· feit tot een geld~ van '500 euro, vermeerderd met .45 
opdeciemen tot 2. 750 euro, of een vervangende gevangenisstraf' van één 
maand en·v1jftlen dagen. 

Veroordeelt de beklaagde tot betaling van de bijdrage ~ het. F.onds ·tot 
hulp aan de ·slachtoffers van opzettelijke gewelddaden an aan. de 
ocxasionele redders· van 25 euro, vermeerderd met· 50 opdeciemen tot 150 
euro. 

KOSTEN 

Veroordeelt ç.te beklaagden eik tot betaUng, van de vaste vergoeding voor 
beheerskosten In strafzaken van 51,20 euro. 

V~rdeelt de belélaagden hoofdelijk tot ·c;le gerechtskoeten; voor het 
openbaar ministerie begroof op 36,10 euro. Stelt tevens vast dat deze· 
kosten ondeelbaar veroorzaakt zijn door de thans .in haar hoofde bewezen 
verklaarde misdrijven. 
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STEDE.NBOUWKUNDIG HERSTEL 

BevNltop voraertng ~ de.aawastelHk stedenbouwkUndiCtin~rr·h• 
herstel op :het perceel te 1cadastraal _gekend als 

namefljk 

- het. uitvoeren van aanpasslngs~n zodat de ni~nstnictie 
'beantwoordt aan de ·verleende vergtinn1ng·; dit behelst ook· de sloop van de 
'bestaande chalet' en. 
- ·het verwijderen ~n het tuihhuJa· met overdekte fjetsenstalling (inclusief 
·eventue.le vl~at en fundamenten), het opvullen van de. ·bouwput .met 
zuivere teelaarde en de verwijdering van· de afbraakmateriale.rt van het 1er
rein. 

Deze werken moeten worden u!tge~rd binnen een. t~rmijn van 1 Jaar 
vanaf de dag waarq> dit vomls In kracht van gewijsde treedt 

Zegt voor recht mat "" unrriAdnn vsn da .~lil( stedenbouwkundig 
inspecteur door en. elk een ~ 
van 100 euro zal"\voräen verbeurd per dag:vert~ng in .d~ n.ak~ming van dit 
bevel: te rekenen·',(811af .h,t verstrijken van dé termijn van 1 jaar vánaf de.dag. 
waarop dit vomis· in kracht. van gewijsde treedt {ärt is een uitvoeringstermijr:, 
en geen respjttermijn zoals- bedoeld -in artikel ·1385~. 4dé lief Gerechtergk 
·We1tboek. . 

Zegt voor recht da_t ~ -gewestej_ij,C stedenbQ\JWlwndig inspecteur en· het· 
col~e van burgEimeester en schepenen\ indien 'hef vonnis niet- yrjjwffl)g. 
wordt uitgevoerd bin~n, voormelde ~r:n)ljnen, ambtshalve In de 
ultvoednsrenran kun,,.n ~en, Qverèenkomstig artikel·G.1.48 VCRO. op 
kosten· van de veroordeelden die·daartoe hoofdelijk gehouden zijt:t 

BURGER~ECHTEUJK 

Houdt da burgerlijke ·belangen voor wat betreft 'het bewezen- verklaarde 
misdrijf aan. 
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Aldus gewezen en uitgesproken op-,de openbare terechtzitting van 11 
februart -2014, . 

Aanwezig: 

rechter; aJJeenzetelend; 
substituut-procureur des .Konings; 

griffier. 




