
Griffienr. ·: BISTUURLJlKE !NLICHffNG 

Not.nr.: GE 66.97.395/09 

OPENBARE TERECHTZITTING VAN 10"SEPTEMBER 2013 

De rechtbank van eerste .aanleg, zitting hoµder:1de ·te Gent. éénentwintigste 
.kamer (2°1d3, alleenzetelend rechter,. r~chtsprekenäe in. correctiooele 
zaken, heeft.het wlgende vonriis uitgesproken: 

IN DE 'ZAAK VAN HET OPENBAAR MfNISTER,IE tegen: 

,. leraar. aeboren te op en 
wonende te 

2. ondernemingsnummer 1_ maatschappelijke 
zetel te: 

VERDACHT VAN : 

A. Om het-wanbedrijf uitgevoerd te hebben .of om aan. de uitvoering ervan 
rechtstre$. medeg~werkt te hebben, door er:1ige daad, .tot de -uitvoering 
zodanige hulp verleend ·te .hebben dat zonder zijn bijstand het misdrijf Fiiet 
kor.i gepleegd worden, 

.Bij inbreuk op de artikelen, 1, 2, 99 § 1-1 • (en § .3). 146-1 ° en -2° ,.147, 148, 
1.49 en 204 va_n het decreet houdende. de organisatie van· de rulmteliJke 
ordening dd. 18 mei 1999· (BS 08.06.1999) ·de bij ~rti~el ~ .§ -1-1 • bepaalde 
handelingen. werken of wijzigingen zond.er voorafgaande· :vergunning te 
hebben uitgevoerd, voo'r.tgezet of in stabd ge~ouden •. door namelijk zonder 
voorafgaande· stedenbouwkundige• v.ergunni.ng t~ .~n gebouwd, op· een 
,grond één· of meer vaste ·inrich,tingen. -te hebb~n geplaatst, een bestaande 
vasie inrid;rtiog of bestaand bouwwerk te hebben afgebroker:i, herboUWd, 
verbouwd of uitgebreid,· met 1:Jitzonder:ing· van insta'ndhoudings- of 
onderholldswerken, die geer:i beteekkih~f hebben· op-de stabiliteit, 

iA de eengezir.tswoning .o@leoen ~ 
kadastraal gekend als 

aeboren te op . 
eigendom van 

en wonende te 

~e hebben verbouwd-tot een meergezinswoning met 'in .to.taal ·1 0 studio's 
ioor de kelder· uit te breiden naar achter,. de .koerruimte te overdekk~n r:net 

L ~t1. plat dak, tegen de .achtergevel een nieuw bouwvolume var:i 2 m. die·p tot 
a. ·n de tweede•ver.dieping'te hebben aangebouwd (OK 1) 
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de eerste en de tweeë 

·te in de periode van 01.os.2009·.tot 01.09.2009 

de tweede 

met de. omstan~gheid dat het mlsdri)f- gepleegd werd door 
Instrumenterende· ambtenareFI. vastgoedmakelaars en andere personen-die 
in de u~oefeoing van hun ·beroep of activiteit .onroeren~e ·goederen kopen, 
verkavelen, te koop of te. -huur zetten •. veri<q,en of lier.huren, .. b~-n of 
vaste of verplaatsbare inrichtingen, ontwerpen· en/of .opsteJlen .of personen 
·die bi) die verrichtingen als tussenpersoon optreden ·bij de uitoefer-1ing van 
.hun beroep, namelijk als aanaemer 

.:Deze feiten· zijn, thans ·strafbaar gesteld door ·de artt"kelen 4.2:1. 1 • c). en 
6~ 1 .1.. at 1.;1 • en -al. 2 van•de Vlaamse Codex Ruimtelijke Orcfer.1lng 

B. Om de misdaad of het wanbedrijf uitgevoerd te hebben ~ om ~"-de 
u,itvoering ervan rechtst~eeks medegewerkt te nebben, door er.iige daad, tot 
de uitvoering .zodanige hulp verleend te :hebber:, dat zonder zijn bijstand het 
misdrijf niet kon gepleegd .worden, 

Bij inbreuk op de artikelen 1, 2·, ·99 §.1-1°· (en·§· 3), 146-1°;147. 1-48. 149 en 
204· van het decreet fuoudende de· organisatie van d~ ruimtelijke ordening 
dd. 18 mei· 1999. (BS 08·.06. 1999) de bij, art ·99 § 1 bepaalde handelingen, 
werken of wij:zigfngen zonder ·voorafgaande vergunning ,te heb.ben 
uitgevoerd, voortgezet of In stand _gehouden~ 

in een _gebouw het aantal WC)ongelegen~eden te hef>ben gewijzigd die 
·bestemd zijn. voor de· t:luisvesting -van een gezin of een alleenstaande, 
ongeacht of het gaat Ç>m .een eeng.ezinswonii'lg een etagewoning,_ een 
flatgebe~ een studie of een al dan .niet 9emeubleerde kamer 

·1 .• ee~ eengezinswon.ing te hebben Ofl'.lgevormd tot een meergezinswoning 
met 1 o. woonoèleaenheden il het pand gel~ te 

kadastraal: gekeod .ais 
eig·end.~m van 
en. wonende te 

de eerste en de• tweede 

~,, t~ 
[OKH 

.te 'in cte periode van 01.05~2009 tot 01.09;2()0.9 

~tweede 

op 

rrier. de· omstandigJ,eid dat het misdrijf _gepleegd werd .door 
imstnJmenter-ende-ambt~ren, vastgoedma~~taars en and~_r:e personen die 
io dP. uitoefening van f:lun beroep of.activiteit onroerende goederen k~pen, 
verk welen~ te koop of te baur zetten, v erkopen of verh~en, bouwen of 
vastE.= of verplaatsbare inrichtirigen, ontwerpen en/of opstellen of. personen 
die t ~ die ver.richtingen als tussenpersoon ·optreden bij de uitoefening van 
hun ~ eroep. nameh1k als -aannemer 
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2.een meer.g~zlnswoning •met 3 waongeleg~heden :te·.hebber, angel;(ormd 
tot een meergezinswonîng.-_met 14 woongelegenheden in het pand· aeleaen 
tP-. kadastraal aekend als 

eigendom: van t1eboren te 
op en·wonenéle te {OK3) 

de eerste en de tweede 

te tn de periode van 01~05.2009 :tot 01.09.2009 

.g·e tweede 

met de omstaadigheid dat het misdrijf gepleegd werd d~r· 
instrumenterende ambtenaren, vastgoedmaJ.<elaars en a,oder.e personen die 
·fr,. de uitoefening van hun beroep of activiteit onroerende ,goederen koper-1 .. 
verkavelen. te .koop of te :huur zetten. verkopen of verh~ren, bouwen of 
vaste of verpla~tsbare.:inridltlnger-1, ontwerpen en/.of opstellen of personen 
èfie b,ij die verrichtiogen .als tussenpersoon optreden bij de. ·uitoefening van 
hun b·eroep; namelijk.ars aannemer 

Deze feiten zijn thans strafbaar gesteld ,door· de artikelen 4.2.1·.7° en 6.1 . .1., 
al.1 -1 °· en al. 2 ·van de Vlaamse Codex Ruimtelijf<e Ordening 

C.-Oe bij_ artikelen 4,Z 1. en- 4.2.15 bepaarde liandelingea. hetzij zonder 
voorafgaande vergunning hetzij ·in-.strijd met de ver_g_unning hetzij na verval. 
vernietiging of' ·het verstrijken va'n de termijn· v~n de vergunning hetzij in, 
geval van s.chorsing van de vergunning te hebben uitgevoerd. voortgezet of 
in stand gehouden, 

oameJijk 

1.Bij ir-,breuk op. artike1 4.2~1. 1 • c), ·strafbaar gesteld door artikel 6. Lt. 
al.1-·1 ° en al. 2 van de. v.laamse Codex Ruimtelijke Ordening, 

zonder voprafgaande vergunning de hiemavolg•ende· bouwwerken ·verricht 
te hebben,. met uitzonderlna vaa onderhoudswerken ih: de· 
eengezinswoning gelegen te 
kadastraal aekend als 

geboren te 
eig~nd9m van ·oe 

op •en· wooende te 
een constructie te hebben afgebroken. 

heroouwd, verbouwd·of uitgebreid 

meer: bepaald te hebben verbol.!IWd tot een meerg~zinswonlng .met. in totaal 
·10 stu.cfo's door de kelder· tiit te breiden naar ach~r" de koerruii:nte te 
overdek <en met een plat dak. tegen de achtergevel.een. hieuw bouwvolume 
.van 2 m jiep tot.aan de tweede verdiepi11g te hebben aangebouwd (OK 1·) 

de eer;ste en de· tweede 

Om het w3nbedrijf titgevoerd· te hebben of om aan de. uitvoering ervan 
rechtstreelo • medegewerkt te hebben. door enige. daad. tot ·de uitvoering 



zodanige hulp verleend1e hebben dat zonder zijn •bijstand het ·misdrijf niet 
kon g_epteegd worden, 

te In de per:iode. van 01.09.2009 tot 22. 18~2009 

s:le tweede 

met de omstàndlgheld dat het misdrijf ~pteegd werd door 
·instrumentereride ambtenaren. vastg~dll'.lakelaars ~n ·andere personen die 
in de .uitoefening van f:lun bero.ep of activiteit onroer:ende ·goederen kopen, 
ver.kaveleR, te :koop of te· huur zetten, v.erkopen of vert11;.1ren. bouwen of 
vaste· of verplaa~are inriq,tingen, o~rpen e_n/of ·opstellen of per.sonen 
die bij' die verrichtingen als tussenpersoon -optreden bij .de uitoefening van 
hun beroep,_ namelijk .als aannemer 

2. Bij inbreuk -op· a_rti_kel 4 .. 2.1. 7• ·strafba.ar gesteld door artikel 6.1.1 . al. r-1° 
en al. 2 van de-Vlaamse. Codex 

Ruimtelijke Ordening, 

zonder voorafgaande vergu11r.1ing eer.i woning. te hebben. opgesplitst of in 
.een bebo1;1W het-aantal 

woongelegenheden d·ie hoofdzakelijk bestemd zijn voor de· huisvesting van 
een gezir.i of een-alleenstaande te 

hebber., gewijzigd, ong~cht of het g.aat om· .een eensgezinswoning, een. 
elàgewor.iing ,. een flatgebouw,. een studio-of een .ar dan riiet gemeubileerde 
kamer 

meer bepaald 

2 . .1.een eengezinswoning te hèëben omgewrmd tot een 
meeroe:zinswonino met 1 O woonoeleoen.heden in hef p~nd ae1eoen te 

kadastraal oeke.nd ·als 
eigendom van geboren te 

op ~n .wonende te· (dK 1-) 

Om het -wanbedrijf uitgevoerd te hebben of ·om aan de uitvoering ervan 
re~htstreeks. medegewerkt te· hebben, door enige daad. tot de uitvoering· 
zodanige lïulp· verleend te hebben ·dat zonder zijh b~stand het misdrijf :niet 
'kon gepleegd· worden, 

te Jn de ~riode van 01 ~09.2009 tot 22.10.2009 

de, w.eede 

met .de omstanaigheid ~ het .misdrijf gepleegd werd door 
in~tr:umenterende ambtenaren, vastgoedmakelaars-en ar.idere -personen die. 
in ,de uitoefenin§. van-hun ·beroep of activiteit onroerende -goederen kopen. 
verkavelen, te koop of te ~ur zetten, verkopen of vethuren, bolM'eR of 
·vaste· df verplaatsbare· lnrichtinger:1. ontwerpen en/of· opstellen of personen 
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-die· bij die ver.richtingen als tussenpersoon optredeA bij de uitoefening van 
hun beroep, namelijk als aannemer 

2_.2:een -meergezinswoning met 8 woongelegenheden te hebben 
·omg.evormd tót een meeraezinswoninQ met 13 ·wo.ongelegen~den .in h.et 
pand. gelegen- te ·.kadastraal aekend als 

eigen~om van 
geboren te op en wonende te 

(OK2) 

de.eerste 

te in de periode van 01.09.2009 tot 15.09.2009 

2.3.een meergezinswoning met 3 woongelegenheden te .hebben 
omgevormd tot een meergezlnswanïng met 14 woongelegenheden in het 
pand gelegen te kadastraal gekend 
als ~iger:idom van 
geboren te op en .woner:,de: te 

(OK3) 

de eerste en de·tweede 

Om be.t wan.bedr.ijf Uitgevoerd· te nebbea of om .aa_n de uitvoering ervan 
rechtstreeks .meäegewerkt te hebben, door: enige daad, tot de uitvoering 
zodariige hulp verleend te hebben dat zonder zijn bijstand het mfs9rijf niet 
kon ,gepleegd worde·n, 

te. in de.perlode·van 01 .. 09.2009tot 31.08.2010 

ge tweede 

met de omstandigheid: dat :het misdrijf gepleegd werd door. 
i_nstramenterende-ambtenaren,. :vastgoedmakelaars en a_ndere :personen die 
in dé uitoefening van hun beroep of activiteit onroerende .goederen kopen. 
verkavelen, te koop of te· huur zetten, verkopen, of vei.huren, bouwen of 
vaste ·of verplaatsbare in.richtingen. Qf1twerpef'.l ·en/of ·ol)$te_llen. of personen 
die bij die verrichtingen als tussenpersoon optreden bij .de uitoèfèning van 
f.iun beroep, namelijk· als.aannemer 

YERMOGENSVOORDEEL: Art. 42 en.43 Bis s.w~e. 

tevens gedagvaard ten~incte, zicl':l overeenkomstlg, art. 42 -er.1 43bis van het 
Strafwetboek, te: horen veroordeleii.-tot de bijzondere. v.erbeerdverklaring 

de ·eerste 

yan een bedrag van.€ 164.852. 



detweede 

van e-en bedrag'Va_i:, € 37:136~33.zijnde 

hetzij de·ve.rmogensvoordele.n die· rechtstree~s .uithet misdrijf zijn· 
verkregen, 
'hetzij goederen en waarden· die ih de plaats erva.n zijn g~teld~ 
hetzij inkomsten uit belegde voordelen. 
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waarbij de rechter" i~dien -de zaken niet kunnen worden. gevonden in het 
vemiogen van. de. beklaagde, .ae- geldwaarde ervan dient te ramen ( het 
equivalent bedrag) .. 

Berekenf ng: 

de eerste 
-OK 1 :. 58,472 ·euro 
-huuropbrengst van studio A in de periode. van 18.10.2010 tot 17.09.201·1 
.aan een maande~jkse fluurprijs van 395 euro., in ~al 4_.345 ,euro 
-huuropbre,,gst van studio Bin de: periode· van 15.09.2010 tot 14.09.201.1 
aaR eer:i maandelijkse. huurprijs van 425 euro. ·in -totaal 5. i-oo eu_ro 
-huuropbren_gst van· .sttadio C in :de peripde· van 22.09.2010 tot 21.09.201"1: 
.aan een maandelijks~ haul'.'Ptis van 475 euro. iih -totaat 5.7-00 ·euro 
-huuropbrengst van studio D in de periode van 15.~.2010 tot 14.89.201"1 
~an een maandel,j_kse.'huu!J)fijs van 47'5 euro, ia totaal 5.700 euro 
-huuropbrèngst 0van studio E in de periode van. 22.09.201.0. tet 2·1.09.20H 
aan een··m.aandelijkse·h~urprijs v~n 501 euro. ir.i totaal 6.012 euro. 
-huüropbrengst'va·n studio-F -ih de periode van 1;5.09.201.o::tot 1·4.09·.2011 
aan een maandelijkse huur.prijs van 475 euro·. in totaal 5.700 euro 
-huuropbrengst ·van. studio G in de periode · van. 10.11.2010 tot 1 s·.os.20H 
-aan een maandelijkse huurprijs van 435-euro. in totaal -4.350 euro 
-liuuropbrengst van· studio H in de -per.iade. va_n Ot.09.2018 tot ;{)1..09.2011 
aan eer:1 maandelijkse huurprijs· van 535 euro. itr totaat 6.428 euro 

OK2: 41".820 .euro 
- □aropbrerrgsrvarr-3 -stadto'sop :het~jkvloers gedurendë 12 maanden 
aan een maandelijkse huurprijs van ·sis euro ,per studio, in totaal 18.54Ó 
euro 
-huur.opbrengst van .3 studio's op de zolderverdieping gedurende 1 ;z_ 
maand'en aan een-m~andelijkse h_uurprljs var, 480 euro. per stu(ffo. in totaal 
1,7.280-euro 
..:nuur-opbrengst van de 'kelderverdi~plng aan een m~andelljkse huurpnjs 
van or.,geveer 500 euro .gedurende 12 maanden, in totaal 6000 ·euro 

OK3: 64:.560 euro 
-hutJ,ropbrengst van studio A in de periode van 02.09.2018-tot t S.09.2011 
aan een-maandelijkse huurprijs van 4 75 euro •. in totaal ·s~ 700· euro 
-huuropbrengst .van studio .B in .de periode van 15.09:2010 tot 14.09.2011 
aan een maandelijkse huûrprUs van 395 euro, .in .totaal 4;740,euro 
-huuropbreng_st van studio C 1n de ·periode van 15.09.2010 t~ 14.'C.~9.2011 
aan een maandelijkse huurprijs van 375 eu~ •. in.totaal 4.500.euro 
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-huuropbrengst van studio D ln de periode· van 01:.09.201 O tot 31..08.201.1 
aan een maan~elijkse-huurprijs van 37;5 euro, i,n totaal 4.500 euro 
-huuropbrengst van studio E in de periode van 1'5.10.201 O tot 14.10.2011 
aan een maandelijkse huurprfjs·van 375 euro, in1otaal 4.500 euro 
-liuer9pbrengst van stu~ic> F In de periode van 15.09.201 O tot , 4.092011 
aan eernnaandelijkse· hutfrprijs van, 395.eur-o, in totaal 4~740 euro 
·-huuropbrengst ~n studio ~ ~.n dè periode van:.22.10.2010 tot 21 .09.201.1 
.aan, een maandelijkse ·huurprijs. van. 435 euro,Jn totaal 4.350 euro 
-huuropbrengst van studio H ir1 de ~riode van 08~02.2011 tot 11.0=?, .2011 
a~ een maa,:Kfefükse h_uurprijs va'n 395,euro~ ih totaal 2~370 eur:o 
-buur-opbrengst van kamer A. in de periode van 01.09.2010 tot 15.09.20.11 
aan een·maandelijksenuurprjs ~n 3~ euro, in tota.af 4.740 uo 
~uuropbrengst van kamer Bin de periode van 01.09.2010 tot 15.09.2011 
.aan een maándetijkse huurpl'.ijs van 395 euro, in t~ta~I 4.740. euro 
..:huuropbrengst ~n ka,:ner C ·in de periode van 15.09.2010 tot 14.09.2011. 
aan"een maandelijkse huur.prijs van 395 euro, in totaal 4.740 euro 
-huuropbrengst v~n ka"'.ler O In de periode ~n ·1s.09:2010 tot 14.09.20~ 1 
aan ·een r:naand~lîjkse huurprijs·.van 425 euro,.ln ·totaal 5.100 ·euro 
-huuropbr:engst ván kamer E in de .periode van 01.09.-20t0 t9t31 .oo~·201 i 
aan. een maandelW~se fllJurprijs van 425 euro, -In totaal 5.100 .euro 
-huuropbrengst van kamer F in de periode van 15.09.2010 tot 14.09.2011 
aan eeA maandelijkse: huurprijs van 395 ~uro, in totaal· 4. 7 40 euro 

de:tweede 

facturen voor. de wederrechtelijk uitgevoerde·wer.ken.: 19.256,34 + 4.979,99 
+.6.150 euro (OKt. st. 19, 20 en 21)+ 6.750-euro (OK 3, st. 88) 

PROCEDURE 

De rech.tbank .. nam inzage van.de stukken-van de rechtspl~ing. 

De dagvaarding werd regelmatig betekend·. 

Bij de. ·behandeling ~n de zaak en in de processtukken werd gebrui< 
gemaakt van de.Nederlahdse:taal. 

.De b~.~gd~ werder.i gedagvaar.d om te· verschijner.1 ·OP. de oper:1bare 
terechtzitting van-2 oktober. 2012. 

:De ~ak werd voor behandelv,g uitgesteld naar de·terechtzitting van 25 jurii, 
2013. 

De rech~ank aanhoorde 

de micld_efen en de conclusies van de EISER TOT HERSTEL het College 
an Burgemeester en Schepenen van in. haar eis tegen 

de beklaagden, voorgedragen ctoor meeste! advocaat te 
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in de .plaats van meester 
advocaat te 
vertegenwoordigt; 

die haar ter terechtzitting 

-de vordering van het q,enbaar ministerie, uitgesproken door de h~er 
sLJbstituut"procureur:-des. Konings· 

-de eerste beklaagde, ii, zijn middelen van verdeciging~ 
voorgedragen door hem~lf en· bijgestaan door meester . 
in de Dlaats van meester .beiden advocaat. te 

-de tweede ·t,e1<1aa:gde, in :haar middelen van 
verdedeging. vooraedraaen door meester 
.advocaat te 

OP STRAFRECHTELIJK GEBIED 

.Feiten 

!.. - - - - (OK 1)-

Op 22 Qktober 2009 werd proces-verbaal: opgesteld. 

De verbal_isant stelde va$t dat d~· werken werden uitgevoerd zonder 
stedenbouwkundige verg·UAning en. ih' strijd :met de artikelen 20, 24, 28 en 
30 van het Algemeen Bo~gtement van de :oK 1. S1Uk 1 ). 

Meer bepaatd werd een ,te bescher.men· ee,:,gezin!iwoning verbouwd en 
heringericht ·naar _een meerg.µins~ll)9 met .in totaat 10 studio's: 
- -de-kelder werd uitgebreid naar achteren; in· de. kelder werd een aanva"g 
genomen met de inrichting van twee studio's met een hoogte van 2,12m;. 
de .achterste st~~io .worcft verticfit en. veriucht via een rcetderraam dat, 
uitgeeft .op.een klein. overdekt koertje;· 
- de oorspronkeUjke koerru!.rnte die afgedekt was met plastic golfplaten· 
we_rd dichtgebouwd onder een plat dak: 
- tegen. de achtergevel werd ee1:1 nie~w bouwvof\,lme van 2,00m diepte· 
·aangebouwd tµt en m~ ·de ~ -verdieping: 
- op de benedenveräieping werden drie -studio•s (met een ~ van 
-2·.90m) ingericht. zij waren op het ogenblik .van de vaststellingen in gebniUc:· 
- QP de e"el'Ste verdieping werden twee :-studio's ingericht (met een hoogte 
van 2,98 m): zij waren op het ogenblik· van de vaststelingen in gebr:uik; 
- ·op . de tweede verdieping: waren twee stlidio.1s ingericht (met een hoogte 
van. 2,06 m: en 2, 1 O nil: :zjj waren op .het ogenblik van: de vaststellingen in 
gebruik: . 
- de zQ(derwerd:heringerichl en was:ïn gebruik als één duplex-studio. 
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Nadat de .afdeling bouwtoezicht werd ingelicht over de inrichting van ·een 
.studentenverblijf e·n: de ·aanbouw var:, een nieuw· bouwv~ume. werd op 14 
oktober 2009 overgegaan tot ·een. plaatsbezoek met de eigenaar, 

Hij verklaarde -dat h_ij ~ woning in oktober 2008 ·aankocht van 
Deze éigenares öewoonde de benedenverdieping en zou op 

·de:·tweede verdieping in totaal v.ler studentenkamers. hebben vërhourd. 

De bewoonbare oppervlakte· van .de woning is kleiner dan 250 m2. De 
·nfeuw -iJ1gerichte studio's zijn aUef!laal kleiner dan 30 m2 en :de hoogte van 
de studio's. op de tweede verdieping en de -da_kverdiepjng is .on.vo1doende. 
Het :plafond· van de kelder ~s -gelegen op minder dan 1 m boven het 
·ma.aJveld zodat deze keld.erruimtes niet als studfo's m~en in_geridit 
worden. BovendieA is de hoogte van ·de kelder slechts 2;12· m hoog. Er is 
tevens .geen afzonderlijke fietsenberging in het gebouw. 

Op·.22 ok1ober 2009 werd dan het-proces'-verbaal Qpgesteld en· schriftelijk 
·bevel tot onmiddellijke .st~k~ng ·van de .handelingen ·bevolen (s'tul<• 11 ) •. Het 
'bevel werd bekrachtigd (stuk 24). 

verklaarde op 12 november· 2009·~ h_ij m~t de werken begor.i 
.la mei 2009 (stuk 15: volgens de verbalisant waren de werken begonrier.i 
.op 1'5 oktober 2008; -~k· 4).; de werk~ra ~uurden· voort tet het 'bevel ·tot 
staking op 22 ofctober 2009 (stuk 15). Hij voerde de werken· uit zonder 
.verg~nning. ~ij verklaarde dat liij er niet bij stil had gestaaA. dat hij een 
vergu_nnin_g diende aan te vrag~n. De werken werden u~gevoerd z9_nder. 
architect; was de aannemer •. Hij had ·nadien. een :architect 
aangesteld. met het oog op het aanvragen- van een reg1:Jlari'satievergunnlng 
(sfuk 15). 

werd opgericht op 24 november .2006 door 
e1:1 

onbezoldigde ~akvoerders 
Het mandaat van 

september 20'1:0. 

Op 13 maart 2009 werden Mee· 
.aangesteld: en 

werd: beëin.digd. op 3P 

verklaafde op- 9 december 2009 dat. de werken een 
~anvang ·nam~ ir:i· maart ·2009 en In jµni· 2009 werden beëindigd. Hij 
bevestigde dat .de werken zonder architect werden. uitgevoerd en. hij· was er 
niet v.an op de hoogte dat er een. verg.unnlng was of .aodig was. 1::let werk 
-bestond. uit de plaatsing van valse .war.,den~ pl~isterwerk en dakls~latie 
(stuk 1.7). De facturen dateren· van 2· maart. 2009, 4 mei 2009 en 22 mei 
2009 (voor een bedrag van 30.386;33. EUR ih:totaal. inclusief BTW; dit is. 
28·.66,6,47 exclusief BTW) ·(stu.kkep. 1'9-21 ).. legde· e~n 
soortgelijke .verklaring;af (stuk 23). 

Op 11 mei 2010 en 9 december 201-0 deelde de Afd.elmg_ bouwtoezicht. 
mee dat- er nog geen reaularisatievergunning werd aangevraagd (stukken. 
28· en 35). Ar.chited ::,evestigde het' dos~ier te behandelen 
-met bet oog· op een .aanvraag. Er zou: be.slist ziji:1. de woning opnieuw om :te: 
vormen·tot een ééngezinswoning (stok 33). 
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naakte huurcontracten voor de àcht ve'rhuu·rde studio1s over 
voer net•acaaemiejaar 2010-2011 (stukken 37 en vojgen~e). Op basis van 
de gegevens ·begrootte :het openbaar ministerie het 11,Yederrechtelijk 
.vermogensvoordeel op 43.327 ,euro. 

Herstetvordenng 

:Het college. van burgemeester en schepenen· var besDs e op 
22 september 20lT als herstelmaatregel -te vorderen (stak .88) dat de 
rechtbank:· 

":. voor wat betreft de omvorming van de eengezinswoning tot 
meer~ezlnswonir1g met to studio's, het herstel naar de oorspronkelijke 
toestär.id' beveelt. Het ,pand moet zowel qua inrfchti~g als qua gebruik 
herst_eld worden naar een eengezinswoni_ng~ Geen enkel vertrek .in het 
pand mag als afzonderlijke woonentiteit worden fngericht of ter beschikking· 
gesteld'. Alle ruimtes van het gelijkvloers, de eerste en äe tweede en de 
da.kverd,ieping moeten worden samengevoegd tot één woone~e~. 
waarv.al'l. het volume. samerwalt met -dat van het volledige, gebouw. 
Bovendien moeten volgende. h~ndelingen 1Ji~g.evoerd' worden· om het 
· herstel te. bewerkstelligên: 
- Verwijderen van. de tweede inkomdeur op het gelijkvloer:s. 
- Verwijderen ~n- alle kitchenettes in het pand. behalve . éétJ. Er mag. 
immers slechts· ~n. keuken ib het pand behouden blijve·R 
a~n.gezie_n.dit lnher.ent is a~n een -~el')gezinswonir,g. Bij vooike~rworclt een 
keuken qp het gelijkvloers .behoud.en. 
- Verwijderer.i van alle sanitaire cellen op het gelijkvloers, de eerste 
verdieping. de ·tweede verdieping. en de d_akverdieping. beh~lve tvvee. Het 
behoud van tien sanitaire cellen is immers niet ih verhouding. tot de .grootte 
v~n -het pand en .zE:lu· het. . strijdig: gebrui;k yan het pand als 
meer:gezinswon1ng opnieuw in de hand werken: Er mogen .wel .twee 
badkamers behouden blijven: aangezien- dit het comfort van de bewoners 
van cte··eengezinswonlng ten goede zal komen. 
~ ·Alle ultertijke kenmerken van de meergeziMswoning moeten verwijderd 
worden: er mag slechts één teJ,er -voor nutsvoorzfeningen (gas, water en 
elektriciteit}:, één deur.bej en één brjevenbus .behouder:! blJ)ven. 

---~-v-oorwa.rbetreft de. dîctrtgebouwde koem:rimte;na-oitvoererrvan-volgende­
aanpassiagswerken beveelt: de koerruim~ moet terug worden 
opengemaakt, zowel naast .als achter het lioofdgébo.uw:. Ook de 
wederrechtelijke coDStructie waarli:i op :heden .studio 3-zich. eevindt. moet 
volledig worden ~gebroken. D.e vr:ijg_ekomen n.iïmte moet.-a~s-bun:enruimt~ 
bij de eengezinswoning <tlener.i. 
- voor wat betreft de· uitbreiding: ~an het volume van· het f;,oofdgebouw.door 
de 2m di~per opgerichte nieuwe achtergevel, het uitvoeren van volgen.de 
aanpassingswerken beveelt: de ·achtergevel. moet op een yolwaardige 
manier worden é!fQ~~rkt (bijvoorbeeld d;m.v. pleisterwerk., ho~n 
beplanking, zir:ik of.steen-strips .... Y'. 

Bij bri_ef van 4 oktober 2011. t>esllste de gewestelijk stederibouwkun_dig 
inspecteur zich bij deze 'herstelvorderihg aan. te slt1iter.i. 
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De Hoge Raad voor het .Handlavingsbeleid gaf op 22 novemf>er 2011 een 
positief advies over de ·herstelvQrdering van beide eisers tQt her.st~1 ·cstuk 
98). 

In een. brief aar-i de Afdeling Bouwtoezicht van 26 .decerribèr 2011 .voerde 
de beklaagde aao $t qe-con~_ctie waarin zich studio drie bevond, al 
minstens· tien jaren bestond zodat d.e hersteJvordegïng- wat betreft de 
koerruimte-verjaard zou zijn. 

Uiteindelijk vroeg· en verkreeg de beklaagde ·een stedenbouwkundige 
vergur:ming voor de t:Jitvoeringvan aanpassingswe,t:<en. 

In een e-,mail van· 1-2. april 2013 deelde de afdeling bouwteezicht mee dat 
door d@ uitvoering van: .aanpasstr:igswerken c;.onform de· verg_urinlng 

-eo· de verhuring van de benedenverdieping als kantoor (aan 
aan de herstelvorderihg·werd .voldaan .. 

De beklaagden en worden -vervolgd voor:: 

- de .uitvoering_ ~an wei'keR zonder vergûr:ining tijdens de periode van 1 mei 
2009 tot 1 september ·2009 (9nder .gelding: van het decreet ,houdende 
Qrganisatie van de· ~uimteljjke ordening. DRO) (tenl;astelegging A) en van 1 
.september 2009 tot 22 oktober 2009 (onder gelding:var:i de Vlaamse Codex 
·Ruimtelijke Ordening) (tenlastelegging·-Cl); 

- de wijziging. van het aantal -woongel~genbeden zonder·verg_unning ,tijdens 
de periode va.n 1 ·n,ei 2009· tot 1 september 2()09. (onder ~lding van. het. 
decreet houdende- orgar-1isatie van. de ruimtelijke order:ting. ORO) 
(tenfastelegging 81.) -er.t· van 1 ,september 2009 tot 22 oktober 2009 (pnder 
gelding: van de Vlaamse: Codex Ruimterijke Ordening) (tenlastelegging 
c:2.1 ). · 

.J.l.. QtU)_ 

Op 28 junf 2()1:0 werd proces-ver.baal opg_estel.d. 

De ·verbalisar.tt stelde vast dat <Ie werken werden uitgevoerd zonder· 
·stecte.nbo~kundige vergu_nni.ng en 'in ~itt mP.t dP. artikele_n 23, 27 en 28 
va·n het Algemeen· Bouwreglenient van :oK .2, stuk ·t). 

Meer bepaald Wêr.d een meergezinswoning met acht woongefegenheáen 
omgevormd: tot-een mee~gezinswonif.lg met-dertien-woongelegenheden: 
- de kelderve_rd!eping· werd :ingericht als .een sttJdio;. 
- het appartement op de betiedenverdieping weró opgesplitst in drie 
studio's; 
- het .appartement op de dakver:dleping. werd ~~ in d_rie 
studentenkamers met een gemeenschappelijl(e badkamer en keuken. 

Voordien. had de Afdein,g Bouwtoezicht al een bouwovertreding 
vastgesteld. Op- 16 juni 2006· werd een proces-verbaal van vaststelling 
OP.gen,aakt in verband met. de uitvoering van v~rscmllende werken waarbij' 
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het volgens. cte:bedoeling was het aantal .woongelegenheden 
van elf naar zeventien uit te breiden (stuk 19). Einde 2006 werd dan. een 
aanvraag ingediend voor ·tiet verbouwen van een woning tot 
n:ieerg~inswonlng. met :f'.'e·ge_n woonentite~e~_. Op 16 mei 2007 werd de 
stedenbouwkundige ver,gunnihg toegekend; de· beoogde twee studio's· op 
de dakverdiepihg dienden evenweJ te· worden omgevormçt tof één 
woonentiteit zodat in ·totaal acht: woonentitelten werden vergund.. Op '.I 
septenibér 2008 werd vastgestekf dat de werken .conform-de ·vergunning 
werden :uitgevoerd. 

Vol_gens de vergunning Is het pand ingedeeld in:. 
- een 'keide_r die dienst doet als bergruimte; 
- op de. beneder:ivèrói~ping bevindt zich. naast een gemeenschappelijke 
trappenhal en. fïetse,nberging ,. een ~ppartemer:rt van so· m2~ 

- op de eerste verdl~ng een kamer .. een appartement-en een studio; 
- op de -tweede· verdieping een ·kamer; een .appartement en een studio;· 
- op de da_kverdiepir,g één studio. 

Bij het plaatsbezoekop 28 Juni 2010 werd evenwel vastgeste_ld dat de· 
stedel'.lbouwkundlge vergunning (stuk· 20) niet langer wer-d 
nageleefd. · 

De studio in de kelderverdieping heeft .een totale vloeroppei:vlakte van· 25 
ni2 en ·de vrije hoCilgte tussen vloer en plafond bedraagt sleç~ 2,t2 meter.. 

Hetappartemer:it-op de benedenverdieping werd opgesplitst In drie -studio's. 
De ·nieuwe .studio langs de ·stra~jde 'heeft een oppervla~e van ·2a m2, de 
studio centraal _gelegen in. het gebouw heeft een :totale vloeroppervlakte 
van 22 m2 en de studio achteraan·eer., oppervlakte van 34 ml .. 

De woonge-legenhéid op de. dakverdreping werd ï i'!ger.icht als dre 
studentenkamers 111et een gemeenschappeljjke keuken e1:1 badkamer. D.e 
kamers hebben r-espectievelijk een vt.oeroppervlakte van 11 -m2: 13 m2 er.i 
22 m2• 

Volgens de ver-klari~g .van .aan de'. verbalisant werden de 
werken zoals bet :plaatsen van de w~nd op de· ·b~denverd~ping •. het 

--openen en oicf'lten van deuropenlngeh, de uïställät e van ~· omende 
keukens en badkamers, uitgevoerd ïn de maanden juli -augustus 2009. 
Volgens we_rden ·elf verschillende· huurcontracten opgem·aakt 
voor de per'iede van l 5 september 2009 tot , 5 september 201:0. De 
zolderverdieping werd met één huurcontract verhuµrd. 

verklaarde op--S juli 2010 aan-de. politie"dat hij de werken zelf 
in september 2009 had- uitgevoerd en- dat _hij de werken t;Jitvoerde. -uit 
praktische overwegingen voor de studente·n•. Hij zou het pand herstellen 
aaar de v.ergur.,de toestand. en de werken uitvoeren tegen half september 
201'0 (stuk 34). 

'Na een controle op 29 december .2010 kw~m ~ Afdeling bouwtoezicht tot 
het. bE?~uît dat doo_r de .uitvoering van aanpassingswerken 'het bouwmisdrijf 
was-opgeheven. 
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maakte. zes .huurcontracter-1 in de periode 2009-20-10 (stukken 
47 en vol9ende). · 

Het openbaar ministerie b~grootte het wederrechteli.Jl< vermQgensvoordeel 
op 41 :a20· euro op basis .van. een huurp,rfjs van 51"5 euro voor de stud.ió's op 
de benedenverdieping, 480 •earo.voor de studio's: op de zolder-verdieping en 
.500 euro-voor de ·studio in de• kelderverdieping. 

De beklaagde wordt vervolgd v.oor de wederrednelijke wijziging var:i het 
aantal woongelege~beden in de ·per.lede van ·1 :S~ptember ·2009 tot 15 
·september 2009 (tenlastel~~gihg C.2:2). 

l!!.. 'QK3l 

Op -e november 2-010 werd proces--verbaàl opgesteld voor.· de omvorming 
va.n een bestaa.nde meernezi.r.iswor:iir:,g rt\et d_rie appartementen to.t een 
meergezinswê>ming met veertien woongelegenheden ·(zes kamers en ad:1t 
studio'.s); 

Voordien ·had. ·de Afdeling bouwtoezicht al vaststellingen '.gedaan. Op 25 
mei· 2009 wer.d vastg~stelc;t dat er werk~n werden uitgevoe_rd bestaande in 
het strippen vaR de binnenmuren',. het isolerën van plafonds en mureA, bet 
dichten van sommige deurepeningera in het :o@bouw en het nlaatsen van 
gyprqc•bir.menwanden. Daags r:iadien .h_ad telefonisch 
meegedeeld dat de drie bestaaDde appartementen oenoooen.01even en dat 
er enkel.onderhoudswerken werden uitgev~r.c1. In een: brief-va_t:,'5 ja_n_i 2_009 
werd de e/genaar per b~f gemeld dat deze werken wer.dèo ·beschouwd als 
ondërtioudswerken. maar dat. indien er aanwijzingen zouden zijn .dat het 
aantal woongelegei:,heden wordt gewijzigd, e;r onverwijld. zo_u· worden 
·Qpgetreden. 

Op 6 november 2010 werd' nJettemin vastgesfeld. dat het bestaande pand 
met: drie appar:tementen werd gew,ijzigd· naar een .meergezîns.woning met 
acht·.studio's e□ -zes kamers. 

Volgens de verklaring~n van werden. de werken uitgevoerd in 
he~ schooljaar 2009-201 O ei:, werden de .woonentiteileri· verhuürd vanaf 1 
oktober 20-10. Hij zou de. werken zelf hebben . uitgevoerd. Hij zoa ,een 
stedenbouwkundige aanwaa·g înqienen teg~n 1· maa,:t.2011. 

Het pand voldeed evenmin aan .de bepalingen van het algém~en 
botJWreglem·ent 
- _geen ·enkele wooRentiteit ~eeft eeR minimum totale vloeroppervlakte van 
80-m2 (zoals voorgeschreven door art. 23); 
--er is ge~n afzpnderlijke gemeen·schappelljke bergruimte .voer fletsen (art. 
24);· . 
- .de vrije doorgangsbreedte van· de gangen, sasse.n en overfQpen ter 
hoogtevan de d~urei:i is ontoereikend (art. 26).; · 
- voor de zes. ·kamers zonder wc en bad/douche is er slechts één 
gem~e.nschappelijk ton~t en één gem:eenschappe6jke.·dooche (art •. 28); 



14 • blao 

- de. studio's hebben ·slechts een totale ·vloeroppervlakte. ·.van 12.50 tot 
15.50 rri~ terwijl d~ min imam totale oppervlakte .. minstens: 30 -m2 moet 
beärageti. 

Op 21 ·december 2010- verklaarde dat hij meende geen 
vergunning nodig .te hP'hhPn nmrbt rlA! woning· al een meergezinswoning 
was. Hij had architect aangesteld vopr het aänvragem ·vari 
een r~gularisatiever:gunning. ·(stuk 21 ). 

Hij m~ak1,e-op 23 mei' 2011 de.huurccmtracteri óver voor de acht studio's en 
zes kamers voor. twaatf maanden -in de periode 2010-2011. Drie 
woonentiteiten werden verhuurd tegen 375 euro per maand',. êén tegen 390 
euro per maand. zes tegen 395 euro· per maand (waar.van één Slechts 
gedurende zes maanden werd •verhuurd)-. twee teg~n .425 euro per maand, 
één. tege.n 435 euro- per maand (verhuurd· voor 11 maanden) eri. éér.i .tegen 
475 euro per: maand .. Op basis van die geg_evens begrootte het open.baar 
ministerie "het vermog~svoordèef op 64.560 euro. 

·o_p 1 augusws 201 1 verklaarde dai zijn beärijf ·in. de 
woning grypro<::wanden had geplaatst isolatie- en pleisterwerken had 
·uitgevoerd •en tegé!s in de badkam-er frad geplaatst Hij legde een factaur 
van 29 juni ·2009 voor voor een bedra·g var:1 6]50 euro inclusief BTW 
(6368 .euro excl.usief -BlW) (stuk 88). 

De ~eldaagdei:i en Norden vervolgd voor de 
wijzigJng va·n Ae1 .aantal woongelegenheden zo.ndêr verg1:1nning tijdens de 
periode van 1 mei 2009. tot , september 20Q9 (onder gelding van :het 
decreet houdende organisatie van de ruimtelijke ordening, DRO)· 
(tenlastelegging B2) er.i. van 1 september-.2009 tot 31 augustµs •20T.O (or:i~ 
gelding van· de Vlaamse Cod~x Ruimtelijke Ordening) Oerilastelegglf1g 
·è-:2.3). . 

Na herha·ald.e vraag van h~ openbaar minister.ie (10 januari .20~ 1 , 9 mei 
2011,.a augüstus· 2on, 30 november 2011 en 12 maart 2012)·werd ~i)_ brief 
van 4 -april 2012 meegedeeld dat een -berstelvordenng· werd voorbereid 
(stuk 97). 

----- a=1J~e_e_n-.c- on..........,.tr_o..,.le· 0~21 maart 2012 bleek dat blijkbaar 'bijkomende wer.ken 
'tier.den uitgevoerd: 
- in·de kamers vooraan.fn het hoofdgebouw werden_: op elkeverdlepïng een 
douche; wc en lavabo geïnstalleerd; 
- in de kam.ers achteraar, in het hoofdgebouw werd op elke verdieping· een 
keuken geplaatst: 
--de keukens in de· achterste kamer In ·de achterbouw werd: op elke· 
v.erdiepiF,g weggebr:aken. 

Volgens werd per verdieping een huurcontract opgemaakt 
voor vier personen.en woonden er.twaalf studenten in ·het gebouw •. 

Er was één deurbel: Op de delen !$ar.i geen numm~rs .. 
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De keukens en de badkamers wer:den geplaatst in oktober 201'1. Op de 
kamers zijn er geen kookplaten. Op ·sommige kamers staat wel een 
koelkast (stuk- 97). 

Herstelvordering 

Het college van burgemeester en schepenen van• maakte bij 
·brief van 26 november 2012 de .herstelvordering over.: Het c·ollege besliste 
op ] 9 september 2012 het herstel van de plaats in· de oorspronkelijke 
toes_tand te bevelen w~ impliceert: 

"Het pand 11loet worden he~teld naar een meergezinswo~ir.ag ·met drie 
appàrtementen •. De aparte :sanitaire ce~len met douche en ,wc op de kamers 
moeten worden verwijderd aangezien deze· met het oog QP · de omvonning 
tot kam~rwoning geplaatst zijn. Zowel· de -niet-d_ragende scheidingswanden 
als de sanitaire inrichtingen ·zetf moeten worden afgebroken. De· leidingen 
moeten worden gesupprimeerd of minstens onklaar ~maakt en de 
leidingsopeningeri moete·n als volle.muur worden ·afgewerkt. 
Er mag slechts één ·keuken,,en één badkamer .per appartement behouden 
blijven . .. Alle ulte~lijk,e kenmerken van de w~errecht~l.ljke stu~r,tenkan:,ers 
moeten verwijderd worden: er mogen slechts drie tellers voor 
nutsvoorzieningen (gas. w~ter en elektriçiteit), drie deurbellen· en ·drie 
brievenbusser.i behouden: blijven/' 

pe gewestelijk stedenbo4Wkundig insp_ect.eur ·sloo~ zich bJj dez~ 
herstelvorde-ring -aan" 

De Hoge Raad vo·or het Handhavingsbeleid gaf op .25 oktober .2012 een 
positief advies over de herstelvordering van= beide eisers tot herstel (stuk 
98) .. 

In ·een e.mail van 12 april 201•3 deelde de afdeling bouwtoezicht ,:nee dat 
de nodige aanpassingswerken waren uitgevoer:d en dat het pand hersteld 
werd naar: een ·meergezinswoning 1net dri.e appartementen. In afwijking. van 
de herstelvordering werd afgesproken ·dat er. twee sanitaire cellen moct)ten 
beho.uden blijven: -g~let op de grootte van de .appartementen. -De 
overbodige sanitaire cellen · waren .ofwel volledig verwijderd' of vo1doende 
onbruikbaar gemaa~. Wel werd er op gewezen. dat de inschrijving van de 
bewoners nog niet in ordë· was g~niaakt. Hoewel de huurcontracten 
betrekking hadden op de ver.huur van een hoofdverblijfplaats, waren alleen 
de bewoners van de tweede·verdieping op het adres _ 

gedomk ilieerd. De ccmtr.oleur stelde vast dat op sommige. kamers een 
éénpersooosbed en een bureau met laptop:aanwezig waren. 

De beklaagde legde drie huurcontracten· voor: 
- één van 1 o~ober 2012 tot l ·oktober 2015 voor de eerste verdieping met 

- één van 2 oktober 2012 tot' 1 oktober 2015 met en 

- één voor de benedenverdieping van ~ februari 2013 tot 3l januari 2014 
me1 
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Bespreking 

Ten aanzjen van 

1. Op de openbare terechtzitting van 25 juni 2013- vordert. het openbaar 
ministerie ·dat de rechtbanf< ten aanzien van he.t ver.val Yan· de 
·strafyorderirig vaststelt overe.enkom.stig .artikel' 216bis. §2. tiende lid~ 
Wetboek: van ·stratvorderir.ig ·door de aanvaarding en nalevi~g van ·het 
voorstel tot minnelijke· schil<king, namelijk door de betaling· van een 
geldsom van 80'.5.13,91· euro. 

OverE:!enkomstlg .art. 216b~. ·§2, tiende lid, Wetboek van Strafvordering 
stelt de ·bevoegde rechter het ver:val· van de strafvordering ten aanzien van 
de dader vast op vordering van de procureur des Konings ~n na t~ hebben 
nagegaan .of voldaan is aan de formele toepassingsvoo'rwa.arden v.an §1,. 
eerste lid, of de dader de· vo·otgestelde .mi.nnelijke schikking heeft aanvaard 
en ·nage1eefd, en het slachtoffer en de flscal~· of sociale . administratie 
werden vergoed overeenkomstig·§'4 en §6,.tweede.lid·. 

A.an de. voor.waarde van art. 21'6bis, §1, eerste lid; Wetboek var:i 
Statvo~derir:19 is voldaan. 

Het door het openbaar· ministerie voorgelegde stuk toont aan dat de 
voorgestelde minnelijke schikking werd aanvaard en nagefeefct. 

Uit.de verwijzing naar -art. 2~ 6bi.s, §4,_ Wetboek .van -Strafvordering blijkt dat 
de r~chter alleen :kan ·nagaan of het slachtoffer van het ·misdrijf; ~ schade· 
heeft geled~n in de zin van art. 1382 BW.~ werd vêrgoed. mînstens·voorwat 
het niet-betwiste gedeelte betreft. De schending van het afge"'.'f!e.n 
S;tedenbouwkundlg bel~ng. më;aakt evenwel Q.een persoonlijk geleden schad:e 
·uit. 

De vraag of aan• de herstelvordering Is voldaan. behoort ·bijgevolg nïet tot 
de -toetsingsbevoegdheid ·van de strafrechter bil de beoordeling ·van de 
vraag· of 9e strafvordering kan ve~all.en .d.oor _aanvaarding en naleving vàn 

_de·_tnin'nelijke :schikking. 

De.vraag rijst qf qe·verschillende behandeling van beklaagden naar gelang 
zij door: de· strafbare •feiten :sd1ade in de .zin van art. 1382 ·BW' 'hebben 
berokkend. (art. 216bis, §4).-offisc:aJe -èf·sodafe misdrijven he~n gepl,eegd 
waannee belastingen of sociale bijdragen. konden. worden omzeild (art. 
216bïs, §6), Gtan wel. door de strafbare feiten een wederrechtelij~e toestand 
hebb~n doe.n or$taan wa.ara.an zij door het herstel. van de plaats in cf e 
00.rsP.°ronkelijke toe.stand of een ·andere herstelmaatregel een einde moeten 
maken (er-, waarvoor art 216bis Wetboelè: ·vaa Sttafvordering geen eis 
ste.lt). In overeenstemming is met het gelijkheidsbegir:isel. Gelet op wal 
:hierna over de herstelvordering wordt ·beslist. hoeft t:iierover in deze zaak 
geen-pr:ejudidêle vraag aan het Grondwettelijk Hof te WQrden gesteld,. 

De rechtbank stelt bijgevolg overeenkomstig art. 216~Is, §2, tiende lid, 
Wetbo~ van Strafvordering het vervat van · de strafvordering vast. 
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"2. De herstelvordering is voor de toepassing van art. 21-6(',,;s Wetboek van 
Strafvordering. evenmin een deel van de strafvordering. 

De in ar:t. 2:16bis Wetboek van Strafvorderi11g 'b~doelde: vordering is. de· 
vor~ring van het openbaar miolsterie die strekt-tot toepassing-van straffen. 

De vaststelling dat de strafvordering met toepassing· v:an art. 2-16bis 
Wetboek van Strafvordering vervallen is, brengt bijgevolg niet mee·.dat ook 
de herstelvordering vervallen ·is. 

Dit -alles heeft tot gevolg. -dat de rechtbank nog ·moet oordelen over .d_e. 
herstelvordering· die ·regelmatig·voor de rechtbank werd inoestek:t v66r: .het 
verval van de "strafvorderïng .(ygl..o.a. Cass·. 13 mei!2003,., 

Ten aanzien van 

1. Deze beklaaade voert aan· dat de vaststellingen -op 14 oktober 2009 in 
.het pand in-de en. op :S ·november._2010: in· het pand 
in-de een onregelmatige nlliszoékirig ·inhouden. en 
dat de strafvordering om die.r.eden onontvankelijk is. 

Art. 6, t.S .•. tweede Hd, Vla~mse Codex R'uinitelijke Ordening geeft aan -de Jn 
het eerste lid vennelde :agenten, officieren van gerechtelijke pol~ie en 
ambtenaren een ~cht. van ,toegang tot de bouwpla·ats en de gebouwen om 
alle nodig_e opsporingen -en vaststelling~n te verrichter.i. Art 6.1-:5 .• derde 
,lid. VCRO verèist- een machtiging ·van de pol/tierechter "als· deze 
verrichtingen de kenmerkeo van een h1:1iszoekirig dragen". 

Oeze bepaling. ·beoogt de sitµatie, waarbij de te· ver.richten _opsporingen en 
vaststeltir:igen moeten ,gebel:lren ;in een WOAing in de zin· van artikel 15. 
Grondwet (F. Van Volsem en !3.J. Megaock, "Milaeurecht en 
straf(proces)rec~t een aantal bedenkingen met onder meer aandacht voor 
de strafrechtelijke aanspral<elijkheiä. van redlt~ersonen~ TMR 2po8, p. 
769, nr. 12-5; G:. Debersa1:1es., B. _t:tube~µ-en P. lefranç, De sanctionering 
van steder.1bouwmisdrijven. Handhavingsmaatregelen, Brugge, die Keure. 
2001·. p. 72 •. nr. 114). 

De foto's die bij• de plaatsbezoeken werden genomen, tonen d.uidelijk 
bewoonde k.amer.s en ·in gebruik zjjnd_e badkamers en kitchinettes_ De 
processen-~erbaal verm~lden in dezelfde zin dat de· studio's vertruun:f of in 
gebra.iik zjj.n. 

In zoverre de vaststellingen zich hadden beperkt tot de· 
gemeenschappelijke delen van ·de ·in meergeiihswonJqg. omgevormde. 
:panden. ~ad het betrecfïn_gsrecht zoals bepaald :in art 6 .. 1.5., tweede lid, 
VCRO vofstaan. . 

l:Jit de .foto's• bl.ifkt ~enwel dat de verbalisant opspor:ingen en vaststelJingen 
heeft gedaan in.privé-vertrekken.van de meergezinswoning. 



is·· blad 

:oe proc:essen-verbaal ver-meltifen ,niet of de bewoners van ·deze·ver.trekke!'I 
aanwezig waren :op het ·ogenb!lk van het" plaatsbezoek -en of zij in­
voorkomend geval l:tun toestemming hebben gegeven tot ·het nemen van 
,foto's van: ·hun woning. Voor zover de bewoners ,aa11wezïg waren en 
instemden met het nenJen van. de foto's van hun _privé~vertrekken, :zou 
kunnen worden aangenomen dat van een- eigenlijke huiszoeking geen 
sprake is.. Een huiszoeking heeft immers prï'ncipieei tot doel de 
inbesl.agnem.ing van overtuigingsstukken af voor verbeurdver1dari_ng 
vatbare zaken mogeri}k te .maken· wanneer -die zich In ·privé-ruimten· 
bevinden. Indien: het plaatsbezoek alle~.n ertoe strekt .de plaatsgesteldheid 
in een .gebouw of WQning te kunnen vaststellen of opmeten zonder· dat ~n 
inb.eslagneming wordt .beoogd. gaat het niet over een .eigenlijke: 
huiszoeking; met toestemml1;1g: van de ·t,ewoner ·kao iedereen, zo ook de 
a111'btenaa'r bevoegd voor .het qp~oren· en vaststelle.n van 
·stedenbo.uwmisdrijven,. wonjen b_lnne,ngelaten voor om het eveR welke 
reden. bjjvoorbeeld het nemen van. :foto's (vgl. S. Vandromn:,e, "De 
'huiszoeking: de printjpes en. de -toepassing e~n in de rechtspraak" in J. 
Rozie.. Het onroeread goed· ih. -het straf{proces)"recht, .Antwerpen. 
'lntersentia, 2012. p. 151-152. nr. 16) .. 

Hef pl~ts~oek datsamen ïTiet.de. beklaa_gde"als elg·enaar van de woning 
werd ·uitgeyoerd, kan niet gelden als een huiszoeking die wer:d v.enicht met 
toestemmi~ van de .pe~ die .• tijdens de afwezigheid var:, diegene die 
het weatelijke genot heeft. -van de woning. over die: woning het toezicht 
uitoefent. dan wel met toestemming van .de e\genaar:-veitiuurder die in die 
hoedanigheid steeds het rec~t zou hebben om in de plaats van de 
bewoners éle. toestemming tot huiszoeking te. geven (zie ,hierover o.a. J .. 
Smets en ·s. Vandromme, .. Huiszoeki.ng met toestemming• in Strafred:lt en 
strafvordering . . Ar:tikelsgewfjze-commentaar met overzicht van redrtspraak 
en rechtsleer, p. 13'"14, nr. 31). 

Zoals. door .het openbaar ministerie op, de :o~nbare· tere~ltting werd 
toegel-ichf. werd de onschendbaarh~ld' va.n de wonif1g echter slechts· in 
·geringe mate aangeJast Er werdeti· alleen .enkele · foto's van: privé­
vertrek~en ·gemaakt; andere: vaststellingen·werden niet .gedaan. 

-De-Sanctie op (le...:begane onregelmatigheid' ·bestaat, -mab-he . ~p·enbaar­
miriister.ie terecht aanvoerde.; ·n.iet in de on:ontvankelijkheid van de 
strafvordering· rraaar hoogstens în de uitsf uiting van :het bewijs dat -door de 
onregelmatige huiszoekingen zou zijn verkreger;,. 

De omstand[gheid dat een bewijselement op onrechtm~tige vviJze werd 
verkre-gen: heeft immers in de ·regel slechts tot geyolg_ dat de. rechter •. b_ij het 
yormen van z_ijn, ovi?rtuiging, -dat gegeven rechtstreeks .noch onrechtstreeks 
in aanmerking mag riemen·: 
- h~tzij wanneer .de ~levin!)J van bepaalde vörmV.OOr:waarden 
voorgeschreven wordt op straffe van. nietigheid; 
.- :hetzij wart neer de begane onrechtmatigheid~ '.bètro~aam.eid van het 
bewijs heeft aangetast; 
- ~tzijwanneer'het gebruik·vari, het bewijs ïn sttïd Is met het recht oc een 
eerlijk proces (Cass. AR 1:4 ~ktober 2003. Arr. Cass. 
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Hoogstens zouden de gemaakte foto's uit het strafdossier moeten worden 
geweerd. Anders dan de 'bekla~gde ervan uitgaat, v.in~en. imm~rs niet all_e 
vaststeJlingen in net proces-verbaal h,.m· -oorsprong ·in de onregelmatige 
huiszoekingen. De vaststefüng dat de gebouwen zonder· vergunning 
werden omgevormd tot meerg~nswoning. kpn ook wç,rde,:t gemaakt door 
de .eenvoudige betreding v an 'het gebouw iri zijn geheel, waarvoor geen 
machtiging vereist was. 

Er is· evenwel. geen reden om het door. de onregelm~e ·huiszoekingen 
·verkregen 'bewlls te weren. · 

Zoals het openbaar ministerie op de oJi)enbare -tereclitzittihg; terecht 
aanvoerde :met verwijzing· naar de -rechtspraak, wë)rdt .de­
naleving van de. vormvoorwaarden voor het uitvoeren van een huiszoeking 
niet op straffe van ni'etigheld voorgese:::hreven, werd de be~ouwbaarheid ' 
van het bewiJs door de begane onrechtmatigheid niet aangetast en Is-:het' 
gebruik van :hetbewijs niet in strijd met het recht op.een eerlijk proces. 

De rechtba·nk voegt er ·nog aan toe dat de grens .tussen het betredingsrecht 
·zoals bedoeld in art. 6. 1 .s~. tweede lid. VCRO· en "verrichti_r:igen" die ·''de 
kenmer~en van een .huiszoeking dragen~ zoals bedoeld in art .6~ 1 .5, derde 
ljd. v'CRO. Aiet .<fuidelijk. 1s zodat .de on~lmatigheid dfe door de 
.verbafisant werd begaan bij het betrede.n van de privé-vertrekken ZQnder 
toestemming van de bewoners_ in el< geval -verschooribaar·is (vgl. Cass. 23 
september 2o·os. AR r. ·Strafr. 2009, 151, r.ioot 

Het _gaat bovendien niet om een aantasting -van de onschendbaar.heïd van 
de woning- van de· ~klaagde maar vam ·çle W9ning vam derden. namelijk de 
bewoners van de. gebouwen. Het blijkt riiet dat deze bewoners·vàn oordeel 
zijn.dat hun groodr-echt werd geschaad. 

Ten slotte is evenmin sprake van een schending van eea regel die 
betrekking. heeft op de· organisatie van de hov~ ·en rechtbanken. dop_rdat 
de t,ulszoeking zou zijn ·uitgevoerd krachter-is een toelati1:1g door een r.iiet 
bevoegde rechter (zoals het geval was in de zaak beslecht door Cass. 24 
april 20-13,. waa_maar de beklaagde vefY/ÎjS:t) - v:oo.r zover. 
dit var:1 betang zou zijn v®r de. beoordeling van dè· vraag of .het veFkr~en 
bewijs moet -worden uitgesloteA (wat advocaat~ge~I 
op ~ el'.)s str;ijdige cqndus,ie het vermelde arrest werd ·gewezen, aaar het 
oordeel van de rechtbank terechfbetwijfefde) .. 

öe· exceptie van de beklaagde is-bijgevo~ niet gegrond. 

2. De beklaagde voert aan dat de werken die. hij uitvoerde, niet 
vergunningsplichtig waren en dat 'bil in elk geval niet het opzet· had een 
stedenbouwniisdnjf te plegen of er deel aan· te ,aemen bij g.ebrek .àan 
kennis van het feit dat· het aantal· woongelegenheden zot.1 worden 
gewijzigd. 

De· in tenlastelegging~n-A en ei: 'bedoelde werken .aan het gebouw in de 
omvatter.i' ~nder andere. de verbouwingswerken 

waarbij de koerruimte werd-overdekt en tegen de achtergevel een nieuw 
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bouvwolume werd opgetrokken. Zowel deze werken als de andere werken 
bestaande ·in het. plaatsen van gipskarton en pteisterwerken (zoaJs door 

gefactureerd)·. konden, mede ge.Jet op he~· aantarbeoogde 
srudio's: (nam,eJijk_ tien), àlleen strekken tot de omvor.ming, van de 
eengezinswoning In een meergezinswoning-- (Yoorwerp van· 
tenlasteleggingen ~1 ·en C.2.1.), Dergelijke werken konden onmogelijk 
wörden beschouwd- als .loutere onderhoudswerken die niet .het aantal 
woongelegenheden wijzigden. De aanvçierjng van de beklaagde dat hij niet 
zou .hebben geweten dat een der:-.gelijke omvorming werd beoogd, is. 
volstrekt ongeloofwaardig. 

Ook -voor de. woning· in de. kon de beklaagde niet 
onwetend zijn van de wederre~htelUke <Omvorming. De bèkl~agde stond 
onder andere ook _in. y.oor de betegeling van de ·badkamers {OK 3,. p. 87). 
Mede gelet op .het aantal badkamers. is de aanvoerihg. van de "eklaagde 
dat hij niet zou hebben geweten d,at een uitbreiding Nan het aantal 
woqn·entlteiten wer.d beoogd, volstrekt ongeloofwaardlg .. 

3. De tea .laste. gelegde feiten moeten worden ·toegerekeng aan de 
beklaagde, r.echtspersoon. 

Een rechtspersoon is ·strafrechtelijk verantwoordelijk_ voor mi.sdrijven die 
hetzij een·ïntrinsiek·verband hebben r:net -~ verwezenlijking van.zijn dbeL·of 
de waarner:ning van zijn belangen, of die. .naar blijkt uït de concrete­
omstandighecfen. :voor.zijn rekening zijn geplee!;)d. 

De .uitvoering van aannemingswerken heeft een intrinsjek verb~nµ met de 
verweze~lijk_ing van het maatsct:,appelijk doeÏ van iële 'beklaagde. Btï de 
explo~atie van het aannemingsbedrijf werd geen enkele aandatht besteed. 
·aar:i de naleving van het vergunningsvereiste. ·Aal'.I de-vraag of de werken 
die de beklaë,Îgde uitvoert, verg'ur-1d zijn. we"rd geen enkefe aandacht 
·besteed, zoals alleen al brtjkt uit net feit dat geen plannen werden. 
qpgevraa.gd en geen vraag .werd gesteld bi) de afwezigheid van eea 
architect. Op de rechtspersoon rust bijgevolg eeA eigen strafrechtelijke 
verantwoordelijkheid. 

- - ------
o:e beklaag.de kan zich. r-iiet beroeper-1 op de strafuitsluiteqde· 
versc-h oningsgrond van .art. 5, tweede· lid-. Strafwetboek. 

De beoordeling- of de beklaa_gáe zièh· op deze· .strafuitsloiter:,de 
verschoningsgrond _kan beroepen,. is· n_iet athankeluk van. de gelijktijdige 
yervo,ging· van. de rechtspersoon en van de natuurlijke persoon· door.·wiens 
toedoen de· recht~persoon heeft gehandeJd. 

Uit het strafdossier blijkt de identiteit van :de natuurlijke persoon of 
persor.ten door wiens toedoe!l de r-echts_persoon heeft geha·ndeld. Zoals 
alleen. aJ uit de· aard van de gepleegde. feiter-r blijkt, hartdélden· deze 
personen :bewust en vrijwillig, dit Is ·wetens en willens. 
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4. De tentastelegglr:igen A, 8.1, 8.2, C.1 , C.2.1 en· C.2.3 ~jn t~n aanzien 
van deze bekla~gde bijgevolg voldoende bewezen en de ·beklaagde kan er 
voor·worden gestraft. · 

Straftoemeting ten -aanzien van 

De onder A. B: 1 • .-B.2,. C.l . :c .2: 1 en C.2.3 bewezen -verklaarcfe ~~en: ~jn de 
opeer.ivolgende en voortgezette uitvoering· van -eerJ· zelfde strafbaar opzet 
zodat voor ze sal')1en slechts één straf moet worden opgelegd .. 

Deze feiten-worden ·gestraft met een gevangenisstraf van 15 dagen tot 5 
jaar en met geldboete van 2:000 euro tot 400.000 euro of met een··van die 
straffen alleen. 

·Rekening houdende met art. 41bis Strafwetboek worden de fei~en ten 
aaRzien .van de· beklaagde-ret h~persoon gestraft' met een geldboete· van 
2.000 tot 800.ooo.e·uro. 

De beklaagde heeft ~Is· aannemer zijn medewerking verleeAd aan de 
verwezenl_ijking van het.s.1rafbar,e opzet van zijn opdrachtgever. De hlem~ 
bepaalde bestraffing dient de beklaagde-te wijzt!?n op ·de plicht tot naleving 
van stedenbouwkundige regels d·ie· rust .niet: alleen op de. opdrachtgever 
maar qp al degenen die dè werker:t uitvoeren. Het feit dat de eigenaar 
opdracht ·gaf tot .Liitvoeri_,:ig .van 'd_e werken. ontslaat de aannemer niet van, 
zi)n eigen verantweordelijkh.eid. 

De beklaagde beschikt over-eeR·_blanco strafrechtelijlê-ver:Jeden. 

Bij het bepalen van de geldboete houdt de rechtbank rekening met het 
·nagestr_eefde financiële voordeel. ·maar .ook met het blanco strafrechtelijk 
v erleden van de beklaagde. 

Een effedieve geldboete .zoals .liiema bepaald. volstaa~ om de beklaagde 
te wijzen op haar verantwoerdelijkheid. 

De féiten werden _gepleegd v66r 1. januari 2012 -zodat de geldb.oete met 45 
opdeciemen wordt verhoogd. 

Bl{zondere verbeurdver.klari09 

Het openbaar ·min1sterie. yordert d.e. verbeurdv.erkfaiihg. van het 
wederrechtelijk vermogensvoordeel, begroot·op 37-.1'36,_33 euro. 

Dit is. het beqrag van de facturen •. inclusief Bl'W. die-de beldaagde voor de 
w.ederreclitelijk uitgevoerde werl<eR uitschreef. 

De rechtbank houdt om .bHlljkheldsredenen rekening met 'het feit dat het 
bedr.~g van .de facturen. exclusief BTW, eveneens ~e vergoeding· voor 
materialen en -arbeid omvat en het n.etto-voordeel. voor .de. beklaagde, 
slechts- een deel van het gefactureerde bedrag: uitmaakt. 
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pe. rechtba_nk hield rekening met !:let ·nagestreefde financieel voordeel bij, de 
bepaling van de geldboete zodat de bijkomende str:af va.n. è!e bijzondere 
verbeurdverklaring van het -wederrechtelijk vennogensvoordeel niet wordt 
opgelegd. 

WAT DE HERSIELVORDERING" BETREFT 

1. Wat het pand ïn de t\>etreft. bevestigt de ~iser tot 
herstel zonder voorbeboud dat .aan de herstelvordering is voldaan (e-mail 
van ~ 2·.april 2013). 

2. ·Wat het pa11d ir:i de betreft. blijkt,uit de e-mail van 
·12 ápr.il 2013-dat de nodige werken zifn .uitgevoerd om de ~e.gevolgen 
van de·wïjziging '(an he~·aantal woonentiteiten ,ongedaar-1-te-maken. 

Wel werd opgemerkt: "Een. aandacbt~punt is wel' oog de (afwezigheid van) 
·inschrijvingen in het bevo·lkingsregister. Uit de huurovereenkomst~n (zie 
bijlage) blijkt dat .het gaat om h1:11:.1rcontracten ·voor. -e_en ·hoofdverblijfplaats. 
Tot op b~áen zijn ~nk~I de· bewoners van de tweede ver:dieping op het 
ac;lres _gedomici_lieerd. Maar daar ·is -volgens ·de· verklarif'1~ van- m_ijnheer 

ook nog eer.i derde •die dat appartement bewaont. d,ie echter riiet op 
het h1:.1urcontract staat noch gedomicilieerd .is. We hebben hem: erop 
gewezen dat bet •stalidpunt var-1 omtrent "samenhuizen" heel1 
expliciet stelt- dat samenhui~en~e pe_rsoner:t _(die geen studenten mogen. 
zijn) al,len op· liet geregistreerd iluurcor:itract -moeten vermeld staan. en 
gedomicilieerd zijn GP, ·dat adres. zorniet' wordt het als een kamerwoning 
gekwalificeerd. zou dit nog in orde brengen. Hij 
verklaarde dat hij zijn. andere huurders ook reeds gewezen had op_ h.u.n 
plicht zich: -te domlciliërer.i op .het a(lres. Het 'ölljft dus iets dat we wel nog· 
e~n .zulle_n moeten in de gaten houden. maar iR conclusie -kan wer gesteld, 
·worden dat ·het bouwmisdrijf is opgeheven" .. 

Op de openbare terechtzitting• van 25 Juril 2013 legde .de ·beklaaade 
uittreksels uit het bevolkingsregister vr;>Gr waaruit blijkt dat ook 

, bewoonst!!r van de..:.~nede.nverdie.pjng_(Qp 18...april 2013). ·eo:... 
~woonstervan.de eerste·verdiep[i,g (op 1.7 aprll 2013) op 

het adres zijn ingeschreven. 

Van de- bewoners van de-tweede verdi~pin_g, di~• geen studenten. zijn, wordt 
een ver.1da,ring ·voorgelegd dat zij 'het appartement .op deze .verdieping 
huren en dat de .derde slaapkamer van dat appartement als Jogeer:tcamer-1n 
gebruik. is. B_ij- gebrek aan verdere gegevens ~n niet worder-t veronderste1d 
dat er voor dat appartement sprake is· vaii een wijziging van· het -aantal 
woongelegenheden. 

3. De rechtbank stelt bijgevolg .vast dat· de herstelvorderlng 'thans zoAder 
voor.werp is 9eworden. 
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Deze beslissing doet uit~ard ·geen .afbreuk- aan. de ver:plichting van. ·de 
bekla.agde zich In. de toekomst te -onthouden van een wijziging vaf!l het 
aantal woonge~g.eriheden. 

De .rec::htb.ank merkt in dit verband op dat, zoals uit dit dossier ~lijkt, ·de· 
bektaagde in het v.er1e$n b\'.îjfelachtlg h_andëlde bij de ver:hurihg· .van 
appartementen, na het ongedaan :maken van de wederrechtelijke 
opsplitsing ·in kamers, door de.appartementen gezamenlij~ te verhuren aan. 
'bewoners die· v0or~ien elk ·een karTlf!r•-huurden lzie b.v. verhuring .var:i de 
zolderverdJepïng .van het pand in de als -één appartement 
aan en in 2011-12 ·en aan !n 

m 20:12-JJ, en Cle verhuring van de tweede verdïeping van 
net paria .m 

en: 
ae -a'ls ,één appartement aar:1 

die voor<;11en elk atzonder11jl< een .studio in de 
huür:den). 

OP BURGERRECHTELIJK GEBIED 

Uit t,et. strafdossier blijkt niet. dat ·schade zou .kunnen zijn veroorzaakt door 
de bewezen \i'erklaaroe m isdrij~n: ·zodat de bt:trge.r:I.ijke belangen nfet 
ambtshalve worden aangehouden. 

OM DEZE REDENEN-, en gelet ep de volgende artikelen:· 

ar:t. 11, 12, 14. 16,.31,.32, 34. 35, 41 Wetvaa ·1sjuai 1935; 
-art. 162, 182, 184, 18'6, l89, 190, ·194, 195, 261bis §2 lid 10 Wetboe~ van 
Strafvor.der:ing; . 
art. ·1, 2, 3:,. s. 7, .7tiis. 3s·. 40, 41 , ·tOO. Strafwetboek; alsmede -de artikeler,· 
en wetsbepalir.1gen .aangehaald in !fe tenlaste~gingen, zoals tii~rvoor 
omschreven: 
art. 1., 2, 3 Wet van .S .maart 1952; 
art. 28, 29-Wet va_ni1 augustu_s 1.9à!x· 
.art. 2. 3, 4 Wet var:i 26.juni.2000 (B.S.29Juli.2000); 
art. 1, 2, J. K.8:. van n december 2001 (B.S. 22 december 2001 ); 

.DE RECHTBANK, recht .doende OPtEGENSPRAAK, . 

.Qe..STRAFRECHTEL;UK GEBIED. 

1. Ttn: aanzien yan. 

Stelt het verval' v~n de strafvorderi,ng va·st overeenkomstig .art 216bis, §2, 
tienqe lid, Wetboek van Strafvor:deririg. 
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2. Ten aanzien van 

Verklaart de, feiten, voorwerp van de tenlasteleggingen A. B: 1 ., B:2., -C. 1 ., 
C.2.1-., C.2.3, bewezen: 

Veroordeelt de beklaagde voor de hierboven onisdir:even en bewezen 
verklaarde feiten,. voorwerp va.n. de: tenla~ggingen A. BJ •• B.2., C 1 ., 
C.2.1., C.2:3, SAMEN', tot een· GELDBOETE. van lWEEDUIZEND 
VIJFHONDERD EURO (€2.SOO;OO). 

Verhoogt de geldboete met vijfenveertig decime~ • . aldus .gebracht op 
DERTIENDUIZEND ZEVENHONDERD VIJFTIG EUR0·(€1'3. 750,00). 

Zf!gt dat de .bekJ.aagcte:verpJicht.is ~n bedrag ·van VIJFENTWINTIG EURO 
(€25,00), verhoogd. met vijftig decimes, .aldus. .gebracht op HONDERD 
VIJFTIG EURO (€150,00), 'te betalen .a,s bijdr.age·tot het .Fonds tot hulp aan 
de slachtoffers van opzettelijke gewelddaden. en aan de occasionele 
redders. 

De kosten. 

~root de gerechtskosten in hun geheel op -1.71,36 ~UR. 

Laat de ·kosten gevallen aan de zijde. van het ministerie, tqt heden .begroot 
·op 125,30 EUR, ten laste van de Staat 

Veroordee1t de: beklaag~e. tal de kosten. gevallen aar., de 
.zijde var., het. openbaar minister.ie, ten bate van de Staat tot heden .~root 
op ~,86 EUR:. 

.Legt· de veroordeelde, krachtens artikel 91, tweede Jid van he~ K.B._ van 28 
december 1950 houde.n:de. het algemeen reglêment op de gerechtskosten 
in· strafzaken, een vaste vërgoediAg oP voor beheerskosten 1n strafzaken 
van· ÉÉNENVUFTIG EURO TWINTIG. CENT (€51.-20) (ge·1:ndexeerd zoals 
~ in ~ik~4.48 K,B-:- 28-december-1-95@-eil de -:ministeriële 
omzendbrief nr .. 131quater (ns) (B:S. 1 maart 2013))·. 

WAT.DE· HERSTELVORDERINGEN BETREFT. 

Stelt vast dat:de herstëJvorderlngen thans zonder voor.werp zjjn geworden 
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~dus gewez~n: en l:litgesprQken- op de openbare terecfltzitting· ·var.r TIEN 
SEPTEMBER TWEED.UIZEND DERTIEN.· 

Aanwezig : 

... 

• 

-rechter; 
substittlut-:pr~ure~r des-KQnings; 

~riffier: 




