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Ol -10.02.2014 - V - BV 

De redrtbank·vm eerste aalcg te Brugge, EERSTB KAMER,..beeft het bicma 
·volgend voonis·ve:tlemd :-

Inde7.Uknr. 131375/A Rep.m. 

_ ______ _, hulp in handel, woncnde·te: 

~ 
die als radsman 1Jeeft meester 
met kantoor t.e 

·1. 
.met burelen te 

yqweerstg:,. 
die als ffladsman lieeft meater 
kantoor te 

advocaat 

advocaat:met 

2. .. BetVLAAMQ· GEWUt, in deze handelend~ zijn· 
M"mjster van F'mancien, 8egrotm& Wcik, Ruimtetijb Ordening 
en ·Sport, met kabinet te 1210 Brussel. IConïna Albert Il laan 
19/1, in de persoon van de0ewestdijk&tdeobnu"'1Ddjg 
Inspecteur ~"ke·Onlenin& West-Vlaanclereo,.met burelen 
te 8200 Bruge, Komng·Albcrt 1-laan nr. 1.2, bus·92 

advocaat te 



(. 

I V&BIPJ,JGING. 

De dagvaarding·wmlregeJmatis betekend op 28 januari' 2013. 

Kmms ~ gen.omen van het douim' van & nditaplcging en van de-closSim 
door eisers c:n twcccle verweerster" neergeleg4: · · 

~ hebben hmi-middeleo en besluitcn·voorgedragm inopenbae terocht-· 
zitting. ffD 13 januari 2014. 

Amkelen 2 cn volgende van de wet van IS juni 193'S op het gebruik der talen 
m gaechtv.akcm werden m echt gea.omm. 

D. VOORWERP VAN Dl VORDERING - YQORLEGGING VAN 
:srmqçgN 

1. 
Eiser vordat t.e zeggen voor ra:ht dat de hypotheek die op S ·december 2~1.2 
w.Crd gcvcsûgd tai belope van 60.000~00 earo op het.onroerend jlOed. aeleaen 
te (kadastnal ·ackmd mda' 

gem m:btsgrond heeft, en· eerste· verweerder te 
vrmordclen tot doomaling van do bedoelde·h~ imchrijvmg. 

Hij vordat bem tç,c. t.e. -~ -om iDtu.uell het nodige herstel uit te voeren 
bh:mcn de tczmijn. Ya'lcngd tot·31 èlccembcr 2013. 

Hij vordert verweerdm .solidair. de me .bij gebreke an de andere te ver­
oordelen tot de kosten van het geding. bij vonnis, uitvoerbaar bij ~ 
DÎCttcBcnstaande elk verbul, verzet of beroep. 

2. 
Eiser vordert tweede. v~enmde: pmtij om. cie· kladn van voor te 
_leggen • 

. Dit Il dan m• ~dm zijnde stuk is totaal. in:devant bij de ·beoordeling 
\'ID huidig gedq OID1Rd het ·al dan niet recb1sgeldig brakkr· V1D de ter 
discuaie zijnde hypotheek . 

.Eris s~ n,den om bepaalde stnkken nogvoarte-.1~ 

·, 
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m .. BEOQBJlllJNG 

a) !"kt)e f,Mllb UlfYfD! (In •et kort) 

1. 
Bij mest·dc dato.28 april 2011 van de tieodc kamer van het Hof van .Bçrocp 
te Gent weid 'huidige eiser onder meer veroordeeld 1ot herstel in de o«· 
SDRJllkelijke· staat VUL een onroerend goed,· gelcpn· te 

onder verbeurte VID dwanpommm. Dit herstel diende te gebeuren 
binnen het jur u betekening van het arrest.. 

Do -commonolc rechtbank te Brügge· had deze. herstelvordering ook -reeds 
uitgesproken bij vomiis de::dato 1'6 ~~ 2008. 

,Het :çmaticbcroep ~ voormeld amst·we;,::11 ~j ~ -~ ~ 24 januari 
.2012:~an.het Hofvau·~ vc;rworpen.- . 

2 •. 
Tweede verweentar nam op. S •decem.b.er 2012. een· ~ insdnijving 
op het,cimuermd goed, gclegen·tc, 

b) gptyewVQwld·yy 4• yorcterl•c 

1. 

Eerste verweerder betwist de· ontvmkcliJ°khcid .omdat àc hypotheekbewaarder 
·g«;n· orgaan is \'BD de staat. waazbiJ de staat niet .-et~ 7.()U zijn 
voor fouten, begaan door de~-

Het ~g is elk moreel or materieel voordeel claf de perJOOD; die een cis 
instelt, op het opabltk van de recbtsmgang mag verwadrtm-m waardoor.zijn 
huidige ~d gewijzigd of verbeterd wonft (LABNBN'.$. J" 
.BROEClO[. IC.,, SCHmRS, D" en nmuAR, P... J.{sndhnek gerecbt.eliJ"t 
teeht,.200&. m .. 131}. 

De -~ipeid is de bmd taSMll de procespartij CD liet subjectief ~ 
wurom.tnm.ctic proccapartij·.in recht~ 



Emmde partiJ houdt voer dat zij bouder -is van .rm subjectief recht opzichtms· 
verweerder~ Dit wordt betwist, doch· het onderzoek naar het bestaan of do 
draagwijdte wn een .subjectief recht •bebeft niet de cmtvankelijkbeid of 
toeJastJ,earh"'Ïd 'Ylll de vorderin& doch de anmmkciiikhdd w.n de vordc:ring 
(cfr. Cass._ .26 februari 2004" R. W" eau.. 16 november 
2007,R.W" 

De vCJr.da:iDa Ja· oatvall'.blijk. en de argamentatie behoort aldus verder tot de 
bcoorcfeling van de pond ~de:zaak. 

2. 
Voormelde punten gelden ook voor wat· ~ argummtm wn tweede ver-· 
werende partij omtrent de ontvankelfJldieid betreft. 

Deze argummtm maken ook iDtepaà1 deel uit van de beoordéling vm .de 
.grond·~ de.zaak. 

<:):11V91,dlleid JID de.v9!1kdv 

c) 1) yorderhp• t,t doqrlp•Up• 

1. 
-Eiser verwijst. vocnast 11881' rm .aaomeme·kllcbt en DIUII'' het ~et respecteren 
VIII de.hoorplicht door verwc:reade partij. 

2. 
Eiser is defini~ veroo.tdedd ·tot het uitvoeren van de herstelvordermg iodat 
·elke .mogelijke· verwijzing naar de voorafgaafldelijke besJisn~ger:i ·mnder 
emae releYiintie 1s. 

Eiser dient op basis van niet meer juridisch aanvechtbare beslminpn. tot 
herstel over te gaan m laat nog steeds na.dit te doen, iodat tweede verweraide 
partü terecht lam O"ffl'plD tot verbeurdYat1ari van de·.dwm,poa:unen en 
tot het legen 'VIit een wettelijb·hypotheek. 

. . . 
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.3. 
De7.e1fde argumemen gelda,. ÎD verband met·de opmr:dr:iilp Vlll·'CÎSCI' ·Ïn 'Va'• 

band met·hersf.el en plan en bemidêteJmg 

Het Hof vm Beroep 1x: Gcm heeft alf vcn,um naar bà janmlao.gc tahnen 
van eiser(~ ook punt c) 2) hi~). 

Alle vcrdeie .beoordelingen-op dit punt hebben geen enkele relevantie om.tnmt 
het leggen van een hypodieek op basis· vaa. een juridisch niet meer ·aan­
·~btbare titel 

4. 
De, wrde:ring·van.eiser is :0p dit punt ongegrond. 

c)'2) omtmrt·1aet pitste( om llentfl git te yoerm 

ID conclusies vordert' eiser uitstel om herstelwerken uit te voeren ·tot eind 
dec:emb« 2013. 

Deze vordering is bijgevolg op hedm hoe clan ook neda· ~ voorwerp, 
terwijl verder ook bil wo:rdm opgemerkt dat:mdank:s- de S1rafrechteli.Jh ver­
oontelmpo (waarin.ook reeds werd vawezco naar liet 'jarmlangc talmen van 
cfe beklaagden om tot·hcrste1 .over te gaan - cir .. blz. 14 v~ld-.arrest) en het· 
ventrekm tijdsverloop op heden nog .steeds geen. enkel relevant stuk wordt 
voorplegd door eiser. waarin-ook maar op de minste. wij1.c wordt unp,ond 
dat-hij effectiefbepulck stappen heeft gmom•rmet het.oog op.herstel • 

. Ook-op dit punt is de vonlmiog-van eiser aldus ongegnmd. 

d) koe, YM ut.fflJIDI 

Eiser dient als in het ongeqk 1estelde partij te ~ veroordeeld tot. de 
kosten vm)· het.gcdmg. die.in z.ijn'hoofde DÎd warden~ 

Opzicbtms tweede verwerende partij ia.eiser echter met.gehouden·tot betaJing 
V1D enige rtdltspleginpvetgoeding (çir. Orondweae)ijk Ho(. g· maart 2012). 
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OM DBZE llEDBNEN, 

De~û, 

Wijzmde in emste IIDleg en op tegenspraak, 

Alle mdmlmdcnde-besluiten ·.erw~d ·als ongegrond, met temkc dimcnd 
CD/of overbodig. 

VerJtlaart de vordering wn eisenmmmkelijk, doch ongegrond. 

Veroordeelt eiser (lil wiem -hoofde de kosten niat \\'Oldlm b!egroot) tot de 
volpnde:ltostal m. hoofde van volgende partijm; 
• ·.m. hoofde \l8D ecnae·verweemer: 
• recht 1...; ....... ~, .. -[SJ)-aw6-' ... -.~. 

z.egt voor recht dat tweede··vawerend~ partj.j geen aanspraak km maken op 
een ftlChûlpleginpvergoedin& 

V eddamt· dit vODDis uitvoerbaar bij vOOJ:IBad, Diettepastaancle elk rcc:hts-
iddcl S1 • . ..1:-.--.1;."lrl.M~ Je ' • m . Uit-ug wvp,u.,-- Vat'aatmmemmt met Uil 

Aldus gewezen CID. uitgespdai. in openbare terecbtzittina ·in het. geredmge­
bouw to.Bmgpop tien februari ~ -veertien. 

Aanwczia.ziin ~ 
Onclervoorzitta', ·alleemecbtsprekcmd 

...;a:;_ 

· • • t .. 




