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Vonmsdatum 001 0.2007

PRO JUSTITIA

De Correctionele Rechtbank van het arrondissement Hasselt,
13" kuner, spreekt het volgende vonuis uit:

INZAKE HET OPENBAAR MINISTERIE TEGEN:

1. i 3 . bediende, geboren te op
Belg.

wonende te
. zonder beroep, geboren te op

,» wonuude e , Bely.

19

Verdacht van:

als eigenaars die de opstelling van een vaste of vaplaatsbare inxichting hebben
toegestaun of gedoogd en dic tot de werken opdracht hebben gegeven

Veanaul 11 tebruar 2002 tot 24 lebruan 2006

op het onroerend goed gelegen te gekadastreerd of geweest z1jndc
. c1gendom van
ingevolge akte van aankoop dd. 30.10.196%

verleden voor notaris

- een weekendverblif in de vorm van een vierkant met aldus dito lengte en breedte,
ziinde 7,5m, terwijl de hioogte ca. 3m bedraagt, het geheel 1s afgedekt met cen plat

dak:
- rondom en aansluitend by de gevels is er een terretnverhardiag o silexdallen:

- achter op het pereeel 15 cen garage van ca. 4 breedte bij 3, 5m lengie. dewelke i
atgedekt mef een plat dak:

zonder voorafgaande schnftelijke en uitdrukkeliike vergunning van het college van
burgemeester en sclicpenen te hebben in stand gehouden.
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l'eneinde na toepassing van de strafwet, op vordenng van de gemachtigde ambtunuar
- thans de stedenbouwkundige inspecteur - of het college van burgeincestet i
schiepenen, in toepassing van artikel 65 § 1 van de wet van 20 maart .1962‘h9‘udcndc
organisatie van de ruimtelijke ordening en de stedebouw - nadien artikel 68 R 1 van
het secodrdineerde Decreet van bet Viaamse Paclement dd. 22 oktober 1990, cn
thans artikel 149 van lict Decreet van 18 mei 1999 houdende organisatic van de
ruimtelijke ordening:

en over te gaan ot vervordeling tot een dwangsom van 125 € per dag Lij niet
uitvoering van het vonnis binnen de gestelde termijn.

[viten thans ook nog statbaar ingevolge de artikelen 99 en 146 van het Decreet van
1%.05.1999 houdende vrgunisatic van de ruimtehijke ordening

Lok Ak Sk

Gelet op de stukken vau het rechtsgeding.
Gehoord in openbare zitling:
- het Openbaar Ministegie in zijn vorderng:

beklaagden, vertegeuwoordigd door Mr. loco Mr.
advocaat te

ek et 4 L

l.

De ten laste gelegde feiten worden thaus strafbaar yesteld door de artikelen 99. 1416 cn
149 van het Deareet van 18 mei 1999 houdende de organisatic van de ruitteljke
ordening, zoals gewijzigd door de artikelen 16,36,38 en 64 van het decreet vun de
Vlgarnse Raad van 26 april 2000 (B.S. van 29 april 2000). zoals gewijzigd i deciect
van 4 jurd 2003 howdende wijziging van het decreet van 18 mei 1999 houdende de
organisatie van de ruitntelijke ordening. wat het hundhavinusbeled betreit (BS. 22
augstus 2003).

Tydens de geincdmincerde perniode werden de ten laste gelegde fetten stralbaar eesteld
door de autikelen 44, 61 e 69 van de wet van 29 maart 1962, gewijzigd bij de artikclen
2.99146,147 149153 ¢n 160 van het Decreet houdende de orwapisatic van de
ruimielijke ordeniny van 18 et 1999,
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Aan de constitutieve elementen van de ten laste gelegde misdujven en aan de nunimade
exop oestelde stratfen wenl echter niet geraakt.

,
De feitelijk strafbare gedragmg in hoofde van beklaagden bestaat erin dat zij vunal 11
fobruar 2002 tot 24 fubruari 2006 zonder een voorafgaande stedcnbuu\\'kunc.h;._:c
vergunning een aantal werken in stand hebben toegestaan en gedoogd co vinal 24
februari 2006 deze werken n stand hebben gehouden.

3.
Beklazgden zijn de mede-cigenaars van een onroecrend goed gelegen (e
kadastraal gekeud onder

2
om

Dit perceel ligt binnen de grenzen van een bosgebied (gewestplan
bij K_B. van 3 april 1979) en in een EG-vogelrichtlijngebied.

4.

Bekluagden houdeu voor dat de statvordering zou zijn vervallen en vawijzen naw
cun in kracht van gewisde getreden vonnis van de correctiouele rechtbank to el
van 23 maart 1970, warby beldaagde werd veroordeeld o1 cen
seldboete en het herstel in de voripe staat werd bevolen van cen onrocrend woud,
eclegen te kadastraal gekend onder

Ut de kadastrale gegevens blijkt dat het perceel niet bestaat e bt
perceel cigendom is van

Op het verzoek tot heiopening der debatten dient derhalve nuet te worden inpepsan.

Op dit punt mist de areumentatie elke gegrondheid.

S

Beklaagden kunnen 7ich nict beroepen op een vermoedea van vergunbaarlicid.
Beklaagden verkluarden dat zij op de hoogte waren van de wederrechtehibe
oprichting van het weckendverblipt.

Bij KKB. van 17 februan 1970 werd het berocp van beldaagde

verworpen het beroep werd ingesteld tegen de beslissing vau 2 oktober 1009 van de
bestendige deputunc van de provincieraad van waarbij de veruunning voor
Let bouwen vaa cen weckend hwsje werd gewergerd.

Ook op dit punt iz de arvumentatic ndet gegrond.
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0.
Bekluagden houden vervolgens voor dat de instandhouding uiet stratbaar is vmdat dv

werken werden opgericht i ecn ruimtelijk kwetsbaar gebied.
Ook deze argumentatie kan niet gegrond worden beschouwd.

ER wordt verwezen nuar het K.B. van 17 februari 1970 waarin duideli jk‘ \\"ordl
sesteld dat overeenkomstig de planologische studie het perceel gelegen is 10 cen ie
bescheunen landschap.

7

Het staat vast dat beklazeden zonder de vereiste stedenbouswkundige vergunuing eca
weekendhuis en garage ebben opgericht en in stand gehouden en dit vanat 1970.
daluin waarop beLJdagdc.n wisten dat zij een wederrechtelijk bouwwerk in stand

hiclden.

BBeklaagden kunnen niet genieten van opschorting co/of uitstel, maar diencn
infegendeel voorbeeldig te worden bestrafl.

S.
De herstelvordering  werd  ingesteld  bij  vordening  van  de  gewestelyke
stedenbouwkundige inspecreur van 26 oktober 2004,

De vordering werd regelmatig (act. 149 DORO) cn tijdig (art. 26 Vooralpuande Tiel
Sv.) ingesteld.

De mbreuk van instandlivuding 1s bewezen en maakt een onrechtinatize toestand wt

De herstelvordering ix noch onwettig, noch kennelijk oaredelik. Aun de rechtbank
komt geen opportuniteitsbeoordeling van het gevorderde herstel toe (i dezelide ziue
Arbitragchof mr 1 twaart 2005, overweging B.18.2; Cass, 1> jum 2004,

2n Rov.St, nr. 2 apnl 2004, R.¥,
2004-05, 300, noot). lzr hat veen procas-verbaal van vaststelling door de sewesiclgk
stsdcnbouwkunmg inspecteur van vrijwillig herstel voor (art. 152 DORO). De
herstelvordenng mocet wet negauef gemotiveerd ziju (Cass., 16 december 2003,
TROS. De bouwwerken worden instandeehouden zonder de wetrelijk
vereiste voorafvaande stedenbouwkundige vergunning. Er zijn geen clementen die de
herstelvordering zouden aantasten door machtsoverschmyding of wachtzubwending
(n dezellde zin: Cass.. 3 maart 2004, De hersteltermin wordt hierna
bepaald 1u functie van de omvang van het herstel.

Ouk de dwangsein houdt rekewny wet de aard van de opgenchte constiactic in cen
kwetsbaar pebied: de uitvocringstermijun wordt beperkt tot 1 jaar.
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Gelet op de artikelen :

Wetboek strafvordering art. 185,190,194,197

Wetboek strafrecht art. 238,40, _ )
Wet van 29 maart 1962 wt. 44, 64 en 60, gewiizigd bij de artikelen 4. 20 2Len 23
van de wet van 22 deceruber 1970, gewijzigd bij de artikelen 42, 66 en 7.2 van het
Decreet van 22 oktober 1996 en thans strafbaac gesteld dvor de artikelen 99, 146,
147. 148. 149 en 204 van het Decreet houdende de orgamsatie van de ruimtcinke
ordening van 18 mei 1999, zoals sewijzigd bij Decreten van 28 septernber 1964 (8.5,
30 septernbex 1999), 26 april 2000 (B.S. 29 april 2000), 13 juli 2001 (B.S. 3 augustus
2001), 1 maart 2002 (B.S. 16 april 2002), 4 juni 2003 (B.S.22 augustus 2003) en 21
noveruber 2003 (B.S. 29 junuuri 2004).

Wet 05.03.1952 art.1 en Wet 07.02.2003

Wel 01.08.1985 art. 20 cewiizigd door Wet 22.04.2003 art. 3 gewijzizd door
KB.31.10.2005 art. 1

Wet 15.06.1935 art. 2.14.31,32,33,34,35,36.37 41

xR e whx

OM DEZE REDENEN :

De rechibank statnerende OF TEGENSPRAAK;

VERKLAART beklaapden schuldig san het misdnjf, zoals omschreven n de
udeidende dagvaarding.

Stelt vast dat er evencens feiten gepleegd werden na 29.02.2004, zodat de wet van
07.02.2003 op de opdecicinen van toepassing is.

Vervordeelt ieder van de beide beklaagden hiervoor tot een geldboete van 300,00
curo te vermecrderen et 45 opdeciemen (x5,5) en alzo gebracht op 2.750.00 curo
of een vervangende ccvangenisstraf van 60 dagen.
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Verplicht ieder van de beide veroordeelden om bij wijze van bijdrage tot de
(inanciering van het bijzonder fonds tot hulp aan de slachtoffers van opzeticlijke
scwelddaden een bedrag te betalen van 25 euro te verhogen met 45 opdeciemnen.
telkens gebracht op 137.50 curo.

Verwijst ieder van de beide beklaagden tevens tot de helft van de kosten vun de
publieke vordering, deze voorgeschoten door de openbare partij, in totaal begrout op
de som van 136.39 euro.

Legt aan teder vau de vervordeelden in toepassing van art. 77.2° KLB. 27.0-1.2007. dc¢
verplichting op tot befaling, van cen vergoeding van telkens 28.84 euro.

¥
»
>

L *kw

Beveelt op vordering van de gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur het Liersiel
van de plaats in de vonige toestand binnen een termijo van ¢én_jaar, niet 2z1nde cen
dwangsorotermijn i de zin van artikel 1385bis Ger. W, doot
- de atbraak van bet weekendverblijf en de garage,
het opbreken van clke vorm van terreinverharding en van de vlecrplaten,
-~ het afvoeren van lict bouwpuin naar een erkend ston
en dit alles onder verbeuste van een dwangsom van € 125,00 per dag.

Zegt voor recht dat de gewestelijke stedenbouwkundige inspecteur of het colleye van
burgetneester en schepenca, ingeval het vonnis niet vrijwillig wordt uitgevoerd, zelf
i de uitvoering ervan kunnen voorzien, kosten hiervan verhaalbuw op de
beklaagde# op vertoon van een kostenstaat begroot en uitvoerbaar verkluwad door de
beslugrechter.

Aldus gevonmist in openbure zitung, van de DERTIENDE KAMER,
09 OKTOBER 2007, alwaar zetchden:

Ondervoorzitter, enige rechter,
Substituut Procureur des Koninoé
wriffier-hoofd van-didost.






