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Tussanvonnis.

A.R. 11/523/A
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Veh A% 1]

DE BURGERLIJKE RECHTBANK VAN EERSTE AANLEG VAN HET
GERECHTELIJK ARRONDISSEMENT TONGEREN, VIERDE KAMER,
zmn.mmnms'rsnnm, HEEFT HET VOLGENDE TUSSEN-
VONNIS UITGESPROKEN:

INZAKE:

m ja_ Voor het grondgebied van de provincio
. met kantoor thans gevestigd te

!

Aanlegger - ter zittina verschijnende door =zijn
raadsman Meest-— - advokaat te

TEGEN:

Ao - - ,» met
2zetel gevestigd te
en met KBO~nummer

2. - _ gepensio-

neerde, geboren te op en
waonenda #q ' (.
2. - arbeidexr, geboren te op

en wonende te

a. lasser. aeboren. te oD
en wonende te

Varweerders - ter zitting verschijnende door hmm
raadsman Meester loco Meester
&advaokaten te

Thikk

Gehoord partijen in hun middelen, besluiten en gezeg—
den ter zitting.

Gezien de namens partijen neergelegde stukken.

Gezien de inleidende dagvaarding, waarvan melding
gemaakt werd op het hypotheekkantoor an op 25 februa-
ri 2011 bstekend dcor het ambt van gerechtsdeurwaar-
der uit . ertoe strekkende
verweerders het gebod op te leggen de vroegere ver-
cordeling, begrepeh in het vonnis van de rechtbank
van eerste aanleg van Tongeren, zitting houdende in



correctionele zaken, dd. 1 februarli 1995, na te
leven, m.a.w. de afbraak van het clubgebouw met
schietstand en te zeggen voor recht dat aan de her-
stelvordering een dwangsom van 125 Euro per dag vanaf
de betekening van het tussen te komen vonnis 3zal
gekoppeld worden, alsmede het tussen te komen vonnis
uitvoerbaar blj voorraad te horen, niettegenstaande
alle verhaal en <zonder borgstelling of kantonnement &
verweerders te veroordelen tot de gerechtskosten.

Verweearders avgnmteren dat:

- aanlegger geen xyechtsgrond, geen belang en geen

hoedanigheid bezit bij deze herstelvordering op grond

van de hem door het Deoreet Ruintelijke Ordening
nde bevoegdheid;

- ““W' Jeen- voorwerp meer heeft
gezien gekomen regularisatie: met. name bij
besluit van de Gemeenteraad van dd. 28 april 2011
werd het gemeentelijk ruimtelijk uitvoeringsplan
“"zonevreemde saport en recreatia" .definitief vastge-
steld en bij besluit dd. 20 4uli 2011 heeft de depu-
tatie van da Provincie het GRUP

' te: goedgekeurd, waaraoor net
‘GRUP -definitief werd en inmiddels van Xracht werd;
~ ar derhalve geen sprake meer is van .een bouwmis-

-ailjfs
- er geen is tot het ooplearen van een dwangsonm gezien
-enkael wijlen in het aci-

teerde strafvonnis veroordeeld werd tot herstel in de
oorspronkelijke toestand en niet huidige vorwearders
- de huidige herstelvorderin van aanlegger getuigt
van rechtsmisbruik en .strij is met het rechtshe-
ginsel "non bis in idem®.

Op basis van deze argumenteren besluiten verweerders
tot de onontvankelijkheid, minstens tot de ongegrond-
heid van de ingeleide herstelvordering.

Krachtens art. 7.7.3 van de Vliaamse Codex Ruimtelijke
Ordening kan de rechter de

ingediende herstelvorderingen, die bij hem ingeleid
warden, alsnog voor afvies voorleggen aan de Hoge
Raagk omor Herstelbeleid, hetgeen in casu opportuun
Voo

Da uitspraak over de kosten dient aangehouden te
wordan.
tezien de artikelen 2, 3, 4, 30 tot 37 en 41 van de

wet van 15 juni 1935 op het gebruik van talen in
gerechtszaken.

OM DEZE. REDENEN

DE RECHTBARK, uitspraak doende 'in eerste aanleg & op
tegenspraak;



Alvorens uitspraak verder uitspraak te doen over de
.ontvankelijkheid en desgevallend de gegrondheid van
aanleggers herstelvordering, beveelt ambtshalve dat
aanleggers herstelvordering door de dlensten der
Griffie dient voorgelegd te worden voor advies aan de
Hoge Raad voor Herstelbeleid (Ministerie wvan de
Vlaanse Gemeenschap, Phoenixgebouw, Koning Albert IX
laan 19 bus 14, 1210 Brnssel)

Houdt de uitspraak over de gerechtskosten aan.

Verzendt de zaak in afwachting naar de bijzondere rol
van deze Kamer.

Aldus gevonnist en uitgesproken op de openbare te-
rechtzitting van de Vierde Kamexr van de Bur erujke

‘Rechtbank van Eerste Aanleg van het arr jement
Tongeren op woensdag 09 mei 2012.
Aanwezig: Rechter, 'Voorzitter van de

Vierde Kamer, en Griffier.





