


:Een garage-berging in betonblokken.en snelbouwsteen met echiopperviakité van +/-
Sm x 15,50, ecn hoogte. van 2,80men afgedekt.met eternieten golfplaen.
-Eervhondenfiok in traliewerk en betonblokker (geplaatst Légen.de garage-berging),
mer cen opperviakie: van +/- 7mi x 2,50fh, e¢n héopte'van +/- 2m en:afgedeks met
goltplaten:.

-Een houten Inppe’nhok mét ech: oppervlakte van +/-4m?, een hoogte van +/- 1,80m.
en: afgedekt met-kuanststof.

-Voor het kippenliok staat-ccn stacaravan,

~-Het terréin is-omheind met een-draad en hetonnen palen'en wordt-afgesioten met een,
metalen poort tussen twee:gemcetscide pilasters.

-Aan de voorzijde van het terreinis een verharding.in betomegels«(+/-15 m?)
asngélegd en een looppad nigar-de- -garage - berging

zonder voorafgaunde. stedenbouwkundige verguiiing van het college van
‘burgemeester en schepenen, in stand te- hebben geliouden.

Gelet:op-de-ligging van het perceel in-natuurgebied.

Teneinde na toepassing van de strafwet, op vordering van de'stedenbouwkundige
inspecteur of het college van burgemeester én schepenen, én thans strafbaar gesteld
nmdeovereenkomsugdearﬁkelmz 93, 146, 149, 150, 151, 151/1,153, 160-en"04
van het decreet van 8 mei 1999 houdende organisatie van de rmmteﬁjke ordening,
/m]sgewxjngd bij artikel 2 van-het decreet- van 28:september 1999, artikelen 186, 36,
38, 64 van het decreet van 26 april 2000, artikelcn-4 én 10 van het decrect van 13 juli
2001, artikelen 2 en 3 van het.decreet van. | maart 2002, artikelen 6-en 7 van het
decreet van 8:maart- 2002, artikelen 7,8, 9, 11 en 12 van het.decreet van:4 juni 2003
en-artikelen 46, 47 ef 48 van het decreet-van 21 november 2003 cn de.anikelen 2,
36,50, 53,54,.55, 56, 61, 95,en 112 van het-decreét van 27 maart:2009 tot
aanpassing en-aanvulling van het:ruimtelijke plannings-, vergunningen- en
‘handhavingsbeleid,

-de-plaats te herstel len-inide. oorspronkelijke toestand binfien één termiljnivan 1, jaar.
namelijk: dedbraak/verwudenng van de chalet-veranda in Lsvorm, het liondenhok.
de garage-berging, het'houten kippenhok. de twie gemétsélde pilasters.en de
onihcifiing, de:metalen poort, de terr¢inverharding en de:stacaravan

en over te.gaan ot veroordcling tot-een dwangsom van 125€ per-dag bij riiet-
ujtvoering:van het'vonnis binnen de:gestelde: termijn.

Overgeschreven.ophet  hypotheekkantoor te op 12/07/2010,
nt. enambtshalve ingeschreven.
Ontvangen : 83,74 euro. De:Bewaarder (gét;)
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iGelet op de:stukken:van het rechtsgeding.

‘Geliooid in apenbare zitting:

- het:Openbaar Ministerie in-de vordering;

- de beklaagde, bijgestaan door Mr. advocaal te

CCLINEE TR T

1.
Bekladgdé is de eiganaar van' één onroérénd ‘goed gélegen e

Dit perceel ngtbinnendeg'enzmvaneenmnmcbmd(ccwestplan
gk, bij K.B. viin 22:miaart;1978),

A

Beklasigde wordt'éivan vérdachton van 8 deceiriber. 2005 tat 9 decernber 2009-zonder
voorafgaandestedenbouwkundige verguniing een aantal constructies’in stand te'hebben
gehouden, met narme:

ven chaletiin‘hout en-afgedekt-met eternieten golfplaten:

‘gen mgeaberg{ngm betonblokker,.

een’hondenhok-in traliewerk,

‘e houten kippenkiok,

mrmwan,

ecn,omhamg Bestadndeiuit draad en.betonuen palencen afgesloten:met een
mctalen’poort ussen:twee gemetselde pilasters,

< -een-verharding'in‘betontegels..



3.
Op.1 séptember 2009'is de- Vlazmse Codex Ruimeelijke Ordening van 18 maart 2009 in
werking getreden,

De instandhouding van wederrechtelijk- opgerichte constructies in fuimtelijk kwelsbare
gebicden blijfstrafbaar.

Het misdfijf zoals omschreven:in.deiinleidende-dagvaarding is’bijgevolg bewezen door
het.opsporingsonderzeek en het onderzoek tér zittirig.

4.
De: herstelvordering werd ingesteld bij vordering van de pgewestelifke:
stedenbouwkindige inspecteur van'26:augustus 2009

Dehe!sldvordermgwadregelnwug en tijdig-ingevtéld (art. 6.1.41, §4.en § 5 CRO,)

Opr25 tnei 2009 verleende de Hoge Raad voor het Herstelbeléid een eensluidend advies.
voor wat betreft de herstelvordering..

De:opgerichte:constructies'en matorialen verstoren de,goede riimitelijke ordetiing en‘het
fhatuurlijk milieu en dodr hun grootte en matcriaalkeuze, wordt de schoonheidswaarde
van het-landschap negaticf beinvioed.

‘Op 20 september 201 | werd vasigesteld: dat:de constructies volledig werden véiwijderd.

De herstelvordering is.bijgevolg-zonder voorwerp geworden,

5.
Ter Zitting van 4 oktober 2011 verzocht beklaagde om de:gunst van.de-opschoiting
van deditspraak van de veroordeling.. -

Nu de:beklaagde nog: geen veroordzling heefi:ondergaan tot ecn criminele-straf of
tot een-correctionele hoofdgevanpenisstraf van-megr:dan 6 maanden en'de.feiten niet
Vi dieazgrd zijn dat ze-diérien bestraft'tc worden met een hoofdgevangenisstraf van
meer dan-5jaar correctionele hoofdgevangenisstraf ofiéeni zwadrdere straf, kan aan
deze beklaagdc de gunst.van de opschorting: van-de-uitspraak van de veroordeling
worden verleend; .op deze'wijze wordt het hem/haar ofitfaden o ini de foékomst nog

dergehjke.fﬂtcn te plegen:
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Géleldf-dedrtikelen.:.

Wetboek strafvordering.art. 185,190, 194,197

Wetboek strafrecht drt. 2 :

Wét yan 29 maart 1962 art.-44; 64 en 69, pwuagﬂbljdea:ﬁkelen4 20, 21 en 25
van:de-wet van 22-decemiber 1970, gewijzigd. bij devartikelen 42, 66.¢n 72 van et
Decrést van 22 oktober 1996 en thans: stmibaa; gesteld. door de artikelen 99,. 1486.
147, 148, 149 en 204 van hét Decreet houdende de organisatie van de- mumchjke
ordeniiig, van 18 inei 1999, zoals gewijzigd bij Decreted van 28:séptember 1999 (B.S.
30.september 1999), 26 april 2000.(B.S. 29 8 11000) 13 juli 2001 (B.S: 3 augistus
2001); 1 reart 2002 (B:S:. 16 -april 2002); .4 juni 2003 (85.22 augustus 2003). 21
november 2003'(BS. 29 jangar 2004), 27 maart 2009-(B.S. 15-mei 2009).

Wet 29:06.1964 art, 1.2,34:56

Wet 15:06.1935 ar: 2._14,31&2,33,34,‘35.36,3?;4‘1

en de'artikelen’aangehaald in dit vonnis.
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OM DEZE REDENEN :

Vérklaart beklaagde'schuldig aan-het mnsdnjf'mals .omschrevenéin de inleidende:
dagvearding:

Venleenl beklnagde de. gunsi ~van mm‘-vah de uitspraak van veroordeling

Verwijstbeklaagde tevens tot de kostcn van dé publieke vordering, deze
voorgeschoten:door de openbare-partiy, begrootiop'de:som vin 119:92 euro, doch
nict inbegrepen:dé kesten-van overschrijving t€r liypotheken van huidig vonnis.

I.egt 2an de veroordeelde in toepassiiig vdn.art. 91 K.B. van 28.12.1950 de
verﬁu:htmgop t6t ket betalen van.cenvergoeding van:31.28 euro.
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Stelt vast dat de'herstelvordering zonder voorwerp,is geworden.

Aldus.gevonnist ‘in openbare Zitting van de DERTIENDE KAMER,
08 november-2011, alwaar:zetelden:.

Ondervoorzitter, enige.rechter,
Substituut' Procureur des Konings,.
Criffier.





