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Aangebodenop | | Afgeleverd aan. ' Afpeleverd san
Niet te registreren,
de e.a. Ontvanger

Referentie bestelling Referentic bestelling

CD oummer CD nummer

RD nummer RD nummer

bedrag: EUR bedrag: EUR

daturn; datum:

BESCHIKKING gewezen en uitgesproken in het gerechtsgebouw te Antwerpen,
op acht mei tweeduizend twaalf door de BR kamer, in openbare zitting van de
BESLAGRECHTER in de rechtbank van eerste aanleg van het gerechtelijk
arrondissement Antwerpen, alwaar zetelden:

, beslagrechter in deze rechtbank,
, griffier.

Inzake: 11-4887-A

L]
ingeschreven bij de Kruispuntbank der Ondernemingen onder het nummer

,met zete] te ;
EISENDE PART1J,
- verschijnend bij Meester _ 1, advocaat, kantoorhoudend te
tege n:
1. STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR, bevoegd voor het grondgebied
van de provincie ; waarvan de kantoren gevestigd zijn te 2018
Antwerpen, Lange Kievitstraat 111-113 B 55,
- met woonstkeuze op het kantoor van gerechtsdeurwaarder te
VERWERENDE PARTIJ sub 1,

- verschijnend bij Mecster advocaat, kantoorhoudend te
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2. »-geboren op. : , wonende t¢

.
] L]

VERWERENDE PARTIJ sub 2,
- niet verschijnend ;

M
Bebeslagechwheeﬁkmsgmomenm

*

de: m:kkmvmhﬂdusma'vandemhmplcmzoalszu voorkomen op de
inventaris eryan, ondermeer:

- de inleidende dagvaarding d.d. 12 augustas 2011;
i
hiet dossier van verwerende partij sub I,

De beslagrechier heet de- middelen en ¢conclusies van eisende partij en verwerende
partij sub | gehoord .

Vc:wermdepart:g sub 2 verscheen niet op de terechtzitting noch iemand voor
haar, niettegenstaznde zij op behoorlijke wijze in kennis werd gesteld van de
beschikking conform artikel 747,§2 Ger.W. van 6 oktober 2011..

2, De voorgaanden

Bij exploot van 2 augustus 2011 wa-dtanverzoelmvmvuwmcmj sub 1
dtvoerendbeslagonder&t’dcngelegdlammrwamde partij sub 2 in handen

van de spaarbank, de , de
& de ,de en de
chearda o

Bij. exploot'van 12 augustus 2011 bracht cisende paitij een vordering in
revindicatie.uit.

Elscndcpum vordert dat voor fecht zou worden gezegd dat zij de exclusieve
eigenares is van de geblokkeerde fondsen op dé rekening met nrummer

, te weten het bedrag van 22,730,71 EUR en dat het voormeld
dmerpnd beslag onder derden zou worden opgeheven,
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Eisende partij vordert dat verwerende partij zou worden veroordeeld tot het
betalen van de kosten van het proces, hierin begrepen de rech!splcgmgvergoedl ng
ten bedrage van 2.200,00 EUR.

Verwerende partij besluit tot de unonwankcl.ijkheid minstens de ongegrondheid
van het verzet en vordert dat eisende partij zou worden veroordeeld rot het betalen
van een rechisplegingsvergoeding van 1.320,00 EUR.

4. De in
4.1 de ontvankelijkheid :

Verwerende partij sub 1 besluit tot de onontvankelijkheid van de vordering van
cisende partij zonder zelf een exceptie van onontvankelijkheid aan te brengen.

De beslagrechter heeft na bestudering van het dossier geen exceptie van
onontvankelijkheid kunnen vaststellen dic hij ambtshalve dient op te werpen.

De vordering is bijgevolg ontvankelijk.

4.2 de grond van de zaak :

Verwerende partij sub 1 heeft ondermeer derdenbeslag gelegd op de
bankrekening met nr van verwerende partij sub 2 bij

. De derdebeslagene heeft in haar verklaring gesteld dat dc rckening
in kwestie toebehoorde aan verwerende partij sub 2 met derden.

Eisende partij stelt dat zij co-titularis is van de rekening in kwestie en dat zij de
exclusieve ¢igenares is van de fondsen op deze rekening.

Het beslag op een bankrekening betreft uitshuitend het saldo ten tijde van het
beslag. Eisende partij dient bijgevolg aan te tonen wat de interne
deelgerechtigheid was tussen haar en verwerende partij sub 2 op het ogenblik van
het beslag.

Eisende partij is van oordeel dat haar eigendomsaanspraken bewezen worden aan
de hand van het feit dat de bankuittreksels op haar naam staan en aan de hand van
haar facturen en afrekeningen waarop het numamer van deze rekening vermeld
wordt.

De enkele vermelding van de naam van eisende partj op de rekeninguittreksels
toont de exclusieve eigendom van eisende partij niet aan aangezien de verklaring
van derdebeslagenc duidelijk stelt dat de rekening in kwestie toebehoort aan
verwerende partij sub 2 en derden.
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Verder steunt eisende partij haar vordering op facturen en afrekeningen. Deze:
stukken tonen evenwel de exclusieve rechten van eisende partij op de fondsen op
de rekening niet aan.

De revindicatievordering is bijgevolg ongegrond.

*

De vorderingen voor de beslagrechter worden ingeleid en behandeld zoals in kort
geding (artikel 1395, tweede lid Ger.W.), €n de inleiding en de behandeling van
de zaken vinden dnsplaas volgens de artikelen 1035-1041 Ger.W. De
'beschikkingen van de beslagrechter zijn bijgevolg van rechtswege uitvoerbaar bij
voorraad (artikel 1039 van het Gerechtelijk Wetboek). De uitvoerbaarheid bij

i voouuddlemdusmztexphclettewnrdm uitgesproken. Deze regel- géldt ook in
zake van een vordering in-revindicatie waar de beslagrechter ten gronde oordeelt.

5. De vitspraak

De beslagrechter stelt vast dat de wet van 15 juni 1935 op het taalgebruik in
rechtszaken nageleefd is en doet uitspraak op tegenspraak.

Oin deze redenen verklaart de beslagrechter de vordering van eisende pactij
ontvankelijk doch ongegrond en wijst haar ervan af.

De beslagrechter wijst eisende partij in de proceskosten door verwerende partij

.sub 1 begroot ap ea door de rechtbank vastgesteld op 1.320,00 EUR
(rechtsplegingsvergoeding).






