
Rolnr: 13/16 A van: 08 april 2013 

-------------

De Voorzitter· van de Rechtbank van Eerste Aanleg te Turnhout, zetele~ zoals in 
Kort geèlmg.. heeft volgende beschilcking verleend in de openbare zitting van 
MAANDAG, ACHT APRIL TWEEDUIZEND DERTIEN. 

Aanwezig: 

;, Rechter- wnd. Voomtter, 
. Griffier. 

-------·---,------------
.lnzak.e·van: 

de heer , 1eberen te op . wonende t,e 

eiser, 
a.Jhier ter zitting bijgestaan door Mr. . loco Mr. :, advocaat te 

tegen: 

bet VLAAMS GEWEST,. vertegenwoordigd door de Vlaamse regcria'gy aan het 
~met van baar voorzitter, de heer , Miliûter-Presideat van de 
Vlaamse.ngerillg, waarvan de. burclca,gevesdgd zijn· 1000 Bnwel 1, Koolstraat 
35; 

verweerster, 
alhier ter zitting verteg~woordigd door Mr. 
advocaat te 

loco Mr. 



Gezien de inleidende dagvaarding in kort geding betekend op 27 december 2012 
door ~ ambt van plaatsvervangend .-gerecbtsdeurwaarder , met 
standplaats te , ertoe strekkende: 
• te horen bevelen-het bevel tot stopzetting strijdig gebruik d.d. OS mei 2012 bijPV 

. en d.d. 11 augustus 2012 bij PV , te 
horen opheffen met betrelèlcma tot de constructies gelegen te 

• te horen z.cggen VOOl" recht dat er geen sprake kan zijn van een doorbreking van 
hel bevel ~t staking strijdig gebruik; 

• a~de te horen veroordelen tot de kosten van bel geding. 

Ge-zien het verzoek tot roq,assing van artikel 74 7 § 1 Oer. W'. d.d. 07 januari 2013. 

Gczicn de beschildcing-verleend· overeeruromstig arulc.el 747 § 2 Ger:. W. d.d. 07. 
jan~2013. 

Gezien de besluiten V8II parti) het Vlaams Gewest neergelegd ·ter griffie alhier op 07 
februari 2013. . 

Gezien de &esluiten, van panij 
2013. 

neergelegd. u:r griffie alhier-op 20 februari 

Gezien de synthesebesluiten van partij het Vlaams Gewest neergelegd ter griffie 
alhier op 06 maart 2013. 

Geho9rd ter openbare zitting van 18. maart 2013 partijen in hun middelen, besluiten 
en uitleg. 

Bevoegdheid 

dij toe~ing vm art. 6.1.47 VCRO is de·kongcdingrecbter bevoegd om re oordelen 
over de vordering tot oplicffing ·van de sbl.kinpbevclea. en 
~~tigi;r1gshe.1lissmgen. 

Relevante feiteliikhedeg 

De beer . wmf eigenaar van een grond mC't boutc.a. chalet hierop gefegen te 
,ingevolge akte verkden voor notaris te op 

07 december 2011. 

Dit bcbou.wd perceel werd aangekocht Yin de heer 
die woooacbfig,was uulit onroct"CDd·gocd. 

Dit.perceel ia volgens hel.g~ in agrarisch gebied gelegen. 
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De heer , rechtsvoorganger van de hee, , werd strafrechtelijk 
vervolgd met betreklcing-tot bouwmisdrijven··aangaande het kwestieuze percee]. 

Bij definitief arrest van het Hof van Beroep te Antwerpen d.d 10 juni 2004 werd 
. hieromtrent gestatueerd dar -het bouwmisdrijf op ilch en de strafvordering 
hieromtrent vervallell was door verjaring en dat de inbreuken omtrent áe 
instandhoudillg van de chalet en aanhorigheden niet strafbaar waren en vrijspniak 
werd verleend. 

Bij hetzelfde arrest werd de.herstelvordering ongegrond verklaard. 

Op 05 mei 2012 en op 11 ·augusru., 2012 werd ~el tot staking aangezegd en deze 
werden bevestigd door de eewestelijk stedenbouwbmdig.inspeeteur. 

Huidig ingestèlde procedure strekt ertoe de opbeffing vin beide stakingsbevelen te 
bekomen in toepassing van art. 6. l.47 laatste lid VCRO. 

Beoordef;og der vorderini 
) 

De termijnen met betrelckfus tot de opgelegde stakingsbevelen en ·bekrachtiging 
hiervan alsmede de thans ingestelde procedure zijn correct gevolgd en door partijen 
niet. in discussie gesteld·. 

De· kortacdin.greèhtcr heeft in deze de bevoegdheid de externe en interne wettigheid 
van de ·stakingsbevelen te onderzoeken en onder meer na te gaan of er al dan niet 
machlsuverschrijding .or macbt.safwt:nding werd .gdwnteerd en of net bevel t9t 
s1aking.in casu een preventief eu bewarend karakter .beeft. 

M.et betrekking tot de plaatsing van een toegangspoon en· aanleg van een 
pai:kcexplaats -moel vastgesteld wotden dat de heer deze onmiddellijk heeft 
verwijderd en deze toestand.cfus oók niet meer bestlat. 

Verder moet aangenomen worden dat door de beslissmg van het Hof von Beroep tt 
Antwerpen bij mest van 10 juni 2004 er g~ strafbare bouwmisdrijvcn behouden 
.zijn oJ)'LÏchteos de-oorspronkelijke eigenaar V1µl het perceel 

Ook met betrekking tot de instandhouding·werd uite('.Urd geen misdrijfwe:erhouden. 

Met betrekking tot de herstelvordering· heeft het Hof ook gestatuec:rd dat deze 
ongegrond was. 

De. door het Hof ~rdeclck, fcnclijkc· toestand laat dan ook niet ~ -toe.-thans 
nog te stellen-dat er een stcderibouwkundige· inbreuk aanwezig zou zijn. behoudens 
een nieuwe· feitel~jk gccr=erde situatie, dewelke 1n casu niet bestaat nu de 
tocgangsp0Ört en parkeerplaats zijn verwijderd. 
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Het bevel tot staking kan sleclils gehanteerd worden als een bewarende en 
pn:Yebticve maatregel in functie van ·een te beoordelen ·stedenoouwkundig misdrijf 
door de bevoegde- strafrechter, hetgeen ï o casu reeds gebeurd ïs en waaruil ~11 
veroordeling~ zl)n·gevotgd. - ·, • 

•. 

Gezien •het in kmèhi van gewijsde gegaan amst van het Hof van Beroep te 
Antwerpen. zoals hogervermeld. en gelet op het feit dat zich geen nieuwe feitelijk~ 
situatie· voordoet, dewe~ •aanleiding lcan geven tot een nieuw stedcnbouwkundi& 
misdrijf moet dan. ook vastgesteld worden dat geen eDkel~ prev=ntieve actie of 
bewarcnde. -~el kan genomen worden bij on~ntenis van een strafbaar 
misdrijf. 

Aldus. is er dan ook geen wettige· basis. waarop de 2 stakingsbevelen kunnen gegrond· 
zijn. 

De vordering van de heer 
'ócpaald. 

•ÎS dan ook oo~lijk en gegrond zoals hierna 

t 

OM DEZE REDENEN, 
en· de rechtsplcgioa SC9Chied zijnde in het Nederiands, overeenkomstig de.artikels 2, 
34, 36, 37 en-4 J da wet van 15 juni 1935. 

WIJ, Rccbtcr-·wad. Voorzitter, 
~teleud zoals in kort gedi.ag, .bescbilckeode·op tegenspraak. 

Veddarec. de. vordering van de heer ontvankelijk en gegrond.. 

Dienvolsc:D:S bevelen de opheffing van de beveleo tot staking- d.d. 0.5 mei 2012 en 1 r 
• augustus 20.12 met beb'c:kking 1ot het onroerend goed .gelegen te 

Leggen de kosteu ,ten laste \'an het Vlaams Gewest, d~ voor het geheel -en tot op 
beden begroot op: ' 
in hoofde van partij i 

dagvaanting: 
rechtspl~oeding: 
totaal: 

in hoofde van· partii het Vlaams Oewest: 
rcchtspl~sveraoecfing: 

127.58 euro; 
rJ20,00 euro; 
l.447,58 euro. 

l.320,00 euro. 

• 




