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/ -z-. ·.3 , I' ; • •• -.· ' t Uli,\ i ;·~ ~ .; '_ ·H ~ 3 tl ONNIS uitgesproken in het gerechtsgebouw "Het Kasteel" te Turnhout op ZEVEN 
\ .... -:.; ~. 4) ECEMBER in het jaar T\VEEDUIZEND EN EEN, 

\ ~ in de openbare zitting van de zestiende Kamer van de Rechtbank van Eerste Aanleg van het 
gerechtelijk arrondissement Turnhout, 

alwaar zetelden: 
:, Enig rechter-voorzitter; 

1, Substituut-procureur des Konings; 
, Griffier. 

----------------------------------------------------------------·-------·--·-•-

In zake van het OPENBAAR MINISTERIE tegen: 

·, geboren 
arbeider, wonende te 

BEKLAAGD VAN : te op 15 september 1999. 

Bij inbreuk op artikel 90 van het Bosdecreet van 13 juni 1990 geldend voor het Vlaamse Ge­
west of met overtreding van hiernavermelde voorséhriften vastgesteld door of krachtèns dit 
decreet te zijn overgegaan tot ontbossing, te weten het vellen, geheel of gedeeltelijk van een 
bos waardoor dit bos geheel of gedeeltelijk verdwijnt en aan de grond een andere bestemming 
of gebruik wordt gegeven, zonder naleving van de voorschriften van de wetgeving op de ruim­
telijke ordening en stedebotiw zijnde minstens de artikelen l, 44 § 1.2 en ·64 (rekening hou­
dend met artikel 65) (thans de artikelen 1, 2, 99 § 1-r, 146. 147, 148, 149 en 204.yan·het 
decreet houdende de organisatie van de ruimteWke ordenin2 dd.18 mei 1999) en van het 
advies van het Bosbeheer, 
namelijk door het omhakken van dennenbomen over een oppervlakte van ca 4 à 5 a. 

Gezien de stukken van het dossier. 

Gelet op de behandeling dezer zaak ter openbare zitting van 26 oktober 2001. 

Gehoord het Openbaar Ministerie in zijn vordering. 

Gehoord beklaagde in zijn verdedigingsmiddelen, ontwikkeld door Mr. 
. , advokaat te 

loco Mr . 

qverwegende dat de ten laste gelegde feiten in hoofde van beklaagde ten genoegen van recht 
bewezen zijn, overigens door hem niet betwist worden. 

~verwegende dat bij de straftoemeting in hoofde van beklaagde wordt rekening gehouden met 
d1·concrete ernst en de grootschaligheid van het ten laste gelegde feit waarbij beklaagde de ter-
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zake bestaande reglementering volledig aan zijn laars lapt,en ondanks zijn !,e1often geen enkel 
initiatief neemt om tot herstel over te gaan. 
Dat tevens wordt rekening gehouden met zijn gerechtelijk verleden. 

Rechtdoende op de vorderin~ van de woudmeester van 
ring: 

namens de Vlaamse Re&e-

Overwegende dat de vordering gesteund is op art. 95, 2· en 3· lid van het Bosdecreet. Dat be­
klaagde de gevolgen van de inbreuken moet doen verdwijnen door herstelmaatregelen uit te 
voeren. Dat het herstel zoals gevorderd de gepaste maatregel blijkt. Dat de vordering strek­
kende tot herstel ontvankelijk is en gegrond zoals hierna bepaald. 

Overwegende dat gelet op het uitblijven van initiatieven van beklaagde ondanks zijn beloften, 
het opleggen van een dwangsom als bijkomend pressiemiddel in casu redelijk voorkomt. 

Gezien de bepalingen van art. 162, 194 van het Wetboek van Rechtspleging in Strafzaken; art. 
38, 40 van het Strafwetboek; art. 1 wet 5 maart 1952, gew. wet 24 december 1993; de wetten 
van 2 juli 1981, 22 december 1989, 20 juli 1991 (B.S. 1 augustus 1991 ), 26 juni 1992 en 24 de­
cember 1993; art. 91 K.B. 28 december 1950, gew. K.B. 29 juli 1992 en K.B. 23 december 
1993; art. 2, 11, 12, 14, 31, 32, 34, 35, 36, 37 en 41 der wet van 15 juni 1935; art. 28 en 29 wet 
01 augustus 1985, gew. wet 24 december 1993; art. 58§1 K.B. 18 december 1986; 

OM DEZE'REDENEN, 

en bij toepassing van art. 90 van het Bosdecreet van 13 juni 1990, artikelen 1, 44 § 1.2 en 64 
(rekening houdend met artikel 65) {thans de artikelen 1, 2, 99 § 1-t ·, 146, 147, 148. 149 en 
204 van het decreet houdende de organisatie van de ruimtelijke ordenin2 dd. 18 mei 1999), 
door de Voorzitter aangeduid; 

DE RECHTBANK, vonnissende op TEGENSPRAAK: 

Veroordeelt beklaagde wegens voormelde tenlastelegging tot een geldboete van VIJFHON­
DERD frank. 

Boete vervangbaar bij gebrek aan betaling binnen de wettelijke termijn door een gevangenzit­
ting van drie maanden. 

Zegt voor recht dat voormelde geldboete verhoogd wordt met 1990 opdeciemen en gebracht 
wordt op: honderdduizend frank. 

Verwijst beklaagde tot de kosten van het proces, belopende in het geheel en tot op heden: vijf­
b.onderd vijfenvijftig frank. 

terwijst beklaagde, ingevolge art. 1 van het Koninklijk Besluit van 29 juli 1992 (gew. K.B. 23 
december 1993), tot betaling van een vergoeding van duizend fi:Jmk. 
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Verwijst beklaagde bovendien, bij wijze van bijdrage tot de financiering vari het Fonds tot 
Hulp aan de Slachtoffers van opzettelijke gewelddaden, tot betaling van een bedrag van TIEN 
FRANK, verhoogd met 1990 opdeciemen en gebracht op tweeduizend frank. 

Rechtdoende op de vordering van de woudmeester van 
ring 

namens de Vlaamse Rege-

• Beveelt dat de ontboste oppervlakte integraal opgeplant wordt met als hoofdboomsoorten: 
- zomereik (Quercus robur) (attest van herkomst vereist) en / of 
- grove den (Pinus sylvestris) (aanplanting in het voorjaar) 
ongeveer 80% van het stamtal, groepsgewijze menging 
aangewld met struiken; ongeveer 20% van het stamtal 
- Spork (Rhamnus frangula) en / of 
- Lijsterbes (Sorbus aucuparia) 
Plantafstand 2m x 2m, afmeting plantsoen 120/150 

• De loofbomen en struiken moeten individueel beschermd worden tegen wildschade d.m.v. 
plastic spiralen 

• De zonder vergunning opgetrokken afsluiting moetintegraal verwijderd worden 
• Er mogen geen andere planten ingebracht worden dan hoger vermeld inheems bosplantsoen 
• Het plantsoen moet van eerste kwaliteit zijn en bij sterfte dienen alle af gestorven planten 

vervangen te worden. 

. . . . 

Beveelt dat deze bovenvermelde herstelmaatregelen door beklaagde uitgevoerd worden binnen 
de termijn van één jaar te rekenen vanaf de aanmaning die het Bosbeheer krachtens dit vonnis 
heeft gedaan. 

Beveelt dat voor het geval niet is overgegaan tot herstel zoals hierboven vermeld binnen de ge­
stelde termijn, de Afdeling Bos en Groen van ambtswege in de uitvoering ervan kan voorzien 
op kosten van beklaagde die gehouden zal zijn alle uitvoeringskosten te dekken, na eenvoudige 
toezending van de kostenstaat aan beklaagde. 

Veroordeelt beklaagde bij niet-voldoening van de herstelmaatregelen, tot betaling van een 
dwangsom van 20.000 F voor elk plantseizoen dat de herstelbeplanting niet gebeurt. 




