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INZAKE HET OPENBAAR MINISTERIE

BEKLAAGDEN

560 1

maatschappelijke zetel gevestigd te Peer,

Vertegenwoordigd door Mr. K. TRUYEN loco Mr. L. DELBROUCK als
lasthebber ad hoc, advocaat te 3500 Hasselt, Maastrichterstraat 99.

Sei 2.

maatschappelijk assistente,

geboren te op
wonende te Peer,
Belg.

Vertegenwoordigd door Mr. |. DEDECKER, advocaat te 3500 Hasselt,
Spoorwegstraat 105.

TENLASTELEGGINGEN

Verdacht van: Te meermaals, op niet nader te bepalen data tussen 9 september 1999
en 18 april 2001.

De eerste als eigenaar, de tweede als aangestelde, die de opstelling van een vaste of
verplaatsbare inrichting heeft toegestaan of gedoogd en die tot de werken opdracht heeft

gegeven op het onroerend goed gelegen te in agrarisch gebied en vogelrichtlijngebied
gekadastreerd of geweest zijnde

eigendom van met maatschappelijke zetel gevestigd te Peer,
ingevolge akte van aankoop van notaris te d.d.

zonder voorafgaande schriftelijke en uitdrukkelijke vergunning van het college van
burgemeester en schepenen.

Volgende verbouwingswerken te hebben uitgevoerd aan een oude hoeve:
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achterliggende stallingen:

- de dakconstructie werd volledig afgebroken en vervangen door nieuwbouw (zadeldak met
rode dakpannen). Het betreft een stalen gebinte bestaande uit zes ijzeren spanten (telkens
één aan de voor- en achterzijde) en vijf houten bruggen. Het dakvlak links bevat drie
dakvensters

- achter de oorspronkelijke en behouden buitenmuren werden binnenmuren in rode
snelbouw opgericht over de totale opperviakte + 8.00m x 19.00m en een hoogte van +

2.90m)
- de achtergevel en de voorgevel zijn deels opnieuw opgemetseld in baksteen (tipgevel)
- in de voor- en achterzijde werd een houten toegangspoort aangebracht

verbindingsgedeelte:

- een volledig nieuwe dakconstructie (zadeldak-pannen) werd gelegd en de binnenzijde is
voorzien van nieuwe binnenmuren in rode snelbouwsteen. De buitenzijde is voorzien van
een nieuw buitenschrijnwerk in hout (2 deuren + 2 ramen)

- de open doorgang in poortvorm werd deels terug opgemetseld in baksteen over een lengte

van + 3.70m en een hoogte van +2.30m
- deze constructie wordt benut als bergruimte en voor het plaatsen van een mazouttank.

oorspronkelijk woongedeelte:

- op het dak van het oorspronkelijk woongedeelte (woning) werden nieuwe rode pannen
gelegd en 6 dakvlakramen geplaatst (4 aan de voorkant en 2 aan de achterkant).
Vermoedelijk is ook het onderdak vernieuwd

- binnenin werden nieuwe binnenmuren opgericht in snelbouw terwijl de buitengevels
werden behouden. De volledige ruwbouw binnenin (tussenmuren welfsels) werd opgericht
en de electriciteitsleidingen

en waterleiding zijn reeds voorzien. Tevens werd een drietal meter van de

aanpalende vroegere stal verbouwd tot woongedeelte en gevoegd bij de oorspronkelijke
woning.

stallingen aansluitend bij het woongedeelte:

- de volledige ruimte werd aan de binnenzijde voorzien van nieuwe binnenmuren in rode
snelbouw.

Er werd deels over een opperviakte van + 3.60m x 7.50m en deels over een opperviakte van
+2.50m x 5.00m op een hoogte van + 2.40m een zoldering gebouwd in houten bruggen en
vezelplaat.

- een gedeelte van de binnenmuren is reeds afgebroken en er werd een gedeelte
nieuwbouw opgetrokken in snelbouwsteen met een opperviakte van 4.00m x 2.50m en een
hoogte van + 2.85m en een bijkomende deuropening gekapt.
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- er werd een volledig nieuwe dakconstructie gelegd met pan- en tengellatten en kepers en
plastiek over de ganse stal. Aan de binnenzijde (binnenkoer) tot op +1.00m van de zijgevel
van de aanpalende woning werden 5 volledige rijen rode pannen gelegd en aan de
buitenzijde werden tot op + 1.00m van de zijgevel van de aanpalende woning 2.5 rijen
pannen gelegd.

Aan de binnenzijde (koerzijde) is er een opening gelaten in het dakvlak voor een
vermoedelijke plaatsing van een raam. De binnenzijde van deze constructie is voorzien van 2

ijzeren poutrellen onder de dakconstructie.
- de voorgevel werd aan de binnenzijde (koerzijde) over de totale stalbreedte deels hersteld

- de voorgevel van deze stal (tipvorm) werd tevens deels heropgericht

Teneinde na toepassing van de strafwet, op vordering van de gemachtigde ambtenaar -
thans de stedenbouwkundige inspecteur - of het college van burgemeester en schepenen, in
toepassing van art. 65 § 1 van de wet van 29 maart 1962 houdende organisatie van de
ruimtelijke ordening en de stedebouw - nadien art. 68 § 1 van het gecoérdineerde Decreet
van het Viaamse Parlement dd 22.10.1996, en thans art. 149 van het Decreet van 18.05.1999
houdende organisatie van de ruimtelijke ordening.

- de plaats te herstellen in de vorige toestand;
en over te gaan tot veroordeling tot een dwangsom van 125 € per dag bij niet-uitvoering van

het vonnis binnen de gestelde termijn.
feiten thans ook nog strafbaar ingevolge de artikelen 99 en 146 van het Decreet
van 18.05.1999 houdende organisatie van de ruimtelijke ordening

Overgeschreven op het te
nr. en ambtshalve ingeschreven.
Ontvangen : 69,01 euro. De Bewaarder (get.)

FRFEFR R ERKEN

INGEVOLGE VONNIS van de Correctionele Rechtbank te Hasselt, 13° kamer,

dd. 18.03.2008, gekend onder griffienummer 491/08, welk vonnis een
HEROPENING DER DEBATTEN heeft bevolen na aanstelling van Mr. L. Delbrouck als
lasthebber ad hoc om 1° beklaagde te vertegenwoordigen.

ERERERFXREREEE X

INGEVOLGE VONNIS van de Correctionele Rechtbank te Hasselt, 13° kamer,
dd. 11.10.2016, gekend onder griffienummer 1140/2016, welk vonnis een

HEROPENING DER DEBATTEN heeft bevolen teneinde de partijen te verzoeken op de
gestelde vragen te antwoorden.
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PROCEDURE
De zaak werd behandeld op de openbare zitting van 07.02.2017.
De zaak werd hernomen voor de anders samengestelde zetel.

De rechtbank nam kennis van de stukken van de rechtspleging en hoorde:
- het openbaar ministerie, dhr. E. Steyls, substituut procureur des Konings, in zijn

vordering

- Mr. K. Truyen loco Mr. L. Delbrouck verschijnende als lasthebber ad hoc van
beklaagde

- Beklaagde ter zitting vertegenwoordigd door haar raadsman Mr. I.
Dedecker

Bij tussenvonnis van 11.10.2016 werd vastgesteld dat de strafvordering voor de
tenlastelegging vervallen was door verjaring en werd voor wat betrof de herstelvordering
een heropening van de debatten bevolen teneinde partijen toe te laten antwoord te
verschaffen op de vraag of de herstelvordering is verjaard alsook indien de herstelvordering
niet verjaard zou zijn, antwoord te verschaffen over de herstelvordering ten gronde.

HERSTELVORDERING

Artikel 26 V.T. Sv. bepaalt dat de burgerlijke rechtsvordering volgend uit een misdrijf verjaart
volgens de regels van het Burgerlijk Wetboek of van de bijzondere wetten die van toepassing
zijn op de rechtsvordering tot vergoeding van de schade.

De Viaamse Codex Ruimtelijke Ordering voorziet in een afwijkende verjaringsregeling van
het Burgerlijk Wetboek voor de publieke vordering tot herstel van stedenbouwkundige
misdrijven. Ter zake wordt een onderscheid gemaakt tussen de vorderingen ontstaan voor 1

september 2009 en deze ontstaan na 2009.

In casu is de vordering ontstaan voor 2009 zodat de overgangsregeling voorzin in artikel
7.7.4. VCRO toepassing vindt. De verjaringstermijn neemt een aanvang vanaf 1 september
20089.

Voor wat de verjaringstermijn betreft wordt een onderscheid gemaakt tussen enerzijds
stedenbouwkundige misdrijven gepleegd op ruimtelijk kwetsbare gebieden en
openruimtegebieden en anderzijds de overige niet — kwetsbare gebieden. Voor de ruimtelijk
kwetsbare gebieden en de openruimtegebieden geldt een verjaringstermijn van 10 jaar voor
de overige niet — kwetsbare gebieden een termijn van 5 jaar.
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In casu betreft het agrarisch gebied.

Agrarische gebieden zijn overeenkomstig artikel 2.4.1 van het Koninklijk Besluit van 28
december 1972 betreffende de inrichting en de toepassing van de ontwerpgewestplannen
en de gewestplannen landelijke gebieden.

Artikel 6.1.4185, derde lid, 2° VCRO bepaalt dat voor onder “openruimtegebied” wordt
verstaan de landelijke en recreatiegebieden, aangewezen op plannen van aanleg, voor zover
zij geen ruimtelijk kwetsbaar gebied uitmaken.

Het gebied in kwestie (agrarisch gebied) valt derhalve onder de omschrijving
“openruimtegebied” waarvan de verjaringstermijn 10 jaar bedraagt.

Rekening houdend met artikel 7.7.4 VCRO verjaart de herstelvordering in principe 10 jaar na
1 september 2009, zijnde 1 september 2019.

Evenwel bepaalt voormeld artikel 7.7.4. VCRO dat de totale duur van de verjaringstermijn
niet meer mag bedragen dan de termijnen, vermeld in artikel 2262bis §1 tweede en derde
lid Burgerlijk Wetboek.

- Artikel 2262 bis §1 tweede lid Burgerlijk Wetboek bepaalt dat alle rechtsvorderingen
tot vergoeding van schade op grond van buitencontractuele aansprakelijkheid
verjaren door verloop van 5 jaren vanaf de dag volgend op die waarop de
benadeelde kennis heeft gekregen van de schade of van de verzwaring ervan en van
de identiteit van de daarvoor aansprakelijke persoon.

- Artikel 2262 bis §1 derde lid Burgerlijk bepaalt dat de in het tweede lid vermelde
vorderingen in ieder geval verjaren door verloop van 20 jaar vanaf de dag volgend op
die waarop het feit waardoor de schade is veroorzaakt, zich heeft voorgedaan.

De feiten dateren van de periode van 9 september 1999 tot en met 18 april 2001.

Op 18 april 2001 had men zeker kennis van de schade en de identiteit van de ervoor
aansprakelijke persoon.

De herstelvordering op zich is derhalve ten laatste op 18 april 2006 verjaard.

Gelet op het tussenvonnis van 11 oktober 2016 waarbij de verjaring van de strafvordering ,
waaraan de herstelvordering was gekoppeld, werd vastgesteld en gelet op het feit dat
voormeld vonnis in kracht van gewijsde is getreden, is de verjaring van de herstelvordering
ingetreden.
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TOEGEPASTE WETTEN

Er werd rekening gehouden met volgende wettelijke bepalingen:

Wetboek strafvordering art. 185, 197

Wet 15.06.1935 art. 11,12,13,14,31-41

De wetshepalingen zoals vermeld in de gedinginleidende akte en de wetsbepalingen
aangehaald in dit vonnis.

UITSPRAAK

De rechtbank beslist OP TEGENSPRAAK.

De zaak hernemende voor de anders samengestelde zetel;

Het tussenvonnis van 11.10.2016 verder uitwerkende.

Stelt vast dat de herstelvordering vervallen is door verjaring.

Legt de kosten ten laste van de Belgische staat.

Alles gebeurde in de Nederlandse taal overeenkomstig de wet van 15 juni 1935.

Dit vonnis is in openbare zitting uitgesproken op 7 maart 2017

door de rechtbank van eerste aanleg Limburg, afdeling Hasselt, sectie correctioneel, 13°
kamer, samengesteld uit :

Mevrouw |. LOMMELEN, rechter, alleenzetelend rechter,

in aanwezigheid van de heer E. STEYLS, substituut-procureur des Konings,

met bijstand van mevrouw S. THANS, griffier.

S. THANS |. LOMMELEN

/V/’__‘/&‘)6 / e /7' '/(l;"’?f".f-fb[‘ A'\





