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De BESLAGRECHTER in de rechtbank van eerste aanleg te Brugge, heeft de
hiernavolgende beschikking verleend :

In de zaak 11/2787/A Rep.nr, 2012/ ASot
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1. Het VIAAMS GEWEST, vertegenwoordigd door de Stedenbouwkundig In- "~
bevoegd voor het grondgebied van de provincle Antwerpen,

specteur
kantoorhoudend te 2018 Antwerpen, Gebouw Anna Bijns, Lange Kievit-
straat 111/113 bus 55. die woonstkeuze doet op het kiantoor van ge-

rechtsdeurwaarder te . L

.Voor wie-is opgetreden als raadsman meester -advocaat te

2 . gepensionéerde, wonende te

Verweerder

Voor-wie is opg,_e_r;adéa‘als raadsman: meester en’
advocaten te:

.Lm’ UR g
Het inleidend exploot DAGVAARDING ‘IN VERZET TEGEN, BEVELEN OM TE BETALEN

EN TEGEN UITVDERENB BESLAG ‘ONDER DERDEN in de- zaak 11/2787/A mrd regel-
‘matig betekend op 9 september 2011.

Het Inleidend exploot DAGVAARD'ING IN REVINDICATIE In de zaak 11/2881/A werd
regelmaﬂg betekend op 16 september2011.

Kennis werd genomen van. de belde dossiers van .de rechtspleging en van de voor
partijen overgelegde stukkenbundels

De procespartijen werden in de beide. zaken gehoord vertegenwoordigd door hun
raadslieden In hun middelen en conclusies In openbare terechtzitting van 24 januari

2012.

Toepassing werd gemaakt van de artikels 2 en volgende van de Wet van 15 juni

1935 ap het gebrulk van de taal in gerechtszaken.

Elser 'In.de zaak 11/2787 /A wenst verzet aan te tekenen tegen de
bevelen tot betaien op verzoekvan verweerder VLAAMS GEWEST van 11 maart 2011

en.12 augustus 2011, en tegen een PV van ultvoerend beslag ander derden op ver-

zoekvanm Iastenshemlnhﬁndenvan

Hij-vordert formeel om zljii-verzet ontvankelijk én gegrond te werklaren. te zeggen
voor recht dat de bevelen tot betalen van 11 maart 2011 en 12 dugustus 2011 on-
w!ttlg zljn, en daarenboven. te zeggen voor recht dat het ‘ultvoerend beslag onder
derden van 29 augustus 2011 onwettig is, en dé handlichting te bevelen van uit-
voerend besldg orider derden vervat in het exploot van 29 augustus 2011, minstens
In ondergeschikte orde, te zeggén voor echt dat slechts dwangsommen verschul-
digd kunnen. zijn vanaf 26 februarl 2011 en het bevel tot betalen van. 11 maart
2011 en 12 augustus 2011 en het uitvmrend beslag onder derden van 29 augustus
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2011 voor al het overige onwettig is, minstens dat dat het uitvoerend beslag ander
derden onwettlg is voor zoveel het betrekking heeﬁ op dwangsommen verbeurd na
12 augustus 2011,

Eisers stetlen in het inleidend ex-
‘ploot DAGVAARDING TOT REWND:CATIE in de zaak 11/2881/A ten aanzien van het
uitvoerend beslaq onder derden van 29 augustus 2011 dat beslag werd gelegd op
drie vermeide REKENINGEN, waarvan één' gemeenschappelijk zou 2ijn waarvan

- enkel het wuchtgebruik heeft, en 2ij de blme eigendam hebben
zodat zij de elgenaars zouden zijn.

2Zlj vorderen.daar formeel am hun vaordering ontvankelifk en gegrond te verklaren,
voorafgaand bij wijze van tussenvannis te zeggen voor recht dat de verdere tenuit-
voerlegging van arresten van het Hof van Beroep te Antwerpen van 25 februari
2009 en van het Hof van Cassatie van 5 januari 2010 wordt opgeschort hangende
deze procedure, en te zeggen voor recht dat z|] de blote e¢igenaars zijin van alle te-
goeden van de REKENING ., N voor zover als nodig te zeggen
dat de te wljzen beschikking van rechtswege zal gelden als opheffing van het be-
slag gelden door de Stedebouwkundige Ambtenaar bij gerechtsdeumaardersex-
ploot van 29 augustus 2011,

EQORDELING :

A. DE Bl DE VERZETTEN BESTREDEN BEVELEN TOT BETALEN EN UITVOEREND
DERDENBESLAG:

1. Eiser | beslu.gene, legt als stuk geinventariseerd nr.6 de Inhoud
voor van het BE B 11 op verzoek van de “STE-
DENBOUWK{WD!G !NSPECTEUR bemegd door het gmndgebled van de Provincie
Amtwerpen....

Dit werd betekend krachtens uitgiften van het arrest van het Hof van Beroep Ant-
werpen 12e kamer in correctionele zaken van 25 februari 2009 betekend op 25 fe-
bruari 2010, en de uitgiften van het arrest van het Hof van Cassatie te Brussel
tweede kamer van 5 januari 2010 betekend op 25 februari 2010.

Bevel werd gegeven aan om onmiddellijk te betalen dwangsom-
men verbeurd voor de periode van 5 januari 2011 tot 9 maart 2011 (63) a € 150,00
of € 9.450,00 meer ultvoeringskosten volgens detall € 1.485,81 en kosten Inning,
onder aftrek van betaling van € 1.785,81, blijft € 9.534,00.

Verweerder VLAAMS GEWEST legt ook kopie vaor.

2. Eiser besingene, legt ook als stuk gernventariseerd nr.9 de in-
houd voor van het BEVEL : 2 aug 011 op verzoek van de
'STED&WMUNWG INSFECIM bemegd daoar her grondgebied van de Pro-
vincie Antwerpen....".

Dit werd betekend krachtens dezelfde uitgiften van het arrest van het Hof van Be-
roep Antwerpen 12e kamer in correctionele zaken van 25 februari 2009 betekend
op 25 februari 2010, en de uitgiften van het arrest van het Hof van Cassatie te
Brussel tweede kamer van 5 januari 2010 betekend op 25 februari 2010.
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Bevel werd daar. gegeven aan om onmiddellijk te betalen dwang-
sommen verbeurd voor de periade.van 5 januarl 2011 tot 11 augustus 2011 (218)
i € 150,00 of € 32.700,00 meer uitvoeringskosten volgens detall € 1. 485,81 en
kasten innlhg, onder aftrekm betaling van. € 1.785,81, blijft € 32.965,09.

erder VLAAMS GEWEST legt ook kopie voor.

3 Elsel beslagene, legt ten: slotte als stuk germntarlseerd nr 10
de Inhoud voér van fiet exploot UITVOEREND BESLAG ONDER DI N ‘va

gustus 2011 op verzoek van dé mmwmﬂbemgd
Mbetmndmbmdmdemmm

Ditwerd betekend krachtens dezelfde uitgiften van het arrest van het Hof van Be-
roep Antwwpen 12e kamer in’ correctionele: zaken van 25 februari. 2009 betekend
op 25 februari 2010, en de ultgiften van het arrést van het Hof van, Cassatie te
Bmssel weede ltamer van 5. Januari 2010 betekand.op 2'S februarl 2010.

UITVOEENB 'BESLAG ONDER DERDEN werd -aelead in handen van

met:zetel te. en vestiging te ] I waar
Is betekend aan een verncemde. aangestelde. :
s:huldvofderlng lastens - wordt er omschreven als “verbeurd

verklaarde dwarngsommen® voor de periode van 5 Januari 2011 tot 25 .augustus
2011 (218) € 34.800,00 meer ultvoeringskosten volgens detall € 1.485,81 en
kosten inning, onder aftrek van betaling van € 1.785,81, blijft € 35.252,11.

Verweerder VLAAMS GEWEST legt ook kopie voor.

Verweerder VLAAMS GEWEST legt ook geinventariseerd als zijn stuk 7 kopie voor
van het exploot AANZEGGING VAN UITVOEREND BESLAG ONDER DERDEN op.-2 sep-
tember 2011 betekend op verzoek van de “STEDENBOUWKUNDIG INSPECTEUR
bevoegd door het grondgebied van de Provincie. Antwerpen..” omtrent het uit-
voerend bésiag onder derden In handen van ING BELGIE NV van 29 augustus 2011
aan het adres van & waar met nlemand is gesproken.

| B SAMENVOEGING 7

Op de behandelingszitting vragen alle partien de samenvoeging van de zaak
11/2787/A verzet tegen bevelen tot. betaling en uitvoerend derdenbeslag, en de
Zaak, 11/28817A vordering in revindicatle ten.aanzien van de tegueden op één van
de zlditukenlngen voorwerp van het uitvoeren derdenbesiag.

‘Aangezien .de-vorderingen dezelfde tenuitvoerlegging betreffen, past het een goede
rachtsbedellng dat Ze worden sarnengevnaqd

C..OMTRENT DE ONTVANKELIJKHEID VAN DE VERZETTEN EN VORDERINGEN:

VERWEERDER Het VLAAMS' GEWEST zoals vertegenwoordigd .. stelt in eerste.conclu-
sle in de zaak IIIZ?BHh dat zij is ‘gedagvaard -als “vertegenwoordigd door de
Stedenbouwkundig Inspecteur maar dat de Stedenbouwkundig In-
specteur nlet: wr‘tegeﬂwoemigt en dat .de Stedenbouwkundig. inspecteur formeel als
procesparti] is aangeduid In het arrest van het Hof van Beroep te. Antwerpen waar

hij In de hoedanigheid van “gemachtigd ambtenaar in de zin van art. 65
W:29/3/1962" optrad als burgerlijke partl] "THANS DE STEDENBOUWKUNDIG. IN-
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SPECTEUR bevoegd voor het grondgebied van de Provincie West Viaanderen in
naam van het Viaams Cewest'.

Hi} wijst er op dat alle exploten zijn betekend op verzoek van de °S tedenbouwkun-
dig Inspecteur” en niét op verzoek van het Viaams Gewest.

De huidige vordering(en) ten aanzien van Het VLAAMS GEWEST zouden dan ook
ONONTVANKELUK zijn.

In de zaak 11/2881/A legt hij gelijktildig een eerste conclusie neer ten aanzien van
de cisers en aldaar waarin dezelfde
onontvankelijkheid wordt opgeroepen ten aanzien van de dagvaarding van 16 sep-
- tember 2011.

EISER in de zaak 11/2787/A antwoordt daarop in conclusle in
rechte met uitieg dat de Stedenbouwkundig Inspecteur deel ultmaakt van het intern
Verzelfstandig Agentschap dat rapporteert aan de Viaamse Regering, en optreedt in
naam van het Viaams Gewest wat ook in een geciteerd arrest van het Hof van Cas-
satie van 24 december 2009 zou blijken.

Ook wordt er op gewezen dat de “Sredenbouwkundig Inspecteur .." als elser tot

herstel wordt aangeduld in het arrest van het Haf van Beroep te Antwerpen van 25
februari 2009.

Vverder werpt hij op dat deze interpretatie zou gedekt zijn doar het procesgedrag
van verweerder die zichzelf In zijn conclusie noemt HET VLAAMS GEWEST verte-
genwoordigd door de Stedenbouwkundig Inspecteur ... Antwerpen.

EISERS revindicanten en in de zaak
11/2887/A antwoorden aldaar in conclusie ten aanzien van door verweerder inge~
roepen onontvankel|jkheid met dezelfde argumenten als , zowel ten

aanzlen van de hoedanigheid van de Stedenbouwkundig Inspecteur, als de wijze
waarop verweerder in elgen conclusie optreedt.

VERWEERDER Het VLAAMS GEWEST antwoordt daarover in synthese-conclusie met
herhalingen dat de Stedenbouwkundig Inspecteur en niet Het Viaams Gewest op
blz."14" van het Arrest van het Hof van Beroep te Antwerpen als “dwangsom-
schuldelser® wordt aangeduid en alle exploten dus op verzoek van deze werden be-
tekend, en dat het Viaams Gewest overeenkomstig art. 82 van de Bijzondere wet
van 8 augustus 1980 tot hervorming van de instellingen dient te worden gedag-
vaard op het kabinet van de voorzitter van de regering.

Zijn vermelding In eigen conclusie zou betekenen dat hi} erkent te zijn wie gedag-
vaard is.

EISER “antwoordt nog in synthese-conclusie (in de zaak 11/2787/A
met herhalingen onder verwljzing naar geciteerd advies van de advocaat generaal
bij het Hof van Cassatie dat de stedenbouwkundig inspecteur bi] het vorderen van
herstelmaatregel en bi] de tenuitvoerlegging ervan optreedt in naam van het Viaams
Gewest.

EISERS revindicanten en in de zaak
11/2887/A stellen In hun synthese-conclusie aldaar wat betreft de ontvankelijk-
heid van hun dagvaarding met herhalingen ook onder zeifde verwijzing als
naar een gecitesrd advies van de advocaat generaal bij het Hof van Cas-
{s%:;;at de stedenbouwkundig inspecteur zou optreden in naam van het VLAAMS
T. .
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VERWEERDER Het VLAAMS GEWEST zoals vertegenwoordigd legt nog in beide pro- -

cedures derde en definitieve synthese-conclusie neer met herhalingen op dit punt.

DEZE BE&FTIANK moet ter zake van het onderzoek van de omnk;lljkheld van
devmemn en vnrdeﬂnqen vastste!len da.t ln de beide hastred ot bets

reurw mmmwmammmmm " als verzoe-
ker optreedt, dat hat ten uftvoer gelegde arrest werd verleend ten. aanzien vanI-It:T

VLAAMS GEWEST ... Jburgerlijke parti) .: thans de STEDENEOUWKUNDIC P
TEUR en de veroordeling in dlnrrest morhetgwafmdevemorddfngm her—

smlnkt-mrﬂrw!daarr ‘tot bets de stedénbouwkundiad inspecteur van

een aimpgsom vamw H@Nm wma moperdag vertraging’ werd. ultgesprokan

wa P
1)

Zowel elser o D als revindicante _ 'en :

. betekenen verzet en dagvaarden *Het VLAAMS GEWEST verte-
mmﬂwdmwmmmmmpemwmmm
gébied van de Provincie Antwerpen”.

D=arbij zou het VLAAMS GEWEST dus zéIf de gedaagde pt_acespuﬂj zijn, zoals*ver-
Volgens de eerste ten uitvoer gelegde titel (arrest van het Hof van Beroep te Ant-
werpen van 25 februari 2011 (p. 13 derde laatste alrrlea) is de UITVOERENDE
SCHULDEISER de “STEDENBOUWKUNDIC.INSPECTEUR® én het het Arrest van het Hof
van Cassatie van, S januari 2010 vermeldt enkel “regen CEWESTELIK STEDENBOUW-

KUNDIG INSPECTEUR bevaegd voor de Provincie Antwerpen” en daar Is zelfs ner-
gens sprakevan het VLAAMS GEWEST,

Inderdaad concludeert verweerder enkel zoals hij is gedagvaard.

Wij dienen te oordelen in yltvoeringsrecht, ook ten aanzien van het vraagstuk van
de onmnkelhkhel:l van .de lngestelde vorderingen. en damoe ﬂmﬁm

Bedenkingen van eisers In de onderscheiden zaken geput uit andere hogere recht-
spraak en adviés omtrent wie wie is, kan hier niet dienstig zijn bij beoordeling van
Ingestalde verzetten en vorderingen tegen welbepaalde uitvoeringexploten krach-
tens welbepaalde arresten.

Daarom -dienen Zowel het VERZET in exploot van 9 september 2011 in de zaak
11/2787/A als het DAGVAARDING IN. REVINDICATIE in het exploot van 16 septam-
ber 2011 in de zaak 11/2881/A gezien de geldig opgewdrpen exceptie ONONT-
mgﬂ.ms te worden verklaard.:

D. GEDINGKOSTEN:

Verweerder HET VLAAMS GEWEST vertegeniwoordigd door de Stedenbnuudzundig
lnspccteur, evoc?d .voor grondgebled van de Provincle Antwerpen vordert in beide
zaken een rechtsplegingvergoeding : In de zaak 11/2881/A vordert hij niét solidair
lastens de drie elsers aldaar.

Bl] ONONTVANKELIjK verklaren van de beide vorderingen in de samengevoegde za-
ken dienen zowel giser . ult de oudste zaak 11/2787/A als elsers
S en .+ te worden veroordeeld In de kos-
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ten, in hoofde van zelfde verweerder gezien de samenvoeging begroct op €én
rechtsplegingvergoeding € 1.320,00.

Meer gevorderde gedingkosten zijn ONGEGROND.
OM DEZE REDENEN

Wi, ondervoorzitter in de rechtbank van eerste aanleg te
Brugge, Beslagrechter, bijgestaan door y griffier.

Alle strijdige en meeromvattende besiulten verwerpend als niet dienend, overbodig
of ongegrond.

Wijzende in eerste aanleg, op tegenspraak
Voegen de zaken 11/2787/A en 11/2881/A samen voar beoordeling.

Verklaren de vorderingen in beide zaken 11/2787/A en 11/2881/A ingesteld bij
exploten van resp. 9 september 2011 en 16 september 2011 lastens het “Het
VLAAMS GEWEST vertegenwoordigd door de Sr.edenbouwkundig Inspecteur, be-
voegd voor grondgebied van de Provincie Antwerpen” ONONTVANKELUJK en wijze
ze beiden als dusdanig af.

Veroordelen elser in de oorspronkelilke zaak 11/2787 /A en eisers

en in de oorspronkelijke zaak
11/2881/A tot betalen aan verweerder “Mer VLAAMS GEWEST vertegenwoordigd
door de Stedenbouwkundig Inspecteur, bevoegd voor grondgebied van de Provincie
Antwerpen’ van één rechtsplegingvergoeding begroot op € 1.320,00.

Wijzen de meer gevorderde gedingkosten af als ONGEGROND.

Aldus gewezen en uitgesproken In openbare terechtzitting in het gerechtsgebouw
te Bruaae oo zeven februari tweeduizend en twaalf.
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